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En Monterrey’ Nuevo Leén’ a **********de **********de *********’
se procede a plasmar por escrito la sentencia definitiva dictada
dentro de la carpeta judicial niUmerg *********x " que se inicid en
oposicién de
Freekkeekkx - por hechos constitutivos de los delitos de feminicidio en
tentativa y violencia familiar, en la que, por una parte, se dictoé en
su contra una sentencia de condena, por el ilicito de violencia
familiar, y, por otra, se dicté sentencia absolutoria a sufavor, por lo

gue hace al delito de feminicidio en tentativa.

Glosario e Identificacion de las partes:

Acusado

K*kkkkkkkkk

Defensora Particular

L | cen Clada kkkkkkkkkk

Defensora Particular

L | cen CladO K*kkkkkkkkk

Ministerio Publico

L | cen Clada *kkkkkkkkk

Asesora Juridica

Licenciada *r#*rreex

Kkkkkkkkkkk

Victima

Cadigo Penal Cadigo Penal para el Estado

Caodigo Procesal Caodigo Nacional de Procedimientos Penales

Antecedentes del caso.

Auto de apertura a juicio. Se dictd e| ***¥**xxkkk(g Frrkkkirkkda

Frxkkkxiky Se remitio a este Tribunal.

Competencia. En términos de lo dispuesto en los articulos 17,
20 y 21 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
48 Bis 1, 48 Bis 3 y 48 Bis 5 de la Ley Organica del Poder Judicial del
Estado, 1°, 20 fraccion I, 133 fraccion Il, 348, 401, 402 y 404 del
Cddigo Nacional, este Juzgado de Juicio Oral Penal del Estado, es
competente para conocer el presente asunto de manera unitaria en
razon de analizarse hechos tipificados en los delitos de feminicidio en
tentativa y violencia familiar, cometidos en el Estado de Nuevo Ledn,
en el afio 2022, al haber entrado en vigor la aplicacién del sistema
penal acusatorio, segun lo establece el articulo segundo transitorio del

Caodigo Nacional en relacion a la declaratoria formulada al efecto.



Asimismo, esta autoridad es competente para conocer de
manera unitaria del delito de tentativa de feminicidio atribuido al
acusado, segun lo autoriza el Acuerdo General 13/2021 del Pleno del
Consejo de la Judicatura de fecha 15 de octubre de 2021 relativo a la
modificacion del diverso Acuerdo General 21/2019, el cual incluso
autoriza que se conozcan de forma unitaria los asuntos radicados con

anterioridad a su publicacion.

Posicién de las partes.

La Fiscalia estableci6 como objeto de su acusacion en contra
de *rrekxxkx g perpetracion de los tipos penales de feminicidio en

tentativa y violencia familiar.

Tales hechos constan en el auto de apertura y se remite a su

contenido en obvio de repeticiones estériles.

Asimismo, la fiscalia anuncié que tales hechos serian probados
con la informacién obtenida de la prueba producida en juicio, a la cual
hizo referencia de manera sustancial, e incluso destaco
medularmente que estos datos patentizan la responsabilidad penal
del acusado como autor material en términos del numeral 39 fraccion
| del Cédigo Penal del Estado, con una conducta de naturaleza dolosa,

conforme lo sefala el diverso 27 de la codificacion en comento.

Por su parte, la asesoria juridica se reservo su alegato de
apertura, mientras que la defensa, en lo medular, sefald que
desvirtuaria los medios de prueba presentados por la fiscalia para
justificar la inexistencia del hecho considerado delictivo y que su
representado no participd en su ejecucion, y, en su momento,

solicitaria una sentencia absolutoria a favor de su representado.
Presuncién de inocencia.
Antes de abordar lo atinente al material probatorio desahogado
en juicio, es puntual abordar lo relativo al principio de presuncion de

inocencia.

El reconocimiento del derecho a la presuncidon de inocencia

previsto por el articulo 20 de la Constitucion Politica de los Estados
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Unidos Mexicanos contempla un cambio esencial en la naturaleza de
esta regla basica de la ordenacion de un proceso penal. Una vez
consagrada constitucionalmente, la presuncion de inocencia ha
dejado de ser un principio general del derecho que ha de informar la
actividad judicial (in dubio pro reo) para convertirse en un derecho
fundamental que vincula a todos los poderes publicos y que es de

aplicacién inmediata’.

Asi las cosas, la presuncion de inocencia, ademas de constituir
un principio o criterio informador del ordenamiento procesal penal, es

ante todo un derecho fundamental.

En esta ldgica, la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos reconoce el derecho a la presuncién de inocencia en su
articulo 8.2, el cual establece lo siguiente:

8.2. Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su
inocencia mientras no se establezca legalmente su culpabilidad. (...). La Corte
Interamericana ha destacado la importancia del derecho a la presuncion de
inocencia al sefialarlo como un fundamento de las garantias judiciales?, segun el

cual las personas deben ser consideradas inocentes hasta que se acredite
plenamente su culpabilidad®.

En el mismo sentido, la Corte Interamericana ha sostenido que
“el derecho a la presuncion de inocencia es un elemento esencial para
la realizacién efectiva del derecho a la defensa y acompafia al
acusado durante (todo el) proceso hasta que una sentencia
condenatoria que determine su culpabilidad quede firme, (de modo
gue este) derecho implica que el acusado no debe demostrar que no
ha cometido el delito que se le atribuye, ya que el onus probandi

corresponde a quien acusa.”

La presuncion de inocencia como regla probatoria es un
derecho que establece los requisitos que debe cumplir la actividad
probatoria y las caracteristicas que deben reunir los medios de prueba
para poder considerar que existe prueba de cargo valida y destruir asi

el estatus de inocente que tiene todo procesado.

1Véanse las tesis aisladas: P.XXXV/2002 de rubro: “PRESUNCION DE INOCENCIA. “EL PRINCIPIO RELATIVO SE CONTIENE DE
MANERA IMPLICITA EN LA CONSTITUCION FEDERAL” y 1/2012 (10?) de rubro: “PRESUNCION DE INOCENCIA. EL PRINCIPIO
RELATIVO ESTA CONSIGNADO EXPRESAMENTE EN LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, A
PARTIR DE LA REFORMA PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 18 DE JUNIO DE 2008”.

2Corte IDH. Caso Suéarez Rosero Vs. Ecuador. Fondo. Sentencia de 12 de noviembre de 1997. Serie C No. 35, parr. 77; Caso Ricardo
Canese Vs. Paraguay. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 31 de agosto de 2004. Serie C No. 111, parr. 153; Caso Chaparro
Alvarez y Lapo Ifiiguez. Vs. Ecuador. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 21 de noviembre de 2007.
Serie C No. 170, pérr. 145; y Caso Cabrera Garcia y Montiel Flores Vs. México. Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 26 de noviembre de 2010. Serie C No. 220, parr. 182. 306 Caso Ricardo Canese, parr. 154 y Caso Cabrera Garcia y Montiel
Flores, parrs. 182y 183.

3 Corte IDH. Caso Sudrez Rosero. Fondo, parr. 77; y Caso Ricardo Canese, parr. 153; y Caso Cabrera Garcia y Montiel Flores, parr. 182.

4 Caso Ricardo Canese, parr. 154 y Caso Cabrera Garcia y Montiel Flores, parrs. 182 y 183.



Es necesario mencionar que dados los principios en el sistema
penal acusatorio en gue nos encontramos, la apreciacion de la prueba
es libre para el Juzgador, segun su conviccion, Unicamente extraida
de lo reproducido en juicio y la totalidad del debate, de manera légica,
ya que para el proceso penal acusatorio y oral, sélo pueden reputarse
como tales las desahogadas publicamente en presencia de las partes
—salvo la denominada prueba anticipada—, lo que implica que el
dictado de las sentencias debe sustentarse en elementos de
conviccion recibidos directamente por el tribunal de juicio oral, bajo un
control horizontal, con plena satisfaccion de los principios de
publicidad, contradiccién, concentracién, continuidad e inmediacion,
ello es asi, porgue uno de sus fines es ilustrar al Juzgador sobre un
tema o interpretacion del derecho, lo cual no exime a la autoridad
judicial de hacer una analisis integral de la totalidad de las pruebas,
para que una vez valoradas en su conjunto y confrontadas
juridicamente, le permitan, o no, determinar si la aplicabilidad de una
tesis o jurisprudencia, o ley resulta validamente aplicable y se

armoniza con la totalidad de las pruebas existentes.

Derecho humano que asiste a toda persona, desde luego
también a ***xxxkxkx - Al respecto, cobra aplicacion juridica sustancial
el siguiente criterio, cuyo rubro y datos de localizacién a la letra
establece:

PROCESO PENAL ACUSATORIO Y ORAL. EN ESTE SOLO PUEDEN
REPUTARSE COMO PRUEBAS LAS DESAHOGADAS PUBLICAMENTE ANTE
EL TRIBUNAL RESPECTIVO, EN PRESENCIA DE LAS PARTES. Nimero de
Registro: 2011883. Localizacion: [TA]; 10a. Epoca; 1a. Sala; Semanario Judicial de

la Federacién; 1a. CLXXVI/2016 (10a.); Publicacion: viernes 17 de junio de 2016
10:17 horas.

Ahora bien, la correspondiente etapa de juicio se produjo la
prueba que el Ministerio Publico estimo pertinente para acreditar su
teoria del caso, desistiéndose de la que no estimo oportuna para dicho
fin. De igual manera la defensa hizo lo propio contrainterrogando a los

testigos y haciendo las alegaciones que estimo pertinentes.

Es necesario establecer, a manera de preambulo, que
conforme lo establece el articulo 20 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, el presente proceso penal debera ser
acusatorio y penal, regirse a través de los principios de publicidad,

contradiccién, concentraciéon, continuidad e inmediacién, mientras
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que, por su parte, el articulo 21 Constitucional de igual manera sefiala
gue el ejercicio de la accion penal ante los tribunales corresponde al
Agente del Ministerio Publico, salvo sus excepciones establecidas

para el caso del ejercicio de la accion privada.

Asi mismo, debe sefialarse que el reconocimiento del derecho
de la presuncibn de inocencia previsto por el articulo 20
Constitucional, contempla un cambio esencial en la naturaleza de esta
regla basica de la ordenacion de un proceso penal, y-ha dejado de ser
un principio general del derecho que ha de formar la actividad judicial,
para convertirse en un derecho fundamental que vincula a todos los
poderes publicos y que es de aplicacion inmediata. Asi lo reconoce la
Convencion Americana Sobre Derechos Humanos, ademas la Corte
Interamericana de Derechos Humanos ha sostenido que el derecho a
la presuncién de inocencia es un elemento esencial para la realizacion
efectiva del derecho de defensa, el cual implica que el acusado no
debe demostrar que no ha cometido el delito que se le atribuye, ya
gue el deber de probar corresponde a quien acusa.

El articulo 348 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales
sefiala que el juicio es la etapa de las decisiones esenciales del
proceso y debe realizarse sobre la base de la acusacion, es decir, se
puede observar como en la legislacion secundaria se sefiala este
principio de orden constitucional, el cual hace referencia al sistema en

el que nos encontramos que se rige en base al escrito de acusacion.

Por su parte, el articulo 130 del Cdédigo Nacional de
Procedimientos Penales sefala que la carga de la prueba para
demostrar la culpabilidad corresponde a la parte acusadora, conforme

lo establezca el tipo penal.

Mientras que el articulo 359 de la misma legislacion, establece,
en su parte final, que so6lo se podra condenar al acusado si se llega a
la conviccion de su culpabilidad mas alla de toda duda razonable. En
caso de duda razonable, el Tribunal de enjuiciamiento absolvera al

imputado.

Por ultimo, el dispositivo legal 406 del Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales, en términos similares, establece que el

Tribunal de enjuiciamiento solamente dictara sentencia condenatoria



cuando exista conviccion de la culpabilidad del sentenciado, bajo el
principio general de que la carga de la prueba para demostrar la
culpabilidad corresponde a la parte acusadora, conforme Ilo

establezca el tipo penal de que se trate.

Pues bien, una vez concluido el juicio y el debate, derivado del
analisis integral del material probatorio desahogado en la audiencia
de juicio, analizado en términos de los articulos 259, 265 y 359 del
Cadigo Nacional de Procedimientos Penales, se tiene que la fiscalia
probé de manera parcial su teoria del caso, pues se acreditd que
Frekkkkkkkk @5 @Sp0oso de la victima *rrekkkx Ly que momentos antes de
las 04:48 horas del *¥****¥*rxxkgg *ixkkkkirkgg *rrxekirx - an el interior del
domicilio ubicado en la calle ******¥**xx ‘nmerg ********* "an |a colonia
Frkkkkkkkk - en el municipio de ¥ *xxkk Nuevo Ledn, el citado *rrxkkrkrx
agredio fisicamente a la referida ********** nyes |le propin6 golpes con
sus pufios y la azoté contra una pared, lo que ocasiond que ésta
presentara una alteracion en su integridad fisica, toda vez que
presentd multiples heridas contusas en la regién frontoparietal
derecha, una equimosis rojiza con importante edema traumatico en la
region frontal y parietal, asi como extension del edema hacia la regién
temporal derecha; multiples heridas contusas en region frontoparietal
derecha, que iban desde los 0.2 hasta a 1.0 centimetros de longitud y
ésta estaba situada en un area de aproximadamente 8.0 centimetros
de didmetro; equimosis en regidn anterior de torax, especificamente
en regién esternal; multiples equimosis, entre ellas la mayor de 19.0 x
5.0 centimetros en cara posterior de brazo derecho; equimosis en
codo izquierdo, en cara posterior de brazo izquierdo de
aproximadamente 14.0 por 5.0 centimetros; equimosis en region tenar
de mano izquierda, equimosis en ambos antebrazos, equimosis en
cara anterior del muslo derecho y en pierna derecha; asi como
equimosis y escoriaciones superficiales; de igual forma, presenté
multiples datos de fractura en region frontoparietal derecha, lo que
corresponde a un traumatismo craneoencefalico por la fractura de
craneo, considerandose estas lesiones como de las que si ponen en
peligro la vida, tardan mas de quince dias en sanar y no dejan cicatriz
perpetua en cara, cuello ni pabellones auriculares. Asimismo, se
justifico que derivado de esta agresion la citada **********presentd un

dafio psicoemocional.

Hechos los anteriores que a criterio del suscrito juzgador son

constitutivos del delito de violencia familiar, previsto y sancionado
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por los articulos 287 Bis, inciso a), fracciones | y I, en relacion al 287
Bis 1, ambos del Codigo Penal vigente en el Estado, mismos que se
demostraron tomando en cuenta las declaraciones de los siguientes

testigos y peritos:

Fhikkxkkkk - elemento de policia de ***xxx s quien manifesté que
aproximadamente a las 04:48 horas del| *****xxkkkgg *kkkrkikikdg dekiiiriige
encontraba laborando junto con su compafierg *********x raglizando rondines
SObrg *rxrxkkiiky dkkkkkkixx @ |g colonia ********k  cyando recibié un reporte por
violencia familiar por la central de radio en la calle ******x** nmerg ****¥xxxikk
en la colonia *****xxxxk - @n *kkkkkkiix  Nyevo Ledn, por lo que dirigié a dicho
domicilio, donde observé a dos personas al exterior del lugar, siendo una de
estas personas del sexo femenino que describi6 como de tez blanca, de 1.60
metros de estatura, quien vestia playera verde, mallas negro con rosa y tenis en
color rosa, quien les solicitd que detuvieran a su esposo porque la habia
golpeado, por lo que al ver que ésta tenia sangre en la cara y estaba llorando
detuvieron a quien se‘identific6 como *******<*** giendo esto a las 04:56 horas,
precisando que éste se encontraba a un lado de la sefiora, al exterior del

domicilio.

Continu6 manifestando que la mujer les mencioné que acababa de llegar
con su ex pareja, que estaban conviviendo, que el masculino venia en estado
de ebriedad y al llegar a su caso la azot6 contra la pared, lo que le ocasion6 una
fractura en la cabeza del lado derecho, que ella le comenté que se tranquilizara
al masculino, quien en repetidas ocasiones la empezo a golpear, a darle con el
pufio cerrado y unas patadas, por lo que posterior a la detencion del referido
sujeto la trasladaron para que le practicaran un dictamen médico en la

Secretaria.

Asimismo, a preguntas de la fiscalia el testigo identific6 al acusado
*rrerkkkkkcomo la persona a la que detuvo el dia de los hechos, describiéndolo

como la persona que viste playera gris y trae lentes.

A contrainterrogatorio de la defensa el declarante manifesté que no le

consta que la persona que detuvo estuviera en estado de ebriedad.

Frkkeekkk elemento de policia de la Secretaria de Seguridad Publica de
Fkkkkdkkkkk quien expuso que Y Misiakaiafataiatofaals = Whakalafatatabatatatals =) *********participé en la
detencidn de ********x* |3 cual se realizd a las 04:48 horas en la calle ***x*x*rxx
namerQ **xxxxiddx - an |g colonia ******** v 3| respecto explicd que ese dia
recibié un reporte de una denuncia de violencia familiar por la frecuencia de
radio, motivo por el que se trasladd al sitio junto con su companerg *****xxxxx y
al arribar se les acerco una femenina que se identificG como *******x+x - que
estaba sangrando de la cabeza del lado derecho, quien les mencion6 que su

esposo la habia golpeado ese mismo dia, refiriéndoles que se encontraba



conviviendo con su esposo y de repente él la empujé con sus dos manos hacia
la pared y ella se golpeé la cabeza y empez6 a sangrar, que ella le dijo que se
tranquilizara porque lo not6 alterado y éste la empezé a golpear, motivo por el
gue dicha femenina solicit6 la detencion de su esposo, por lo que su compafiero
procedio a la detencion de la persona que sefialo la femenina, informandole de
sus derechos y le indicaron el motivo de su detencién, y posteriormente lo

pusieron a disposicion del Ministerio Publico.
Asimismo, a preguntas de la fiscalia el testigo identifico al acusado
*rrkkkkkikcomo la persona a la que detuvo el dia de los hechos, describiéndolo

como la persona que viste camisa gris y trae lentes.

Frxkxxkkik - médico dictaminador adscrito a la Secretaria de Seguridad

Publica de ****xxxxxx quien sefialdé que el de de *rrrkikkk
dictaming a *******<** ag decir, revisé de manera directa sus lesiones fisicas y
su estado de animo, refiriendo que ésta presentaba una herida contuso
cortante en regién frontal, en la que también habia dafio a nivel del scalp, que
son las regiones de cuero cabelludo, de aproximadamente 3 centimetros que
requeria cierre porque era una herida profunda; presentaba hematomas en
regién occipitocervical y en region parietal, ademas le mencioné que
presentaba dolor en un brazo, sin poder preciar en cual brazo; lesiones las
anteriores que tenian un tiempo de evolucién aproximado de entre 40 minutos
y una hora, mismas que no ponen en peligro la vida, tardan menos de quince
dias en sanar y si dejan cicatriz en el rostro, precisando que estas lesiones
pudieron ser ocasionadas por impacto contundente con un objeto romo, que
puede ser un pufio, algln objeto que no tiene filo o contra algun obijeto liso; por
otro lado, dicho experto, como respuestaa la pregunta de la fiscalia, indic6é que
dicha lesion si pudo haber sido ocasionada contra una pared, pues explicé que
al ser una region con una cantidad pequefia de piel, con la suficiente fuerza si

puede generarse este tipode herida.

Asimismo, dicho galeno refiri6 haber dictaminado al investigado de
nombre *****xxxkx - gin precisar su nombre completo, quien no presentaba
lesiones, pero presentaba datos de ebriedad, como letargia psicomotora,

hiperemia conjuntival y algo de aliento tipico.

Fhkkxxkkik - perito en psicologia de la fiscalia, quien manifestd que en
fecha ***ixxxaakdg *kkkiiiikga *rkkikkdt reglizd un dictamen psicolégico a
Frekkkkkkkk que consistio en realizar una entrevista clinica semi estructurada que
le permitié obtener informacién de manera directa de la persona evaluada, junto
con la observacion clinica para al final de la entrevista concatenar el lenguaje
verbal con el no verbal para determinar la confiabilidad del dicho, sefialando
gue en la citada entrevista solicita datos personales, antecedentes del caso y
sobre los hechos denunciados, y en el apartado de hechos denunciados la
perito indicé que la evaluada le menciond que el dia *******xxxgg *xkkkkixdk gog
dias antes del dictamen, habia salido con su esposo a cenar y después a un
bar y que de
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regreso al domicilio en el camino de repente se pard y le dijo que se bajara del
coche con palabras altisonantes, que ella se sorprendié porque fue de la nada
y habian estado bien, y le dijo que no, que era de madrugada, que él se baj6 y
la baj6 a jalones del vehiculo y se fue, dejandola en la via publica, que ella pidid
auxilio a una ambulancia que pasé y éstos la llevaron a su domicilio y al llegar
se percat6 que el sefior ya se encontraba ahi y le estaba preguntando a uno de
los hijos méas grandes por ella, que ella le pidio al hijo que se retirara y los dejara
y le empezo a reclamar por qué la habia dejado de madrugada en via‘publica,
que incluso le comentd que ella iba arreglada y estar en esas horas en la calle
la exponia a que ella estaba en otro tipo de actividades, y que la habia puesto
en riesgo, que él le dijo que no le habia pasado nada y durante esta discusion
él la sujetd del cabello, que la estampd contra la‘pared y luego la arrastré y
donde la iba arrastrando ella noté que iba sangrando, que luego él la agarré y
le puso la cara sobre el sillén para que no pudiera respirar y empez6 a golpearla
con los pufios, que ella sinti6 golpes en su cabeza y en el cuerpo y dijo que no
sabia como le pudo hablar a sus hijos, que ella le pedia a él que parara pero no
lo hacia y es cuando bajaron sus hijos e intervinieron y que él le decia a los hijos

gue ella se habia caido.

Continué manifestando que luego de esta entrevista determiné que se
encontraba ubicada en tiempo, espacio y persona, y en condiciones para la
entrevista, es decir, que no habia ningun tipo de trastorno o padecimiento que
le impidiera dar cuenta de lo vivido, estableci6é que su estado emocional estaba
alterado, presentaba afectos de tristeza, ansiedad y temor relacionados a los
hechos que narrg, determindé que su dicho era confiable porque presentaba
caracteristicas de fluidez, de detalles, sin contradicciones y su estado emocional
era totalmente acorde a lo que estaba narrando; determiné que presentaba una
perturbacion en su tranquilidad de animo, toda vez que manifestaba un temor a
que éste volviera a agredirla, y encontrd que presentaba modificaciones en su
conducta, que en este caso se equipar6é a alteraciones autocognitivas y
autovalorativas; presentd un dafio psicoemocional porque vivié un evento en el
gue sufri6 amenaza su integridad fisica y psicoldgica, el estado emocional
negativo estaba persistente, encontré alteracion en alimentacion, conductas de
evitacion, sentimientos de culpa, de vergiienza, manifestdé baja autoestima y
encontré que presentaba temor a agresiones futuras y que habia una tendencia
a una conducta por parte de ella a ocultar la conducta violenta de la persona
denunciada; determiné que esto estaba alterando su vida personal, social y

familiar.

En cuanto a la situacion del contexto de violencia feminicida, estableci6
gue se le ubica en situacién de vulnerabilidad considerando la conducta
agresiva que menciona por parte de su esposo, en donde se establece un abuso
de todo el poder que pueda tener en cuanto a la diferencia con ella, es decir, las
cuestiones fisicas, como la ha maltratado anteriormente; también determiné que

estos actos narrados en los hechos denunciados son considerados infamantes



y degradantes, toda vez que él le genero lesiones con la intencion de generar
dolor fisico y esto a ella le generd sentimientos de humillacion; presenté
indicadores de indefension aprendida, en virtud de los antecedentes que narré
evidencian la incapacidad de sustraerse de situaciones de riesgo, donde
presentd una serie de afectos cambiantes, pasando por situaciones de
impotencia, de estrés, de temor y por la dependencia hacia la persona
denunciada, pues hubo antecedentes de amenazas hacia la vida de ella y en
los hechos denunciados ella experiment6 un temor hacia su integridad, por el
contexto de violencia feminicida; por lo anterior, sugiri6 que tome tratamiento
psicolégico, con una duracién no menor a un afio, con una frecuencia semanal,
en el ambito privado, siendo el especialista que brinde el tratamiento quien
determinard el costo de las sesiones; también establecié que es importante que
se tomen medidas legales para que esta persona se encuentre alejada de ella,
toda vez que se ubica en situacion de riesgo, considerando que hay
antecedentes de otro tipo de violencia ejercidos, como es verbal, fisica e incluso

violencia del tipo sexual.

Asimismo, la perito sefial6 que dentro de estos antecedentes de
violencia, la evaluada le manifesté que el denunciado le referia denuncias
verbales, donde él le decia que la iba a matar, que si no era de él no seria de
nadie, que incluso menciond que dias atras él le dijo que iba a comprar una
pistola, que semanas o meses antes le habian diagnosticado diabetes, y esto a
él le causaba mortificacién y le decia que ella le habia prometido que si él se
moria seguiria con él y él le decia que iba a comprar un arma y le decia que la
mataba y él se moria porque no soportaria que otro la tocara; agregé la perito,
en cuanto a amenazas, que se consideran todas las agresiones fisicas donde
de alguna manera él habia puesto en riesgo la vida de ella, que la evaluada
coment6 que en algin momento él se puso encima poniéndole la rodilla en el
pecho y ella sentia que no podia respirar, lesiones graves como lesiones en el
mentdn en alguna otra golpiza, sefialando que estas son las amenazas previas

que le refiri6 la valorada.

Por otro lado, explicé que una actitud esperada de una victima como en
el caso de la evaluada, en las condiciones que se encuentra, en cuanto a los
procesos legales, es muy fluctuante, explicando que a la victima se le ubica en
el ciclo de violencia, por lo que es muy complicado para victimas de este tipo de
situaciones salirse de este tipo de dinamicas y lo mas esperado es que se siga
repitiendo, es decir, que haya arreglos o reconciliaciones con la persona, que
se evite que esta persona pueda tener alguna sancién o castigo por lo que hace,
gue ella no quiera ser participe o que incluso quiera ayudarlo, refiriendo que

existe una alta posibilidad de que la victima no acudiera al juicio.

Frkkrkkkik agente ministerial, quien refirid que el ***xxkkrrkdg Fkkkkkiiak o
rekkkkkk* realizd una investigacion por el delito de violencia familiar en contra
de

rrrkkkkkkk - constituyéndose en el domicilio ubicado en la calle ********** ‘n(mero

Frpkkkkkkk en la colonia ***xxkkkkk - an kxxkkkkekk - Nuevo Ledn, lugar que grafico
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mediante imagenes fotograficas, donde fue atendido por una persona del sexo
masculino que dijo llamarse *******x*k g quien le recabd una entrevista,
mencionandole dicha persona que él fue testigo, que el ***xxxkikkgg Fkkikkkkik g
se encontraba en el domicilio, en la segunda planta, que escuchd gritos de su

*kkkkkkkkk

mama de nombre que gritaba “ayuda”, que bajé con su hermano y
encontré a su mama tirada en el piso llena de sangre y a su papa de nombre
reekkkkkikcon los pufios llenos de sangre, quien se llevd a su mama a la

recamara, por lo que llamé al 911.

Mediante la incorporacion de diverso material fotografico por parte de la
fiscalia el testigo identificd las graficas que recabd, precisando que en dichas
imagenes se observa la nomenclatura y el domicilio ubicado en la calle ****##kk¥*
NamerQ **xxxxkklk “an |g colonia ******+xxx  ap *rkkeerk ' Nuevo Leodn, tanto como

su interior, asi como la fotografia del testigo que entrevisté.

Fhikkxxxkk  perito médico de la fiscalia, quien manifestd que e] *****xxxxx
de *xxkkkkkikga Frkkkekkk “gproximadamente a las 09:00 horas, realizd un
dictamen médico a *******x** que consistio en un interrogatorio clinico directo y
un examen fisico con previa autorizacién y consentimiento de la persona a
valorar en las regiones anatomicas donde refiri6 haber recibido los
traumatismos con el fin de describir sus caracteristicas y clasificacion médico
legal, sefialando que la paciente traia una nota e interpretacion radiografica
gue se realizd previo a dicha dictaminacion, por lo que en cuanto a la
descripcién de las lesiones la perito sefial6é que la paciente presentaba
multiples lesiones, entre ellas mdltiples heridas contusas en la regién
frontoparietal derecha, presentaba una equimosis rojiza con importante edema
traumatico en la regién frontal, regién parietal y presentaba extension del
edema hacia la region temporal derecha; presentaba mdltiples heridas
contusas en region frontoparietal derecha, que iban desde los
0.2 hasta a 1.0 centimetros de longitud y ésta estaba situada en un area de
aproximadamente 8.0 centimetros de didmetro; presentaba equimosis en region
anterior de térax, especificamente en region esternal, multiples equimosis, entre
ellas la mayor de 19.0 x 5.0 centimetros en cara posterior de brazo derecho;
equimosis en codo izquierdo, en cara posterior de brazo izquierdo de
aproximadamente 14.0 por 5.0 centimetros; equimosis en region tenar de mano
izquierda, equimosis en ambos antebrazos, equimosis en cara anterior del

muslo derecho y en pierna derecha; equimosis y escoriaciones superficiales.

De igual forma, refiri6 que dentro de los estudios de radiografia que
presentod, se llego a la conclusidn que presentaba multiples datos de fractura en
region frontoparietal derecha, precisando que por dichos antecedentes
significaban un diagnéstico de traumatismo craneoencefalico por la fractura de
craneo, por lo que consider6é que estas lesiones si ponen en peligro la vida,
tardan méas de quince dias en sanar y no dejan cicatriz perpetua en cara, cuello
ni pabellones auriculares, las cuales tenian un tiempo de evolucion aproximado

menor de 72 horas; cabe sefialar que la perito precis6 que considerd que estas



lesiones ponen en peligro la vida por la ubicacion, pues la regién frontoparietal
configura la béveda craneal, y dentro de las fracturas se considera una lesion
compleja, a pesar de que a lo mejor al momento de la valoracion no presentaba
signos neuroldgicos, que no los presentara en ese momento le da una ventana
de hasta dos dias, inclusive hasta cuatro dependiendo de las multiples fracturas
gue ella tenia y para ella era necesaria una toma de un segundo estudio, que
era una tomografia para saber si no existia alguna condicién en tejidos blandos,
pues la radiografia solo delimita los huesos, por lo que determind que habria
gue ver que no presentara algin hematoma o sangrado interno en la béveda
craneal o que pueda manifestar en alguna otra circunstancia en cuanto a

funciones neuroldgicas.

Asimismo, la perito establecié que la causa de las lesiones es
traumatica, es decir, a algin golpe con algun objeto contuso como mano o algin
instrumento que tenga peso o forma redondeada; por otra parte, sefialé que la
paciente le refirié haber sido agredida por su pareja con golpes contundentes

en diversas partes de su cuerpo.

A contrainterrogatorio de la defensa, la perito sefialé6 que la
sintomatologia en tejidos blandos depende del tipo de lesion y en qué tipo de
tejido, pues una lesién puede ser simple o compleja, explicando que dentro de
las simples puede ser un edema traumatico que se conoce como hinchazén
hasta alguna herida, dependiendo de los sintomas, que de primera instancia
puede ser dolor, que en las primeras horas la gente no presenta dolor porque
hay mucha adrenalina corriendo por el cuerpo, que posteriormente pueden
empezar con dolor y pueden terminar en un dolor que persiste; en un sangrado
interno, en el caso de un hematoma, explicé que la sintomatologia depende del
tipo de hematoma, que puede ser subdural, yuxtadural o epidural, o puede no
haber sangrado, agregé el que haya un sangrado dependera de la cantidad de
sangre que haya acumulada para que pueda desplazar y dar sintomatologia,
pues cuando son muy pequefios generalmente se reabsorben solos y no dan
sintomas y por eso se otorga una ventana neurol6gica para poder actuar, y
posteriormente de esa ventana, alguna de las sintomatologias que pueden
presentarse es una cefalea intensa, puede haber algunos cambios en cuanto a
vision o audicién, entre ellas que las pupilas puedan estar activas o no reactivas,
gue pueda haber alguna disfunciéon del habla, olfatoria, dependiendo de la
cantidad de sangre que haya y se esté desplazando por la linea media cerebral
para dar una sintomatologia como tal y depende de la cantidad de sangre que
se esté absorbiendo o se quede instaurada. En el caso del traumatismo
craneoencefalico que refiri6 en la paciente, refiri6 que ésta solamente
presentaba el edema y el dolor referido a las regiones anatémicas que estaban

lesionadas.

Por otra parte, explic6 que cuando se refirid a un traumatismo
craneoencefalico se referia a una fractura, explicando que la guia de préactica

médica mexicana se considera una fractura como que ingresa directamente a
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la categoria diagnostico de traumatismo craneoencefalico, es decir, que se
tienen que dar ciertas pautas para darle seguimiento y traumatismo hasta que

sanen las heridas, precisando que un traumatismo es una lesion craneal.

Asimismo, la perito refirid que se asegurd que se trataba de la misma
persona del dictamen porque se le hizo llegar una nota de interpretacion en la
cual se asignaba el nombre completo de la paciente, la fecha, el nimero de
registro y la imagen radiologica tiene que estar registrada en el sistema del
hospital.

A preguntas de la fiscalia la perito explic6 que dependiendo de la
fractura, de no darsele la atencion médica inmediata-a la paciente, esta fractura
eralineal, pero si se mueve o no se le dan las prescripciones higiénico sanitarias
de lo que debe y no debe hacer, esa apertura puede condicionar a cortar la
masa encefélica, vasos sanguineos y las consecuencias mas tragicas son la

muerte.

Por altimo,-se consideré la documental incorporada por la
fiscalia via lectura, como es el acta de matrimonio con nimero de acta
*eeekkkkkk expedida por el Registro Civil del Estado de Nuevo Le6n, en

la que se aprecian como datos de los contrayentes **rx*kixkky

*kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk *kkkkkkkkk
, con fecha de de )

Cabe precisar que, contrario a lo sostenido por la
Representacion Social, el material probatorio desahogado en la
audiencia resulté insuficiente tener por acreditados los hechos materia
de acusacion que clasific6 como constitutivos del delito de feminicidio
en tentativa, previsto y sancionado por los articulos 331 Bis 2,
fracciones Il, lll, IV y V, en relacion al diverso 31, y 331 Bis 3, 331 Bis
4y 331 Bis 5, todos del cddigo represivo de la materia, ello en virtud

de las consideraciones que mas adelante se expondran.

Precisado lo anterior y, una vez que las pruebas desahogadas
en juicio fueron analizadas y valoradas en el contexto que precisan
los articulos 265, 359 y 402 del Codigo Nacional de Procedimientos
Penales, esto es, de manera libre y ldgica, al haber sido
desahogados en esta audiencia de juicio en presencia de este
Tribunal y precisamente atendiendo al principio de inmediacion, pero
sobre todo a que las partes, en este caso la defensa, tuvo la
oportunidad de ejercer la contradiccion sobre ellos, este tribunal llega

a la determinacion de que el sentido de este fallo es condenatorio,



por lo que hace al ilicito de violencia familiar, y, absolutorio por el

delito de feminicidio en tentativa.

Ahora bien, por cuestion de método, primero se analizara lo
relativo al delito de violencia familiar que se tuvo por acreditado, asi
como lo atinente a la responsabilidad penal que en dicho ilicito le
resulta al acusado *********x* v nosteriormente se abordara lo relativo
al delito de feminicidio en tentativa que se consider6 que no se

encuentra acreditado.

Dada la naturaleza de este ilicito, para el suscrito juez no pasa
por desapercibido el derecho humano de la mujer a una vida libre de
violencia y no discriminacién que se deriva en forma expresa de los
articulos 1 y 4, primer péarrafo, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, y en su fuente convencional en los
articulos 2, 6, y 7 de la Convencion Interamericana para Prevenir,
Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer (Convencion Belém
Do Para), asi como el dispositivo legal 16 de la Convencion Sobre la
Eliminacion de todas las Formas de Discriminacion en contra de la

Muijer.

Por lo tanto, la apreciacion de las pruebas desahogadas e
incorporadas legalmente en el juicio, también fue efectuada por este
tribunal con base a una perspectiva de género, cuyas directrices se
encuentran contenidas en la jurisprudencia establecida por la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, y en la tesis aislada

gue aparecen publicadas bajo los rubros:

ACCESO A LA JUSTICIA EN CONDICIONES DE IGUALDAD.
ELEMENTOS PARA JUZGAR CON PERSPECTIVA DE GENERO.5

ESTEREOTIPOS DE GENERO. COMO PARTE DE LA METODOLOGIA
DE JUZGAR CON PERSPECTIVA DE GENERO, AL ESTABLECER LOS
HECHOS Y VALORAR LAS PRUEBAS EN UN ASUNTO, LA AUTORIDAD
JURISDICCIONAL DEBE PROCURAR EL DESECHAMIENTO DE CUALQUIERA
QUE IMPIDA EL PLENO Y EFECTIVO EJERCICIO DEL DERECHO A LA
IGUALDAD.®

5 Jurisprudencia con ndmero de registro 2011430, localizable en la Décima Epoca de la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, Libro 29, Abril de 2016, Tomo II, Materia(s): Constitucional, Tesis: 1a./J.22/2016
(10a.), pagina 836.

6 Tesis aislada con nimero de registro 2016733, localizable en la Décima Epoca de la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, Libro 53, Abril de 2018, Tomo lll, Materia(s): Constitucional, Tesis XXVI1.30.56 P
(10a.), pagina 2118.
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Declaracién de existencia del delito de violencia familiar.

La figura delictiva de violencia familiar establecida en el
articulo 287 Bis del Cédigo Penal del Estado, se actualiza cuando el
activo, habitando o no en el domicilio de la persona agredida, realice
accion u omision, y que esta Ultima sea grave y reiterada, o bien,
aunque ésta sin ser reiterada se considere grave e intencional, que
dafie la integridad psicoemocional, fisica, sexual, patrimonial o
econdmica, de uno o varios miembros de su familia,.de la concubina

0 concubino.

Dicho dispositivo legal antes enunciado establece los tipos de
violencia familiar, en el caso concreto se acreditaron los supuestos de

violencia fisica y psicoemocional.

Los elementos tipicos del tipo penal sefialado son: a) la
condicion de que el activo y la victima sean cényuges; y, b) que el
activo realice una accién u omision, esta Ultima grave y reiterada, o
bien, aunque ésta sin ser reiterada se considere grave e intencional,

y dafie la integridad la fisica y psicoemocional de la victima.

Elementos que, a juicio de este Tribunal, se encuentran
debidamente acreditados, a través del material probatorio sefalado
en los parrafos que anteceden, y en relacion al primer elemento del
delito, es decir, la condicion de que el activo y la pasivo sean
conyuges, el mismo se tiene por acreditado a través del acta de
matrimonio con nimero de acta ********* expedida por el Registro
Civil del Estado de Nuevo Leon, en la que se aprecian como datos de
los contrayentes **********y Frkkkkkkkk - con fechg ****kkkrekde
Frkkkkkkkk(e Rkl documento que se dota de valor juridico al
tratarse de una documental publica que se considera auténtica al ser
expedida por la Institucion del Registro Civil, es decir, por la autoridad
facultada para ello, misma que resulta ser apta para justificar la

calidad de conyuges entre el activo y la pasivo.

Ahora bien, respecto al sequndo elemento del delito relativo a
gue el activo realice una accion u omision, esta ultima grave y
reiterada, o bien, aunque ésta sin ser reiterada se considere
grave e intencional, y que dicha accion dafie la integridad fisica

y psicoemocional de la victima, se toma en cuenta lo expuesto por



*eekkekkkk - elemento de policia de ****rkk - quien manifestd que
aproximadamente a las 04:48 horas del *****xkkxdeg *kiekkixkkda
*eekkkkkkse encontraba laborando junto con su comparerg *rrkkkkkk
cuando recibioé un reporte por violencia familiar por la central de radio
en Ia Ca"e **********’ nl]merO **********, en |a COIOnla **********’ en
Freeekkkkkk  Nuevo Leon, por lo que dirigio a dicho domicilio, donde
observo a dos personas al exterior del lugar, siendo una de estas
personas del sexo femenino que describi6 como de tez blanca, de
1.60 metros de estatura, quien vestia playera verde, mallas negro con
rosa y tenis en color rosa, quien les menciond que su ex pareja venia
en estado de ebriedad y al llegar a su casa la azoté contra la pared,
lo que le ocasion6 una fractura en la cabeza del lado derecho, que
ella le coment6 que se tranquilizara al masculino, quien en repetidas
ocasiones la empez06 a golpear, a darle con el pufio cerrado y unas
patadas, por lo que les solicité que detuvieran a su esposo porque la
habia golpeado, por lo que al ver que ésta tenia sangre en la cara y
estaba llorando detuvieron a quien se identific6 como *******x** gjando
esto a las 04:56 horas, precisando que éste se encontraba a un lado

de la sefnora, al exterior del domicilio.

Version que se corrobord con el dicho de ******xx** - alemento
de policia de la Secretaria de Seguridad Publica de ******xx**  quien
coincidié en sefalar que e| ***x*¥xikkgg Fkkkkkkkikgg Fkrrkkrrkracipid un
reporte de una denuncia de violencia familiar por la frecuencia de
radio, motivo por el que se trasladé al sitio junto con su compafiero
Freekikkxk - al domicilio ubicado en la calle ******xxxk ‘nimerg ***xrkkkkk
en la colonia *****x**xx v g| arribar se les acerco una femenina que se
identific6 como *********x que estaba sangrando de la cabeza del lado
derecho, quien les mencion6 que su esposo la habia golpeado ese
mismo dia, refiriéendoles que se encontraba conviviendo con su
esposo y de repente él la empujo con sus dos manos hacia la pared y
ella se golped la cabeza y empezé a sangrar, que ella le dijo que se
tranquilizara porque lo notd alterado y éste la empez6 a golpear,
motivo por el que dicha femenina solicitd la detencion de su esposo,
por lo que su compafero procedio a la detencion de la persona que
sefialé la femenina, quien refirid llevaba por nombre *t*¥kxkkix
informandole de sus derechos y le indicaron el motivo de su detencidn,

y posteriormente lo pusieron a disposicion del Ministerio Publico.
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Probanzas las anteriores que, valoradas de manera libre y
l6gica, generan conviccion en este Tribunal, toda vez que los
declarantes comparecieron al juicio a exponer lo que percibieron de
manera personal y directa y, por ende, les consta, como lo es que
acudieron al domicilio ubicado en la calle ****xxxkkk nmerQ *****kkkrx
en la colonia *xxkkkk’ apn  wkkkeoekck - Nuevo Leon, donde se
entrevistaron con la victima quien les refirid que habia sido agredida
momentos antes por su pareja, advirtiendo que ésta presentaba
sangre en su rostro, motivo por el que procedieron a la detencion de
*reekkkkkkx y si bien es cierto que a dichos declarantes no les consta
gue el activo hubiera agredido fisicamente a la victima, lo cierto es
gue estos testimonios se estiman relevantes para tener por acreditado
gue el activo agredié a la pasivo, toda vez que dichos elementos
policiacos fueron claros al sefialar que observaron que la victima
presentaba sangre en su rostro, ademas ********** indicO que ésta
estaba llorando al'momento en que acudieron a su domicilio a atender
el reporte que recibieron por la central de radio, maxime que ésta les
informé-que habia sido agredida por su pareja; informacion de la que
los declarantes tuvieron conocimiento por referencias de la victima y
gue genera conviccion en esta autoridad, en virtud de que dichas
probanzas no son aisladas, sino que encuentran apoyo en el material
probatorio que se produjo en audiencia y que mas adelante sera
analizado, por lo que al no advertirse contradicciones en estos relatos
ni datos que indiquen que los declarantes se condujeran con falsedad,
dichas declaraciones adquieren valor probatorio pleno, de ahi que no
exista duda alguna de que el activo haya desplegado la conducta que
la victima les refirié a los citados elementos policiacos, pues, como se
indicO, existe prueba objetiva que corrobora que la pasivo fue
agredida fisicamente momentos antes de que FFFFrERkkky

*hkkkrrxxkgtandieran dicho reporte.

Tiene aplicacion respecto a lo anterior, como criterio orientador,
la tesis aislada con nimero de registro 2023058, cuyo rubro es el

siguiente:

TESTIGO POR REFERENCIA DE TERCEROS. LO NARRADO POR LOS
POLICIAS CAPTORES CONSIDERADOS CON ESA CALIDAD, PUEDE

" Epoca: Décima Epoca. Registro: 2023058. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Aislada. Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 85, Tomo Ill. Abril de 2021. Materia(s): Penal. Tesis: 1.70.P.134
P (10a.). Pagina: 2367.



GENERAR CONVICCION EN EL JUEZ PARA INFERIR, MAS ALLA DE TODA
DUDA RAZONABLE, LA EXISTENCIA DEL HECHO DELICTIVO Y LA
RESPONSABILIDAD DEL ACUSADO, CON INDEPENDENCIA DE LA
INCOMPARECENCIA DE LA VICTIMA A LA AUDIENCIA DE JUICIO ORAL,
SIEMPRE QUE ENCUENTRE VINCULO OBJETIVO CON LAS PRUEBAS
RESTANTES.

Se relaciona con las anteriores probanzas la declaracion del
agente ministerial *********x - quien intervino en la investigacion y
derivado de ello acudié al domicilio ubicado en la calle ****rxxkikx
nL’jmerO ~k~k*~k~k~k*~k~k~k’ en |a CO|OnIa **********1 en **********’ Nuevo Leén’ el
cual grafic6 mediante imagenes fotograficas, donde fue atendido por
una persona del sexo masculino que dijo llamarse ********x*x g quien
le recabd una entrevista, mencionandole dicha persona que él fue
testigo, que e| *rr¥kkrkkkdg rkkkikkkik (| *rrkkkikk a] se encontraba en
el domicilio, en la segunda planta, que escuché gritos de su mama

*hkkkkkkkk

de nombre que gritaba “ayuda”, que bajé con su hermano y
encontré a su mama tirada en el piso llena de sangre y a su papa de
nombre *******<**xcon |os pufios llenos de sangre, quien se llevé a su

mama a la recamara, por lo que llamo al 911.

Mediante la incorporacion de diverso material fotografico por
parte de la fiscalia el testigo identifico las graficas que recabd,
precisando que en dichas imagenes se observa la nomenclatura y el
domicilio ubicado en la calle *******¥*xx ‘nmerg ********+* an |a colonia
Fhkkkkkkkk @ *rekkkkek Nuevo Ledn, tanto como su interior, asi como

la fotografia del testigo que entrevisto.

Testimonio al que se le otorga valor probatorio pleno,
especificamente por lo que hace a la corroboracion de la existencia
del domicilio que grafico6 mediante fotografia, esto por tratarse de
actos de investigacion realizados por un elemento investigador bajo la
conduccion del Agente del Ministerio Publico, por lo que se estima que
la informacién que dicho testigo obtuvo y que declaré en audiencia se

debe exclusivamente al desempefio de sus funciones.

Ahora bien, en relacidn a las fotografias que recabd el referido
rekkxkkxkx del citado inmueble, las mismas adquieren valor probatorio
pleno, toda vez que las mismas fueron obtenidas por el avance de la
ciencia y la tecnologia, su contenido no fue objetado de falso por la

defensa, y no se advirti6 que hubieran sido obtenidas mediante la
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violacion de derechos fundamentales, maxime que el citado testigo
las reconocié como las que recabd del domicilio en comento,
imagenes fotograficas a través de las cuales este Tribunal, mediante
el principio de inmediacion, pudo observar las caracteristicas fisicas
del domicilio donde tuvieron verificativo los hechos, quedando de

manifiesto la existencia del mismo.

Ahora bien, para acreditar que esta accion llevada a cabo por
el activo causo un dafio en la integridad fisica y psicoemocional de la
victima, se cuenta con lo expuesto por *******<**x ‘madico dictaminador
adscrito a la Secretaria de Seguridad Publica de *********x quien
Seﬁalé que el **********de **********de *kkkkkhkkk reViSé de manera
directa las lesiones fisicas y el estado de &nimo de ***¥*kitkik
refiriendo que ésta presentaba una herida contuso cortante en region
frontal, en la que también habia dafio a nivel del scalp, que son las
regiones de cuero cabelludo, de aproximadamente 3 centimetros
gue requeria‘cierre porque era una herida profunda; presentaba
hematomas en regidn occipitocervical y en regién parietal, ademas le
menciond que presentaba dolor en un brazo, sin poder preciar en
cudl brazo; lesiones las anteriores que tenian un tiempo de evolucion
aproximado de entre 40 minutos y una hora, mismas que no ponen
en peligro la vida, tardan menos de quince dias en sanar y si dejan
cicatriz en el rostro, precisando que estas lesiones pudieron ser
ocasionadas por impacto contundente con un objeto romo, que
puede ser un pufio, algin objeto que no tiene filo o contra alguin
objeto liso; por otro lado, dicho experto, como respuesta a la pregunta
de la fiscalia, indicé que dicha lesién si pudo haber sido ocasionada
contra una pared, pues explicé que al ser una regidon con una
cantidad pequeiia de piel, con la suficiente fuerza si puede
generarse este tipo de herida.

Asimismo, dicho galeno refirié haber dictaminado al investigado
de nombre ***kxkkx - gin precisar su nombre completo, quien no
presentaba lesiones, pero presentaba datos de ebriedad, como

letargia psicomotora, hiperemia conjuntival y algo de aliento tipico.

Probanza que se concatena con lo declarado por la perito
médico de la fiscalia **********  guien manifestd que el ******x**xdg
Frkkkkkkkkge FRrekkk - gproximadamente a las 09:00 horas, realizd un
dictamen médico a ********x de| que, en lo que interesa, que

presentaba multiples lesiones, entre ellas multiples heridas contusas



en la region frontoparietal derecha, una equimosis rojiza con
importante edema traumatico en la region frontal, region parietal y
extension del edema hacia la region temporal derecha; mdltiples
heridas contusas en region frontoparietal derecha, que iban desde los
0.2 hasta a 1.0 centimetros de longitud y ésta estaba situada en un
area de aproximadamente 8.0 centimetros de diametro; equimosis en
region anterior de torax, especificamente en region esternal; multiples
equimosis, entre ellas la mayor de 19.0 x 5.0 centimetros en cara
posterior de brazo derecho; equimosis en codo izquierdo, en cara
posterior de brazo izquierdo de aproximadamente 14.0 por 5.0
centimetros; equimosis en region tenar de mano izquierda, equimosis
en ambos antebrazos, equimosis en cara anterior del muslo derecho

y en pierna derecha; equimosis y escoriaciones superficiales.

De igual forma, la perito indico que la citada **********trajg una
nota e interpretacion radiografica que se realiz6 previo a dicha
dictaminacién, en base a la cual determiné que dicha victima
presentaba multiples datos de fractura en region frontoparietal
derecha, esto es, un traumatismo craneoencefalico por la fractura de
craneo, por lo que considerd que estas lesiones si ponen en peligro la
vida, tardan mas de quince dias en sanar y no dejan cicatriz perpetua
en cara, cuello ni pabellones auriculares, las cuales tenian un tiempo

de evolucién aproximado menor de 72 horas.

Asimismo, la perito establecioé que la causa de las lesiones es
traumética, es decir, a algun golpe con alguin objeto contuso como
mano o algun instrumento que tenga peso o forma redondeada; por
otra parte, sefiald que la paciente le refirié6 haber sido agredida por su

pareja con golpes contundentes en diversas partes de su cuerpo.

Declaraciones que, valoradas conforme una critica racional, es
decir, de manera libre y l6gica, adquieren valor probatorio pleno, toda
vez que los declarantes son peritos adscritos a la Secretaria de
Seguridad Publica municipal y a la Fiscalia General de Justicia del
Estado, respectivamente, y, por ende, deben reunir los requisitos
necesarios para desempefar sus respectivas funciones; dichos
meédicos acudieron al juicio a exponer los resultados de las experticias
gue respectivamente realizaron, mismas que adquieren relevancia y
eficacia juridica en virtud de que en dichas periciales se establecio

gue la victima presentd lesiones en su cuerpo, las cuales fueron
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descritas por dichos galenos y establecieron su clasificacion médico
legal, advirtiéndose que dichos expertos establecieron que el tiempo
de evolucién aproximado de dichas lesiones era de entre 40 minutos
y una hora y menos de 72 horas (al dia *******kxxde dkkkkkiikkda
*reekkrekk), considerando el suscrito resolutor que dichas probanzas
son dignas de consideracion para acreditar este elemento del delito,
toda vez que los referidos peritos médicos constataron de manera
directa el estadofisico de la victima; por lo que, considerando que los
hechos acontecieron el *****xxxikgg *ikkrxkikkdg *rrkit  momentos
antes de las 04:48 horas, y que dichos dictimenes le fueron
practicados a la pasivo ese mismo dia, pues incluso los mismos
policias municipales refirieron que luego de la detencién del activo la
victima acudi6 a la Secretaria de Seguridad Publica municipal a
realizarse un dictamen médico, y posterior a ello se present6 ante la
perito médico de la fiscalia, se advierte que la temporalidad de esas
lesiones es consistente con la narrativa de ***kikkkky ek
guienes advirtieron diversas lesiones en la pasivo, o que corrobora
de manera objetiva lo expuesto por dichos testigos en relacion a las
referencias que la victima le hizo respecto de los hechos, es decir,
gue su pareja la habia golpeado momentos antes de que éstos

atendieran el reportede violencia familiar respecto de los hechos.

Cabe sefalar que contrario a las manifestaciones de la
defensa, quedo claro para este Tribunal que la persona que evalué la
perito *********xarg precisamente la victima, pues dicha experta se
encargo6 de precisar cOmo se aseguro de que se trataba de la misma
persona, explicando que en la nota de interpretacion de los estudios
de imagen que presentd0 se advertia el nombre completo de la
paciente, la fecha y el numero de registro, ademas refirio que dicha
imagen radioldgica tiene que estar registrada en el sistema del
hospital donde se practicé dicho estudio la paciente, de ahi que no
exista duda de que la victima **********xag |3 persona a la que se le
practico la tomografia a través de la cual se determiné que ésta
presentaba un traumatismo craneoencefalico derivado de la agresion

de la que fue objeto por parte del sujeto activo.

También se justificd que la referida **********presentd un dafo
en su integridad psicolégica como consecuencia de esta accion, y
para ello se toma en consideracion la exposicion de ****x*kkxx narjtg

en psicologia de la fiscalia, quien realizdé un dictamen psicoldgico a



*eekkeekkx - explicando la metodologia que siguié para su elaboracion,
dentro del cual expuso lo que la evaluada le narré dentro del apartado
de antecedentes del caso, es decir, en relacibn a los hechos
denunciados, en base a lo cual la citada experta, en lo que interesa,
establecio que el estado emocional de la referida ********** egtgba
alterado, presentaba afectos de tristeza, ansiedad y temor
relacionados a los hechos que narrg; presentaba una perturbacion en
su tranquilidad de animo, toda vez que manifestaba un temor a que
éste volviera a agredirla, y encontré que presentaba modificaciones
en su conducta, que en este caso se equipar6 a alteraciones
autocognitivas y autovalorativas; presenté un dafio psicoemocional
porque vivié un evento en el que sufri6 amenaza su integridad fisica 'y
psicologica, el estado emocional negativo estaba persistente,
encontro alteracion en alimentacion, conductas de evitacion,
sentimientos de culpa, de verglenza, manifestd baja autoestima y
encontrd que presentaba temor a agresiones futuras y que habia una
tendencia a una conducta por parte de ella a ocultar la conducta
violenta de la persona denunciada; y también determiné que esto
estaba alterando su vida personal, social y familiar. Asimismo,
estableci6 que el dicho de la evaluada era confiable porque
presentaba caracteristicas de fluidez, de detalles, sin contradicciones
y su estado emocional era totalmente acorde a lo que estaba

narrando.

En cuanto a la situacién del contexto de violencia feminicida,
establecio que se le ubica en situacion de vulnerabilidad considerando
la conducta agresiva que menciona por parte de su esposo, en donde
se establece un abuso de todo el poder que pueda tener en cuanto a
la diferencia con ella, es decir, las cuestiones fisicas, como la ha
maltratado anteriormente; también determinG6 que estos actos
narrados en los hechos denunciados son considerados infamantes y
degradantes, toda vez que él le genero lesiones con la intencion de
generar dolor fisico y esto a ella le generd sentimientos de humillacion;
presentd indicadores de indefension aprendida, en virtud de los
antecedentes que narro evidencian la incapacidad de sustraerse de
situaciones de riesgo, donde presentd una serie de afectos
cambiantes, pasando por situaciones de impotencia, de estrés, de
temor y por la dependencia hacia la persona denunciada, pues hubo
antecedentes de amenazas hacia la vida de ella y en los hechos

denunciados ella experimentd un temor hacia su integridad, por el
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contexto de violencia feminicida; por lo anterior, sugiri6 que tome
tratamiento psicoldgico, con una duracion no menor a un afio, con una
frecuencia semanal, en el ambito privado, siendo el especialista que
brinde el tratamiento quien determinard el costo de las sesiones;
también establecié que es importante que se tomen medidas legales
para que esta persona se encuentre alejada de ella, toda vez que se
ubica en situacion de riesgo, considerando que hay antecedentes de
otro tipo de violencia ejercidos, como es verbal, fisica e incluso

violencia del tipo sexual.

Por otra parte, la perito sefiald6 que dentro de estos
antecedentes de violencia, la evaluada le manifest6 que el
denunciado le referia denuncias verbales, donde él le decia que la iba
a matar, que si no era de €l no seria de nadie, que incluso mencioné
gue dias atras él le dijo que iba a comprar una pistola, que semanas
0 meses antes le habian diagnosticado diabetes, y esto a él le
causaba mortificacion y le decia que ella le habia prometido que si él
se moria seguiria con él y él le decia que iba a comprar un armay le
decia que la mataba y €l se moria porque no soportaria que otro la
tocara; agregé la perito, en cuanto a amenazas, que se consideran
todas las agresiones fisicas donde de alguna manera él habia puesto
en riesgo la vida de ella, que la evaluada comenté que en algun
momento él se puso encima poniéndole la rodilla en el pecho y ella
sentia que no podia respirar, lesiones graves como lesiones en el
mentdn en alguna otra golpiza, sefialando que estas son las

amenazas previas que le refirié la valorada.

Declaracion a la que se le otorga valor juridico pleno y que se
considera apta para acreditar el dafio psicoemocional que presento la
victima **********como consecuencia de estos hechos, toda vez que la
declarante es perito oficial de la Fiscalia General de Justicia del
Estado, y, por ende, debe reunir los requisitos que exige su Ley
Organica para desempefiar su funcion, justificé contar con experiencia
en psicologia forense, y se estima que sus conocimientos y
experiencia le permitieron arribar a las conclusiones que expuso en
audiencia, aunado a que explico la metodologia que siguid para
elaborar su dictamen, dentro de la cual se encuentra la entrevista
clinica semi estructurada y la observacion clinica correspondiente, en
base a las cuales estableci6 que la victima presentd un dafio

psicoemocional derivado de los hechos, ademas que, del analisis



efectuado a su declaracion no se advierten datos que indiquen que la
citada experta estuviese mintiendo o alterando el hecho sobre el cual
se pronuncid, pues su relato fue claro, congruente y légico y su
exposicion versé sobre el dictamen pericial que elabord, lo que
constituye una evidencia material respecto a la agresion de la que la
victima le refirié a los elementos policiacos haber sido objeto por parte
de su pareja, pues se considera que, no haber existido esta agresion
referida por la victima, ésta no hubiera presentado el dafio
psicoemocional determinado por la citada experta, y al no haberse
advertido interés o intencion por parte de dicha perito de perjudicar
con su narrativa al acusado, se reitera el valor probatorio pleno de

dicha experticia.

En las relatadas condiciones, se declara que la conducta
”evada a CabO el **********de **********de *khkkkkkkk por el aCt'VO
correspondio al tipo penal previsto en el articulo 287 Bis, inciso a),
fracciones | y Il, del Cédigo Penal vigente en el Estado, por lo que
existio tipicidad en la conducta humana referida, por su exacta
adecuacion a la descripcién hecha por el Codigo Penal del Estado del

delito de violencia familiar.

Del mismo modo, se declara demostrada la antijuridicidad, al
no existir alguna causa de justificacion previstas por el articulo 17 del
Caddigo Penal vigente del Estado.

Con respecto al elemento culpabilidad, se manifiesta dada la
naturaleza del delito, a través de una de sus formas como lo constituye
el dolo a que se refiere el articulo 27 de dicha Codificacion sustantiva,
gue no es otra cosa que intencionalmente se ejecute un hecho que es

sancionado como delito por el Cédigo Penal en la Entidad.

Responsabilidad penal.

Procede ahora emitir pronunciamiento respecto a la
responsabilidad penal que el Ministerio Publico atribuyg a *****¥xxkx
en la comisién del delito de violencia familiar, para lo cual se explica
gue el problema de la responsabilidad —que consiste en determinar la
autoria o la participacion del individuo en la realizacion de un hecho
delictuoso—, lo contempla y resuelve el articulo 39 del Cédigo Penal

para el Estado, al establecer que responderan por la comision
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delictiva, quien o quienes pongan culpablemente una condicion de la
lesion juridica causada, entendiéndose por tal, un comportamiento
fisico o psiquico, que transcienda al delito y que de no haberse dado

0 no haber existido, tampoco se hubiera dado la comisién delictiva.

Por tanto, debe entenderse que ponen culpablemente una
condicion del resultado: I.- Los autores intelectuales y los que‘tomen
parte directa en la preparacién o ejecucion del mismo;1l.- Los que
inducen o compelen a otros a cometerlos; Ill.- Los:que cooperen o
auxilien en su ejecucioén, ya sea por conducta anterior o simultanea; y
IV.- Los que, por acuerdo previo, auxilien a los delincuentes, después

de que éstos realicen la conducta delictuosa.

En el caso que se presenta, a juicio de esta Autoridad el
Ministerio Publico prob6 méas alla de toda duda razonable la
responsabilidad penal de ********+x " an |ga comision del delito de
violencia familiar que se tuvo por acreditado, en calidad de autor
material del mismo, toda vez que se cuenta con las imputaciones
francas y directas que en su contra realizargn ***xx¥kkiky kx|
guienes lo identificaron como la persona que detuvieron el dia de los
hechos derivado del sefialamiento que en ese momento les hizo la
victima *******xkan contra del referido *********x nyes les manifestd
gue momentos antes el acusado, quien dijo que era su esposo, la

habia agredido fisicamente.

Dichos reconocimientos adquieren valor probatorio pleno, toda
vez que se trata de los primeros respondientes, quienes acudieron a
atender el reporte de los hechos en los que resultd victima *** ¥k
y si bien a dichos testigos no les consta de manera directa que el
acusado hubiera agredido fisicamente a la citada ********** |g cierto
es que de sus testimonios se desprende informacion relevante que
permite a este tribunal inferir que efectivamente el acusado
reekkekkkragredio a la pasivo, pues dichos declarantes fueron claros al
indicar que observaron que la victima tenia sangre en su rostro, lo
gue, concatenado a la referencia que ésta les hizo en el sentido de
gue su pareja —quien resulta ser el acusado y quien en ese momento
estaba junto a la citada victima— la habia golpeado, hace presumir
l6gicamente que **********fya |a persona que lesiond a *********x tqda
vez que estos relatos se encuentran corroborados de manera objetiva

con la prueba desahogada en la audiencia, es decir, esta referencia



gue les hizo la victima a los declarantes respecto de los hechos,
entrelazada con el hecho de que éstos observaron que ésta estaba
sangrando del rostro y que, ademas, se encontraba llorando, como lo
indic ****x*xkxx - ganera conviccion en esta autoridad, toda vez que
esta referencia de la agresion que sufrio la victima se encuentra
corroborada objetivamente con los dictimenes médicos y
psicoldgicos que le fueron practicados a la victima —y que fueron
valorados en los parrafos que anteceden—, por lo que se puede inferir
a través de las circunstancias sefialadas que estando en el interior del
domicilio en el que habitaban, el acusado agredi6 fisicamente a la

victima.

Tiene aplicacion respecto a lo anterior, como criterio orientador,
la tesis aislada con nimero de registro 20230582, cuyo rubro es el

siguiente:

TESTIGO POR REFERENCIA DE TERCEROS. LO NARRADO POR LOS
POLICIAS CAPTORES CONSIDERADOS CON ESA CALIDAD, PUEDE
GENERAR CONVICCION EN EL JUEZ PARA INFERIR, MAS ALLA DE TODA
DUDA RAZONABLE, LA EXISTENCIA DEL HECHO DELICTIVO Y LA
RESPONSABILIDAD DEL ACUSADO, CON INDEPENDENCIA DE LA
INCOMPARECENCIA DE LA VICTIMA A LA AUDIENCIA DE JUICIO ORAL,
SIEMPRE QUE ENCUENTRE VINCULO OBJETIVO CON LAS PRUEBAS
RESTANTES.

No pasa por alto el suscrito Juez que en esta audiencia de juicio
no se escuchod a la victima *********x gin embargo, se estima que la
informacion proporcionada por los citados ***xrxkkiky  kkkkkkkk
primeros respondientes quienes acudieron a atender el reporte de
violencia familiar realizado por la pasivo, quien les sefal6 al acusado
como guien momentos antes la habia agredido fisicamente, como se
indicé, encuentra vinculo objetivo con los dictamenes médico y
psicologico que le fueron practicados a la citada pasivo, de manera
gue, entrelazadas entre si estas probanzas se justifica que la referida
*eekkkkkkx - presentaba una alteracion en su integridad fisica y
psicoemocional, lo cual evidentemente es resultante de la agresion de
la que dijo haber sido objeto por parte de su pareja ********** npyes

incluso dichos testigos pudieron advertir que la citada pasivo estaba

® Epoca: Décima Epoca. Registro: 2023058. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Aislada. Fuente:
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 85, Tomo Ill. Abril de 2021. Materia(s): Penal. Tesis: .70.P.134
P (10a.). Pagina: 2367.
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sangrando en ese momento Y la vieron llorando, maxime que junto a

ella se encontraba el acusado.

No altera el sentido de esta determinacion la negativa de
responsabilidad del acusado, en virtud de que éste refirid6 que es
inocente de todo cargo, pues lo cierto es que esta manifestacion del
acusado no encuentra apoyo en ninguna prueba y, por el contrario, la
misma se encuentra desvirtuada con el material probatorio producido
en audiencia, por lo que esta manifestaciébn por si misma es

insuficiente para modificar el sentido de este fallo.

Por lo que, al no existir duda razonable, ni prueba que
demuestre lo contrario, contrario a los argumentos finales de la
defensa, se logré6 vencer la presuncion de inocencia **xrxkkkrx
demostrandose de este modo su responsabilidad penal en el delito de
violencia familiar, a titulo de autor material, en términos del articulo
39 fraccion I'del Cédigo Penal para el Estado, tal y como lo propuso
el Ministerio Publico.

Sentencia absolutoria.

Ahora bien, y en lo que respecta al delito de feminicidio en
tentativa que la fiscalia le atribuy6 al acusado, una vez analizado el
material probatorio desahogado por la fiscalia, asi como los
argumentos iniciales y finales de las partes, este Tribunal arriba a la
determinacién de que no se encuentra acreditado dicho ilicito, toda
vez que la informacién derivada de las pruebas producidas en la
audiencia es insuficiente para justificar las circunstancias de modo,
tiempo y lugar en que la Representacion Social afirmo que se llevaron
a cabo los hechos, pues si bien se justificé que existio una agresion
fisica en contra de la citada ********** |g cierto es que ninguna de las
pruebas desahogadas por el Ministerio Publico justifican de manera
alguna que el activo haya realizado actos de ejecucion idoneos
encaminados a privar de la vida a la victima por cuestiones de género,
pues no se acreditaron las circunstancias de modo, tiempo y lugar de
los hechos precisados por la fiscalia en su teoria del caso, y al no
acreditarse este elemento toral del delito, dicho ilicito no se encuentra
demostrado, y, por consiguiente, tampoco la responsabilidad penal

que en el mismo le resulta a ****x*xrek



Esto es asi, puesto que de la teoria del caso de la fiscalia se
desprende que el acusado, luego de aventar a la victima contra la
pared de la cocina y ocasionar que se pegara en el lado derecho de
la cabeza, la arrastro de los cabellos hacia la sala y la coloc6 boca
abajo en un sillén y le daba golpes en la parte superior de la nucay le
daba patadas en la espalda y en las piernas, presionando su cabeza
contra el sillon mientras le decia que la iba a matar, porque ya lo tenia
harto, y en virtud de la intervencién de los hijos de la victima que
bajaron al area de la sala donde se encontraban, el acusado solté a

la pasivo.

Sin embargo, la informacion aportada por los testigos que
comparecieron a juicio resulté insuficiente para acreditar estos hechos

materia de acusacion.

Quedd claro para este tribunal que el dia de los hechos el
acusado y la victima se encontraban en el interior de su domicilio
donde el acusado agredio fisicamente a la victima, pues se pudo
arribar a esa conclusion luego de que ***r¥kkkkky kkkkkxkkixgcudieron al
citado domicilio y advirtieron que la victima presentaba sangre en su
rostro, ademas de que ésta les refiri6 que su esposo la habia
agredido, procediendo en ese momento a llevar a cabo su detencion;
extremo que se corroboro a través de los dictAmenes médicos que le
fueron practicados a dicha pasivo, en los que se describieron las
diversas lesiones que ésta presentd en su cuerpo, su clasificacion
meédico legal y el tiempo de evolucion de tales lesiones, ademas del
dictamen psicoldgico que se le practico, en el que se concluyo que
ésta presentd un dafio psicoemocional; sin embargo, las
circunstancias planteadas por la fiscalia en su acusacién respecto del
ilicito en estudio —y que se establecieron en las lineas que anteceden—
, N0 se acreditan a partir de estas probanzas, toda vez que la
intervencién de los primeros respondientes tuvo lugar posterior a que
se verificaron estos hechos, de ahi que éstos no los advirtieron de
manera directa, sino que tuvieron conocimiento de los mismos por las
referencias de la propia victima, mientras que a los peritos médicos y
a la psicologa tampoco les constan los hechos, pues su
comparecencia al juicio deriva de sus conocimientos en las
respectivas materias en las que se desempefian, de ahi que estas
probanzas, en su conjunto, si bien justifican que el acusado agredio

fisicamente a la victima el dia de los hechos —como ya se apunt6—, lo
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cierto es que son insuficientes para tener por demostradas las
circunstancias de ejecucion planteadas por el Ministerio Publico en su
proposicién factica respecto de que el acusado haya realizado actos
de ejecucion idéneos encaminados a privar de la vida a la victima por

razones de género.

Cabe reiterar que no se escuché en la audiencia de juicio a la
victima ******xxkk - ng obstante que a peticion de la fiscalia se
suspendié el debate para que ésta estuviera en:condiciones de
presentarla ante este Tribunal, circunstancia que no acontecio, y al no
haber logrado hacerla comparecer a la audiencia, la fiscalia termino
por desistirse de su testimonio, adhiriendose a dicha postura la

asesoria juridica.

A juicio de este Tribunal era necesario escuchar directamente
a quien la fiscalia afirmé que resintié6 esta conducta para obtener
informacion en relacién a como se suscitaron los hechos planteados
en su acusacion, pues la victima era la persona idénea para relatar a
esta autoridad lo que sucedié el dia de los hechos, maxime que
tampoco se recibié el testimonio de ningun otro testigo que hubiera
presenciado dichos acontecimientos, de ahi que se estime que la
prueba producida en la audiencia es insuficiente para acreditar que el
acusado hubiera realizado actos de ejecucion idoneos encaminados

a privar de la vida a la victima por razones de género.

No pasa por alto este juzgador que se recibio la declaracion del
agente ministerial ********x - quien se constituyé al lugar de los
hechos, es decir, el domicilio ubicado en la calle ********** ngmero
**********, en |a CO|0n|a **********, en **********’ Nuevo Leén, donde’ en
lo que interesa, se entrevistO con quien dijo llamarse ***x*xiekk
mencionandole dicha persona que él fue testigo, pues el ******xkxda
*eekkekkkx @l se encontraba en el domicilio, en la segunda planta, que
escucho gritos de su mama de nombre **********que gritaba “ayuda”,
gue bajé con su hermano y encontré a su mama tirada en el piso llena
de sangre y a su papa de nombre **********con |os pufios llenos de
sangre, quien se llevdé a su mama a la recamara, por lo que llam¢é al
911.

Sin embargo, dicha probanza carece de todo valor probatorio

para acreditar los hechos materia de acusacion, toda vez que la



informacion aportada por dicho agente ministerial en relacion a los
hechos no la conocié de manera directa, por lo que no le constan los
hechos, sino que tuvo conocimiento de los mismo a través de las
referencias de una tercera persona, sin embargo no se recibi6 el
testimonio del citado ********** an esta audiencia de juicio, y, de ser
considerada esta informacion que el declarante conocié por
referencias de terceros para acreditar las circunstancias de modo,
tiempo y lugar de ejecucion de los hechos se estaria contraviniendo
el principio de inmediacion bajo el cual se rige la produccién de la
prueba en el juicio, ya que —se insiste— estos hechos no fueron
producidos en esta audiencia de juicio por el referido ********* " quien
dicho testigo afirmé que presencié los hechos; maxime que esta
autoridad se encuentra obligada a considerar Unicamente la
informacion que se produjo en la audiencia, pues de no ser asi se
contravendria el principio de contradiccién con el que cuentan las
partes, de ahi que lo ideal hubiera sido escuchar esta informacion
directamente del citado ********** gin embargo, la fiscalia fue omisa
en desahogar su testimonio o el de algun otro testigo presencial de
los hechos, por lo que se reitera que dicha probanza carece de valor

probatorio.

Cabe sefialar que esta determinacion se adopta sin desconocer
el deber que tiene este Tribunal de administrar justicia con perspectiva
de género, ello considerando la naturaleza de la conducta atribuida al
acusado y que la victima es una mujer que forma parte de un grupo
vulnerable, pues precisamente por la obligacién de esta autoridad de
analizar los aspectos que pudieran ubicar a la victima en una situacion
de vulnerabilidad o desigualdad ante el agresor, se permitié a la
fiscalia la oportunidad de presentar a la victima al juicio, accediendo
a su solicitud de aplazar la continuacion de dicha audiencia de juicio,
pues la victima era su testigo toral para sustentar su teoria del caso;
sin embargo, pese a esta suspension la fiscalia no logro presentar a

la victima.

Es importante destacar que tampoco se escuchd
especificamente por parte del Ministerio Publico y la asesora juridica
si tuvieron conocimiento por parte de la victima si ésta de alguna
manera fue persuadida u obligada a no acudir a la audiencia de juicio,
pues dentro de la exposicibn respecto a las labores que

respectivamente realizaron para la ubicacion y presentacion de la
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citada pasivo no mencionaron que existieran indicios o razones
respecto a ello, pues de haber sido asi, incluso este Tribunal hubiera
podido hacer alguna indagacion en términos de los articulos 1y 4
Constitucionales a efecto de determinar si la victima estaba siendo
objeto de algun tipo de violencia de género y que esto la hubiera
persuadido para no comparecer a la audiencia para no emitir su
declaracion en relacion a los hechos, misma que, como se indico, fue

suspendida a peticion de la fiscalia para que ésta pudiera presentarla.

Luego entonces, en virtud de las anteriores consideraciones se
estima que no se encuentra acreditado el delito de feminicidio en
tentativa por el cual el Ministerio Publico formulé acusacion en contra
de ***+rekkx toda vez que del andlisis de las pruebas desahogadas
por la fiscalia no se acredit6 el elemento toral de dicho ilicito, pues no
se justific6 que el acusado hubiera realizado actos de ejecucion
idoneos encaminados a privar de la vida a la victima, toda vez que no
se escuchod ala victima, quien era la persona idénea para narrar las
circunstancias de modo, tiempo y lugar en que se llevaron a cabo los

hechos por los que la fiscalia formulé su acusacion.

Resulta necesario reiterar que, conforme a los principios que
rigen el sistema penal acusatorio en el que nos encontramos, la
apreciacion de la prueba es libre para el juzgador, segun su
conviccion, y es Unicamente la extraida de lo reproducido en el juicio
y en la totalidad del debate, de manera légica, ya que para el proceso
penal acusatorio oral, solo pueden reputarse como tales las
desahogadas publicamente en presencia de las partes, bajo los
principios de inmediacion y contradiccion, lo que implica que el dictado
de la sentencia debe sustentarse en elementos de conviccion
recibidos directamente por el Tribunal de juicio oral bajo un control
horizontal con plena satisfaccion de los principios de publicidad,
contradiccion, concentracion, continuidad e inmediacion; de ahi que
la autoridad judicial debe hacer un andlisis integral de la totalidad de
las pruebas para que una vez valoradas en su conjunto y confrontadas
juridicamente permitan o no determinar la existencia del hecho

delictivo y la participacion del acusado en su comision.

Empero, este Tribunal, valorando las pruebas conforme a los
articulos 265, 356, 359 y 402, todos del Cdodigo Nacional de

Procedimientos Penales, de una manera libre, sometidas a la critica



racional con libertad segun la sana critica, observando las reglas de
la logica y los conocimientos cientificos, no puede llegar a la
conviccion de la existencia de los hechos objeto de acusacion,
incumpliendo el Ministerio Publico con su deber de acreditar con
prueba licita ello, tal como lo exige el articulo 20 apartado A, fraccion
V de la Constituciéon de los Estados Unidos Mexicanos, pues
establece que le corresponde al Ministerio Publico, como 6rgano
acusador, demostrar la culpabilidad de un acusado, aunado a que el
articulo 359 de la legislacion nacional a que se ha hecho referencia,
establece que s6lo se podra condenar al acusado si se llega a la
conviccidn de su culpabilidad mas alla de toda duda razonable y, en
caso de duda, establece que ésta le favorece al acusado.

En consecuencia, esta autoridad considera que el Ministerio
Pdblico incumplié con su deber de probar el hecho materia de
acusacion por la insuficiencia probatoria a que se ha hecho referencia,
toda vez que la prueba producida en audiencia y la cual fue analizada
por este tribunal en los parrafos que anteceden resulto insuficiente
para justificar el ilicito de tentativa de feminicidio por el que se le acusé
a *eekkkk yoal no haberse acreditado las circunstancias de modo,
tiempo y lugar precisadas en la acusacion, tampoco se acredito la

responsabilidad penal del referido acusado.

Cabe reiterar que, en el presente caso, era imperativo que
compareciera la victima, pues una sentencia de condena no puede
fundarse en referencias de terceras personas o0 en la lectura de
dictamenes o actuaciones desahogadas con anterioridad en etapas
preliminares, sino Unica y exclusivamente en la prueba producida y
desahogada en presencia del Juez, en observancia de los principios

de inmediacion y contradiccion.

Luego entonces, este Tribunal consider6 que a partir del
analisis en conjunto del material probatorio que se desahogoé en la
audiencia de juicio, no es posible demostrar el ilicito de tentativa de
feminicidio, y menos aun la plena responsabilidad del acusado

*RkkkRRRRR AN SU comision.

Por ello es que se concluye que el Ministerio Publico no pudo
acreditar los hechos materia de su acusacién —constitutivos del ilicito

en comento—, y, en consecuencia, tampoco la plena responsabilidad
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del acusado ********** g] no haber cumplido con la carga probatoria
de la existencia de los hechos, por lo tanto, no se acredito el delito de

feminicidio en tentativa por el cual plante6é acusacion.

Sirve de apoyo a lo anterior, lo sustentado en las siguientes

jurisprudencias gque se invocan:

PRUEBA INSUFICIENTE EN MATERIA PENAL. La mayor o menor exigencia de
datos probatorios para tener por demostrado un hecho delictuoso, y atribuirle 'su comision a
una persona, sobre todo, cuando ésta la niega, se encuentra en relacion directa con la
cantidad de medios de prueba que, segun la experiencia y naturaleza de ese hecho, pudieran
haberse aportado para ese efecto, desde luego, con las limitaciones numéricas que sefiala
la ley adjetiva. Ello es asi, porque si no se allegaron estas probanzas, ello sé6lo puede
obedecer a que el hecho no existid, o que siendo cierto, el grgano de acusacion no cumplié
con su deber de aportarlas; por tanto, un argumento adicional que pueda apoyar por qué las
pruebas aportadas son insuficientes, puede ser el de que pudiendo haberse allegado otras,
de ser cierto el hecho delictivo, no se aportaron®,

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO“EN MATERIA PENAL DEL SEGUNDO

CIRCUITO.

Amparo directo 827/2003. 7 de mayo de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: Humberto
Venancio Pineda. Secretario: Carlos Hernandez Garcia.

Amparo directo 772/2004. 4.de agosto de 2005. Unanimidad de votos. Ponente: Adalid Ambriz
Landa. Secretario: Gustavo Aquiles.Villasefior.

Amparo directo 149/2005. 17 de agosto de 2005. Unanimidad de votos. Ponente: Adalid
Ambriz Landa. Secretario: Gustavo Aquiles Villasefior

Amparo en revision 268/2004. 8 de septiembre de 2005. Unanimidad de votos. Ponente:
Manuel Baraibar Constantino. Secretario: Julio César Ramirez Carreén.

Amparo directo 261/2005. 20 de octubre de 2005. Unanimidad de votos. Ponente: Manuel
Baraibar Constantino. Secretario: Julio César Ramirez Carreén.

Véase: Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-2000, Tomo Il, Materia Penal,
péagina 208, tesis 278, de rubro: "PRUEBA INSUFICIENTE, CONCEPTO DE."

PRUEBA INSUFICIENTE. CONCEPTO DE. La prueba insuficiente se presenta,
cuando con el conjunto de los datos que obran en la causa, no se llega a la certeza de las
imputaciones hechas; por lo tanto, la sentencia condenatoria dictada con base en ella, es

violatoria de garantias.!?
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO.

Por ende, en términos del articulo 405 del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales, se dicta sentencia absolutoria a favor de
rekkxkkxkx por el delito de feminicidio en tentativa, en virtud de la
insuficiencia probatoria a cargo de la fiscalia, quien, como 6rgano
acusador, tiene la obligacion de probar todos y cada uno de los
aspectos que resultaban relevantes para sustentar su teoria del caso;
por lo que en el acto se ordend la inmediata libertad del citado
Freekkkkkkx - (Inica y exclusivamente por lo que a este delito y carpeta
judicial se refiere, asi como girar los oficios correspondientes y tomar
nota de este levantamiento en todo indice o registro publico o policial

en el que figure.

9Epoca: Novena Epoca. Registro: 176494. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Jurisprudencia.
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXII, Diciembre de 2005. Materia(s): Penal. Tesis: I.20.P.
J/17. Pagina: 2462.

0 Epoca: Octava Epoca. Registro: 214591. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis:
Jurisprudencia. Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federaciéon. Nim. 70. Octubre de 1993.
Materia(s): Penal. Tesis: I1.30. J/56. Pagina: 55.



Asi mismo, en virtud del fallo absolutorio a favor del
sentenciado **********ga decretd el cese de la medida cautelar de
prision preventiva oficiosa que le fue impuesta por el delito de

feminicidio en grado de tentativa.

Por otro lado, debido al sentido de esta determinacion, deviene
innecesario emitir pronunciamiento alguno en relacion al resto de los
argumentos de clausura realizados por la defensa, toda vez que en

esencia han quedado contestados con el fallo absolutorio.

Sentencia de condena.

Este Tribunal de Juicio Oral Penal, con la prueba desahogada
y analizada de acuerdo a la libre apreciacion, extraida de la totalidad
del debate de manera libre y l6gica, y sometida a la critica racional de
conformidad con los articulos 259, 265, 359 y 402 del Codigo Nacional
de Procedimientos Penales, utilizando los principios fundamentales
del Juicio Oral Penal, concluye que el Ministerio Publico probé mas
alla de toda duda razonable, en los términos precisados, la acusacion
realizada en contra de **********  npyes se acreditd el delito de
violencia familiar, previsto y sancionado por los articulos 287 Bis,
inciso a), fracciones | y I, y 287 Bis 1 del Codigo Penal vigente en el
Estado, asi como la responsabilidad penal del citado acusado en su
comision, por lo tanto, se dicta sentencia condenatoria en su contra

por el referido ilicito.

Clasificacion del delito.

Al haberse acreditado el delito de violencia familiar, por el cual
la Fiscalia enderezd acusaciOn contra ***xx***xx = golicitd se le
impusiera por su responsabilidad penal en la comision de dicho ilicito,
la pena que sefala el articulo 287 Bis 1 del Codigo Penal vigente en

el Estado.

Peticion que este Tribunal declara procedente, en el sentido de
que los hechos acontecidos por los cuales se acaba de dictar
sentencia condenatoria contra ********** - gegn sancionados en los
términos que establece dicho dispositivo legal, en atencion a que se
justificé la existencia del delito de violencia familiar, asi como que la

conducta del sentenciado es de naturaleza dolosa.
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Individualizaciéon de la pena. En cuanto al grado de
culpabilidad tenemos que la Fiscalia dej6é a consideracion de esta
autoridad el grado de culpabilidad del sentenciado, por lo que al no
advertir este Tribunal alguna agravante que se pudiera tomar en
cuenta para aumentar el grado de culpabilidad del acusado, éste se
considera como minimo, por lo que no es necesario entrar al estudio
de las circunstancias que regulan al arbitrio judicial previstas en el
articulo 410 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, pues la
pena minima no requiere razonarse, conforme a los criterios
jurisprudenciales emitidos reiteradamente por nuestros Tribunales
Constitucionales, siendo uno de ellos el registrado con el niamero
181305, tesis: VI.20.P. J/8, pagina: 1326, bajo el rubro:

PENA, INDIVIDUALIZACION DE LA. CUANDO NO SE IMPONE LA MINIMA
DEBEN RAZONARSE LAS CIRCUNSTANCIAS FAVORABLES Y DESFAVORABLES
AL REO QUE INFLUYERON EN EL JUZGADOR PARA AUMENTARLA.

Asi las cosas, en base a lo establecido por el articulo 287 Bis 1
de la ley represiva de la materia, se impone al sentenciado ***x*¥xx**
por su responsabilidad penal en la comision del ilicito de violencia
familiar, cometido en perjuicio de ********** nga pena de tres afios

de prision.

Pena de prisidon que, acorde a lo dispuesto por el articulo 106
de la Ley Nacional de Ejecucion Penal, sera compurgada y
computable en los términos que determine el Juez de Ejecucion de
Sanciones Penales del Estado en Turno, y conforme a las
legislaciones aplicables, quedando vigente y subsistente la medida
cautelar impuesta dentro de esta causa al sentenciado, por el delito

en comento, hasta en tanto sea ejecutable este fallo.

Asimismo, en términos del articulo 287 Bis 1 del Cddigo Penal
en el Estado, se condend al sentenciado *********xg |q pérdida de los
derechos hereditarios 0 de alimentos que tenga en relacion a la
victima ******xxkx de jgual forma, debera sujetarse a un tratamiento
integral ininterrumpido dirigido a su rehabilitacion médico-psicologica,
conforme lo dispuesto por el articulo 86 del Codigo Penal del Estado.



Reparacion del dafio, constituye un derecho humano
consagrado a favor de la victima u ofendido, por el articulo 20
Apartado C fraccion IV de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; en torno a lo cual de los diversos articulos 141,
142, 143, 144 y 145 del Cdodigo Penal vigente en el Estado, se
desprende que toda persona responsable de un delito lo es también

por el dafio y perjuicio causado.

En el caso concreto, la fiscalia solicit6 se condene al
sentenciado al pago de la reparacion del dafio, y solicité se dejen a
salvo los derechos de la victima para que dicho concepto sea
cuantificado en la etapa de ejecucion, sin existir debate por parte de

la defensa.

En atencién a lo anterior, considerando que el articulo 141 del
Cddigo Penal para el Estado sefiala que toda persona que es
responsable de un hecho delictuoso, lo es también del dafio y perjuicio
causado por el mismo, al haber quedado plenamente acreditada en
audiencia la existencia del delito de violencia familiar, y la
responsabilidad penal que en la comision de dicho ilicito le result6 al
referido ********+x  agtg autoridad estima procedente condenar al
referido sentenciado al pago de la reparacion del dafio por concepto
de tratamiento psicoldgico a favor de la victima *******x+* toda vez que
la perito en psicologia **********determinG que eésta requiere
tratamiento psicologico en virtud del dafio psicoemocional que
presentd derivado de los hechos, y atendiendo a que no fue
cuantificado el monto al que asciende el pago por concepto de dicho
tratamiento psicolégico, se dejan a salvo los derechos de la referida
victima para que pueda hacerlos valer en la etapa de ejecucion de
sanciones, en la que, previo el procedimiento de ejecucion respectivo,
debera fijarse el quantum al que asciende dicho concepto, ello en
términos de lo establecido por el numeral 406 del Codigo Nacional de

Procedimientos Penales.

Asimismo, al quedar acreditado que la victima sufri6 una
alteracion en su salud fisica derivado de la agresion de la que fue
objeto por parte del sentenciado, se condena a este ultimo al pago de
la reparacion del dafio por concepto de gastos médicos que, en su
caso, haya erogado la victima para atender sus lesiones, y los demas

gastos médicos que sigan generandose con motivo de la atencién
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médica que, en su caso, requiera, para lo cual se dejan a salvo sus
derechos para que los haga valer en la etapa de ejecucion de
sentencia, en la que debera acreditar los gastos erogados para su
atenciébn médica y, en su caso, se fijara el monto a que ascendera

dicho concepto.

Amonestacion y suspension de derechos. De conformidad
con lo dispuesto por los articulos 53 y 55 del Codigo Penal del Estado,
se suspende al sentenciado ********** an e| ejerciciode sus derechos
civiles y politicos, por el tiempo que dure la sancion impuesta.
Ademas, en diligencia formal amonéstesele sobre las consecuencias
del delito que cometid, excitdndolo a la enmienda y conminandolo con
gue se le impondran las sanciones que le correspondan como

reincidente, en caso de que vuelva a delinquir.

Recursos.” Se informa a las partes que, en caso de
inconformidad con la presente resolucién, pueden interponer recurso
de apelacion dentro de los diez dias siguientes a la notificacion de la
presente resolucion, conforme a lo dispuesto por el articulo 471 del

Cddigo Nacional de Procedimientos Penales.

Una vez que cause firmeza, remitase impresion autorizada del
presente fallo a la Comisaria de Administracion Penitenciaria, al Juez
de Ejecuciébn que por turno le corresponda para su debido

cumplimiento.

PUNTOS RESOLUTIVOS.

PRIMERO: Sentido de la sentencia y sancion. Este Tribunal
dicta SENTENCIA CONDENATORIA en contra de ***x**xxxx nor su
responsabilidad penal en la comision del delito de violencia familiar,
imponiéndole una pena privativa de libertad de tres afios de prision;
pena de prision que serd compurgada y computable en los términos
gue determine el Juez de Ejecucion de Sanciones Penales del Estado

en Turno, y conforme a las legislaciones aplicables.

Asimismo, se condend al sentenciado ******x***g |g pérdida de
los derechos hereditarios o de alimentos que tenga en relacion a la

victima ****xekk de jgual forma, debera sujetarse a un tratamiento



integral ininterrumpido dirigido a su rehabilitacién médico-psicoldgica,

conforme lo dispuesto por el articulo 86 del Cédigo Penal del Estado.

SEGUNDO: Continda vigente la medida cautelar impuesta a
Heekkekkkkhasta en tanto cause firmeza esta sentencia, Unica y
exclusivamente por lo que se refiere al delito de violencia familiar por

el que se dictd sentencia condenatoria en su contra.

TERCERO: Se CONDENA al sentenciado ********** g] pago de
la reparacién de dafio, en los términos que quedaron precisados en el

apartado correspondiente.

CUARTO: Se suspende al sentenciado ********* ‘an g| ejercicio
de sus derechos civiles y politicos, por el tiempo que dure la sancién
impuesta. Ademas, en diligencia formal amonéstesele sobre las
consecuencias del delito que cometio, excitandolo a la enmienda y
conmindndolo con que se le impondran las sanciones que le

correspondan como reincidente, en caso de que vuelva a delinquir.

QUINTO: Por las razones expuestas en este fallo, no se
acredito la existencia del diverso ilicito de feminicidio en tentativa,
por el que se acusd a *xxkkxkk vy por ende, tampoco la
responsabilidad de este Ultimo en la comision de dicho delito; por
ende, se decreta en su favor una sentencia absolutoria, Unica y

exclusivamente por lo que a dicho delito se refiere.

SEXTO: Recursos. Se informa a las partes que, en caso de
inconformidad con la presente resolucion, pueden interponer recurso
de apelacion dentro de los diez dias siguientes a la notificacion de la

presente resolucion.

SEPTIMO: Una vez que cause firmeza, remitase impresion
autorizada del presente fallo a la Comisaria de Administracion
Penitenciaria, al Juez de Ejecucion que por turno le corresponda para

su debido cumplimiento.

Asi lo resuelve y firmal!, el Licenciado Otoniel Loépez

Vazquez, Juez de Control y de Juicio Oral Penal del Estado, de

1Documento firmado electrénicamente, de conformidad con el acuerdo general nimero 07/2017 del Pleno del Consejo
de la Judicatura del Estado de Nuevo Ledn, por el que se establecen las reglas para la implementacién y uso, asi como
el inicio de la vigencia de la firma electronica avanzada (FIEL) certificada por el Sistema de Administracion Tributaria en
documentos, actuaciones y resoluciones judiciales, en relacion al diverso acuerdo general conjunto nimero 4/2011-I1
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conformidad con lo dispuesto por los articulos 403, 404, 406, 407, y
411 del Cdédigo Nacional de Procedimientos Penales y 17 en su
Parrafo Quinto de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.

Este documento constituye una version publica de su original. En consecuencia, se suprimié toda aquella
informacion considerada legalmente como confidencial, en virtud de encuadrar en los supuestos normativos
previstos en el articulo 3 de la Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados y en los articulos 3y 141 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado
de Nuevo Le6n.

de los Plenos del Tribunal Superior de Justicia y del Consejo de la Judicatura del Estado de Nuevo Le6n, por el cual se
establecen los lineamientos para el uso de la firma electrénica en documentos, actuaciones y resoluciones judiciales.



