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En la ciudad de Monterrey, Nuevo Ledn, a ****xikixk g ikikikitk @
wiekkkkk @l suscrito Licenciado José Antonio Almaguer Garza, Juez de Juicio
Oral Penal del Estado, actuando en forma unitaria procederé a dictar sentencia
dentro del presente juicio, deducido de la carpeta judicial nimerg ******kx ge se
inicié en oposicion de ********+*nor hechos constitutivos de los delitos de
feminicidio en grado de tentativa y violencia familiar.

1.- Identificacion de las partes

Fiscal: Licenciada **¥x#xiex

Asesora Juridica de la Comisidn Ejecutiva Estatal de Atencion a
Victimas: Licenciada *****xxkkx

Defensor Particular: Licengiado **t*xtiex,

Acusad: *rirkrxkrx

Victima: FxkAAFIAEK

Defensor Particular: Licenciado **x#xer,

2. Audiencia de juicio a distancia.

Cabe destacar que en la audiencia de juicio tanto la fiscalia, defensa,
asesoria juridica, acusado, testigos, peritos y el suscrito juzgador, estuvimos
enlazados a la sala de audiencias a través de videoconferencia, en atencion a lo
que disponen los articulos 44 y 51 del Cdodigo Nacional de Procedimientos
Penales; pues, la misma permite cumplir con la formalidad de la oralidad exigida
para todas las actuaciones procesales, debido que, mediante el uso del citado
medio técnico disponible por el Tribunal de enjuiciamiento, permitio darle mayor
agilidad, exactitud y autenticidad a la audiencia, dado que la videoconferencia fue
sostenida en tiempo real, esto por medio del uso de la plataforma o herramienta
tecnoldgica denominada “Microsoft Teams”, lo cual no represent6 impedimento
alguno, para garantizar en todo momento, los principios que rigen en el presente
proceso penal acusatorio.

3. Competencia.

Esta Autoridad es competente para conocer y resolver el presente asunto
de manera unitaria, toda vez que los hechos delictivos que dieron origen a esta
causa fueron clasificados como constitutivos de los delitos de feminicidio en
grado de tentativa y violencia familiar, acontecidos en el afio 2024, en el Estado
de Nuevo Ledn, donde esta Autoridad tiene jurisdiccion y le son aplicables las
reglas procedimentales establecidas en el Cédigo Nacional de Procedimientos
Penales; de conformidad con los articulos 21 tercer parrafo, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 94 de la Constitucion Politica del Estado
de Nuevo Ledn; 20 fraccion | 'y 133 fraccion I, del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales; 2 fraccion X, 31 fraccion IX, 33 Bis fraccion V' y 36 Bis 2,
de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado; asi como los acuerdos generales
nimeros 23/2011 en relacion al 22/2017 del Pleno del Consejo de la Judicatura
del Estado de Nuevo Ledn, ademas del diverso acuerdo 21/2019 emitido por dicho
Pleno el 9 de agosto de 2019, que reforma el diverso acuerdo 17/2018, en el que
se determind los juicios que seran resueltos de forma unitaria o colegiada dentro
del sistema penal acusatorio.



4, Planteamiento del problema

En el auto de apertura a juicio oral dictado en fecha 02-dos de octubre del
afio 2024-dos mil cuatro, se encuentra plasmada la acusacion que el Ministerio
Publico realiz6 en contra de *******+* hasada en los siguientes hechos:

“Siendo el diag **#xirkekx o xkxkkkkik do| 2024, aproximadamente a las
Heekkek oras 0 ¥R horas, se encontraba su esposa, la sefiora ***xxkrkkken
su domicilio ubicado en la calle *¥**xxkxkk njmerg **xxkkeek “an [g colonig *rrkkkek
en *xkkeeek  Nyevo Ledn, cuando arriba el sefior ***x+xxxkx vl nide el celular
para revisarlo por que escuchd que le llego un mensaje de WhatsApp,
comienza el activo a insultarla diciéndole “pinche perra con quien hablas’, le pide a
la victima que se suba a Su auto marca ******* y e| activo comenzo a manejar,
mientras conducia comienza a darle pufietazos, al llegar a la calle *******<*x an
la colonia ***kxxiek “ap wkxekkeek gproximadamente a las ¥****** horas del mismo
dig *rrrkreekk o weecieokt dal gfio 2024, detiene la marcha del carro y continua
golpeandola con el pufio cerrado en el rostro, mientras le decia que la iba a
matar, que sus hijos eran los que iban a sufrir sin Su mama, ******** toma un bate
que traia en el auto y comienza a golpear con el mismo a la victima en diversas
partes del cuerpo en los brazos, espalda, porque la victima se cubria, le arrebata el
bate al activo y sale corriendo del auto, ******* |3 sigue y logra alcanzarla, le
quita nuevamente el bate, con el cual la continua golpeando en la cabeza en
cinco ocasiones y en la frente, la victima comienza a sangrar por los golpes y
cae al suelo mareada, iba pasando en ese momento un vehiculo el cual detiene la
marcha y bajan 3 personas quienes le dicen a ******** gie deje a la victima en
paz y el activo al verlos arroja el bate a la maleza y como continuaba violento fue
detenido por estas personas, en ese momento llaman a la policia, quienes
arriban al lugar y realizan su detencion, y arriba una ambulancia, quien
traslada a la victima al hospital********de| IMSS. Con esta accion la fiscalia
considera que los actos que realizg *****+*+** jhan encaminados a la privacion de
la vida de la victima ya que usando un objeto contuso como lo es un bate
golpeo a la victima en reiteradas ocasiones en una zona vital como lo es la
cabeza ocasionandole lesiones que ponen en peligro la vida y que tardan mas
de quince dias en sanar destacando en esta lucha de poder y sometimiento la
supremacia del activo para con la victima mediante el uso de una fuerza fisica
extrema, esto sin pasar por desapercibido las amenazas vertidas a la victima con
privarla de la vida, situacion que no llego a producirse primeramente por la
resistencia de la victima, ademas de la ayuda que recibi6 de las personas que iban
pasando por el lugar, ademas del arribo de la policia quienes lograron materializar
la detencion..”

Conducta que a criterio de la Fiscalia es constitutiva del delito de
feminicidio en grado de tentativa, previsto y sancionado por los articulos 331 Bis
2, fracciones Ill, IV y V, en relacion al 31 y 331 Bis 41, y violencia familiar, previsto

L1 Articulo 331 bis 2.- Comete el delito de feminicidio quien prive de la vida a una mujer por razones de género. Se considera
que existen razones de género cuando concurra alguna de las siguientes circunstancias: Ill. existan antecedentes o datos
relativos a cualquier tipo de violencia prevista por la ley de acceso de las mujeres a una vida libre de violencia y por el
presente cadigo ejercida por el sujeto activo en contra de la victima; IV. Haya existido entre el sujeto activo y la victima una
relacion sentimental, afectiva o de confianza; V. Existan antecedentes o datos que establezcan que el sujeto activo realizd
por cualquier medio y de manera directa o indirecta a la victima amenazas relacionadas con la privacion de la vida de esta;
asi como que existan antecedentes o datos de comentarios realizados por el sujeto activo a cualquier persona y a través
de cualquier medio, que de manera previa 0 posterior a la privacion de la vida de victima, sean relativos a la intencion del
sujeto activo de privar de la vida a la victima o de causarle algln tipo de dafio, asi como la ejecucion de alguna de esas
conductas;

Articulo 31.- la tentativa es punible cuando se realizan actos de ejecucion idéneos, encaminados directamente a la
consumacion de un delito, y este no llega a producirse por casusas ajenas a la voluntad de quien represento el hecho
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y sancionado por los articulos 287 Bis, inciso a), fracciones | y II, en relacion al 287
Bis 12, todos del Cddigo Penal vigente del Estado.

Atribuyéndole al acusado participacion de manera dolosa y como autor
material, en términos de los articulos 27 y 39 fraccion |, ambos del Cédigo Penal
del Estados.

Siendo los elementos constitutivos del delito de feminicidio en grado de
tentativa, conforme a la acusacion hecha por la Fiscalia, los siguientes:

a) Que se realicen actos de ejecucion idoneos tendientes a privar de la
vida a una mujer.

b) Que dicha accion se realice por razones de género.

¢) Que la accion no se llegd a producir por casusas ajenas a la voluntad
de quien represento el hecho.

Mientras que, los elementos constitutivos del delito de violencia familiar,
conforme a la acusacidn hecha por la Fiscalia, los siguientes:

a) La existencia de una accion u omision, y que ésta ultima sea grave y
reiterada, o bien, aunque ésta sin ser reiterada se considere grave e intencional,
que dafie la integridad psicoemaocional o fisica, de uno o varios miembros de su
familia;

b) Que dicha accion u omision la efectué la persona con la que la victima
viva como marido y mujer de manera publica y continua.

¢) El correspondiente nexo causal entre la conducta realizada y el
resultado obtenido.

Por ello, la problematica a dilucidar consiste en determinar si con las
pruebas ofrecidas y desahogadas a peticion de la Fiscalia se acreditan los delitos
ya mencionados y la responsabilidad del acusado en su comision.

4.1. Acuerdos probatorios.

Se arribo al siguiente acuerdo probatorio: se tiene por acreditado el vinculo
entre el activo y la pasivo, es decir, que estaban casados al momento de los
hechos, lo que se acredita con el acta de matrimonio celebrado entre el activo
*kkkkkkkkk y |a paS|V0 **********’ en feCha *kkkkkkkkk de *kkkkkkkkk del **********1
régimen de Sociedad Conyugal, registrado bajo el acta ****xxkxkx | jhpg *tkkkiek
Oficialia ¥******<** con residencia en el municipio de ******** Nyevo Leon.

2 Articulo 287 BIS.- “Comete el delito de violencia familiar quien habitando o no en el domicilio de la persona agredida,
realice accion u omision, y que ésta (ltima sea grave y reiterada, o bien, aunque ésta sin ser reiterada se considere grave
e intencional, que dafie la integridad psicoemocional, fisica, sexual, patrimonial o econdmica, de uno o varios miembros de
su familia, de la concubina o concubino. cometen el delito de violencia familiar: (...)A) el conyuge.: |. Psicoemocional: toda
accion u omision que puede consistir en prohibiciones, coacciones, condicionamientos, intimidaciones, insultos, amenazas,
celotipia, desdén, indiferencia, descuido reiterado, chantaje, humillaciones, comparaciones destructivas, abandono o
actitudes devaluatorias, entre otras; que provogquen en quien las recibe alteracion autocognitiva y autovalorativa o
alteraciones en alguna esfera o area de su estructura psiquica; Il. Fisica: el acto que causa dafio corporal no accidental a
la victima, usando la fuerza fisica o algln otro medio que pueda provocar o no lesiones, ya sean internas, externas o ambas,
en base al dictamen emitido por los especialistas en la materia...".

3 Articulo 27. Obra con dolo el que intencionalmente ejecuta u omite un hecho que es sancionado como delito por este
codigo.

Articulo 39. Responderan por la comision delictiva, quien o quienes pongan culpablemente una condicion de la lesion
juridica, entendiéndose por tal, un comportamiento fisico o psiquico, que trasciende al delito, y que de no haberse dado o
no haber existido, tampoco se hubiere dado la comision delictiva. Por tanto, debe entenderse que ponen culpablemente una
condicion del resultado:

I. Los autores intelectuales y los que tomen parte directa en la preparacion o ejecucion del mismo;...



4.2. Presuncion de inocencia.

Antes de abordar lo atinente al material probatorio desahogado en juicio,
es preciso acotar lo relativo al principio de presuncion de inocencia, respecto del
cual se tiene lo siguiente:

El reconocimiento del derecho a la presuncion de inocencia previsto por el
articulo 20 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, contempla
un cambio esencial en la naturaleza de esta regla basica de la ordenacién de un
proceso penal. Una vez consagrada constitucionalmente, la presuncion de
inocencia ha dejado de ser un principio general del derecho que ha de informar la
actividad judicial (in dubio pro reo) para convertirse en un derecho fundamental
que vincula a todos los poderes publicos y que es de aplicacion inmediata“.

Asi las cosas, la presuncion de inocencia, ademas de constituir un
principio o criterio informador del ordenamiento procesal penal, es ante todo un
derecho fundamental.

En esta |ogica, la Convencion Americana sobre Derechos Humanos
reconoce el derecho a la presuncién de inocencia en su articulo 8.2, el cual
establece lo siguiente:

“8.2. Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su
inocencia mientras no se establezca legalmente su culpabilidad.”

La Corte Interamericana ha destacado la importancia del derecho a la
presuncion de inocencia al sefialarlo como un fundamento de las garantias
judiciales®, segln el cual las personas deben ser consideradas inocentes hasta
que se acredite plenamente su culpabilidads.

En el mismo sentido, la Corte Interamericana ha sostenido que “el derecho
a la presuncion de inocencia es un elemento esencial para la realizacion efectiva
del derecho a la defensa y acompafia al acusado durante (todo el) proceso hasta
que una sentencia condenatoria que determine su culpabilidad quede firme, (de
modo que este) derecho implica que el acusado no debe demostrar que no ha
cometido el delito que se le atribuye, ya que el onus probandi corresponde a quien
acusa’’.

La presuncién de inocencia como regla probatoria es un derecho que
establece los requisitos que debe cumplir la actividad probatoria y las
caracteristicas que deben reunir los medios de prueba para poder considerar que
existe prueba de cargo valida y destruir asi el estatus de inocente que tiene todo
procesado.

4 Véanse las tesis aisladas: P.XXXV/2002 de rubro: “PRESUNCION DE INOCENCIA. “EL PRINCIPIO RELATIVO SE
CONTIENE DE MANERA IMPLICITA EN LA CONSTITUCION FEDERAL” y 1/2012 (10?) de rubro: “PRESUNCION DE
INOCENCIA. EL PRINCIPIO RELATIVO ESTA CONSIGNADO EXPRESAMENTE EN LA CONSTITUCION POLITICA DE
LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, A PARTIR DE LA REFORMA PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE LA
FEDERACION EL 18 DE JUNIO DE 2008".

5 Corte IDH. Caso Suérez Rosero Vs. Ecuador. Fondo. Sentencia de 12 de noviembre de 1997. Serie C No. 35, parr. 77;
Caso Ricardo Canese Vs. Paraguay. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 31 de agosto de 2004. Serie C No. 111,
pérr. 153; Caso Chaparro Alvarez y Lapo ifiiguez. Vs. Ecuador. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 21 de noviembre de 2007. Serie C No. 170, parr. 145; y Caso Cabrera Garcia y Montiel Flores Vs. México.
Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de noviembre de 2010. Serie C No. 220, parr. 182.
306 Caso Ricardo Canese, parr. 154 y Caso Cabrera Garcia y Montiel Flores, parrs. 182 y 183.

6Corte IDH. Caso Suérez Rosero. Fondo, parr. 77; y Caso Ricardo Canese, parr. 153; y Caso Cabrera Garcia y Montiel
Flores, parr. 182.

7 Caso Ricardo Canese, parr. 154 y Caso Cabrera Garcia y Montiel Flores, parr. 182 y 183.
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Es necesario mencionar que conforme a los principios en el sistema penal
acusatorio en que nos encontramos, la apreciacion de la prueba es libre para la
Juzgadora, segun su conviccion, unicamente extraida de lo reproducido en juicio
y la totalidad del debate, de manera Idgica, ya que para el proceso penal acusatorio
y oral, s6lo pueden reputarse como tales las desahogadas publicamente en
presencia de las partes -salvo la denominada prueba anticipada-, lo que implica
que el dictado de las sentencias debe sustentarse en elementos de conviccion
recibidos directamente por el Tribunal de juicio oral, bajo un control horizontal, con
plena satisfaccion de los principios de publicidad, contradiccion, concentracion,
continuidad e inmediacion, ello es asi, porque uno de sus fines es ilustrar a la
Juzgadora sobre un tema o interpretacion del derecho, lo cual no exime a la
autoridad judicial de hacer una analisis integral de la totalidad de las pruebas, para
que una vez valoradas en su conjunto y confrontadas juridicamente, le permitan,
0 no, determinar si la aplicabilidad de una tesis o jurisprudencia, o ley resulta
validamente aplicable y se armoniza con la totalidad de las pruebas existentes.

Derecho humano que tenemos todas las personas, en el caso concreto,
tamblén *kkkkkkkkk

Teniendo aplicacion el siguiente criterio orientador, cuyo contenido en
esencia ha quedado expuesto, siendo su rubro y datos de localizacién los
siguientes:

“PROCESO PENAL ACUSATORIO Y ORAL. EN ESTE SOLO PUEDEN
REPUTARSE COMO PRUEBAS LAS DESAHOGADAS PUBLICAMENTE ANTE
EL TRIBUNAL RESPECTIVO, EN PRESENCIA DE LAS PARTES. Nimero de
Registro: 2011883 Localizacion: [TA]; 10a. Epoca; la. Sala; Semanario Judicial de
la Federacion; 1a. CLXXVI/2016 (10a.); Publicacion: Viernes 17 de Junio de 2016
10:17.”

Por lo antes expuesto, es de concluirse que el principio de presuncion de
inocencia que le asiste a todo acusado, solo se vera vencido, en caso de que la
Fiscalia acredite mas alla de toda duda razonable, a través de pruebas
desahogadas en juicio, la plena responsabilidad del mismo en la comision de
hechos tipificados en la ley como delito.

4.3 Posicion de las partes.

La Fiscalia establecio como objeto de su acusacion en contra de
ki 10s hechos constan en el auto de apertura y se remite a su contenido en
obvio de repeticiones estériles, mismos que fueron clasificados juridicamente por
la Fiscalia bajo la denominacion tipolégica de feminicidio en grado de tentativa,
previsto y sancionado por los articulos 331 Bis 2, fracciones IlI, IV y V, en relacion
al 31y 331 Bis 4, y violencia familiar, previsto y sancionado por los articulos 287
Bis, inciso a), fracciones | y II, en relacion al 287 Bis 1, todos del Codigo Penal
vigente del Estado.

Asimismo, la Representacidn Social anunci6é que esos hechos serian
probados con la informacién obtenida de la prueba producida en juicio, a la cual
hizo referencia de manera sustancial, e incluso destacdé medularmente, que estos
datos patentizaban la responsabilidad penal que como autor material le resultaba
a *eeekeek motivo por el cual, finalmente planted las bases para dictar una



sentencia condenatoria en contra del acusado, por la comision de los delitos de
referencia.

Por su parte, la Asesoria Juridica se reservé su alegato inicial; mientras
que, en su alegato de cierre sefial6 la prueba desahogada ha quedado demostrada
la plena responsabilidad del sefior ******** gglicitando una sentencia de condena
por los delitos de referencia

En lado contrario, la Defensa del acusado ******** en sy alegato de
apertura sefialé que no se demostrard la responsabilidad de su representado,
planteado las bases de sus manifestaciones; mientras en su alegato de clausura
solicité una sentencia absolutoria a favor de su representado, planteando las bases
de su peticion.

Alegatos de las partes procesales que se tienen por reproducidos
integramente, al no ser necesaria su transcripcion, pues no existe precepto de la
ley que obligue a ello, dado que sus manifestaciones obran dentro del toca penal
en gue se actua y al momento de ser atendidos se establecera su esencia,;
sirviendo como apoyo a lo anterior la siguiente jurisprudencia:

“CONCEPTOS DE VIOLACION. EL JUEZ NO ESTA OBLIGADO A
TRANSCRIBIRLOS. El hecho de que el Juez Federal no transcriba en su fallo los
conceptos de violacion expresados en la demanda, no implica que haya infringido
disposiciones de la Ley de Amparo, a la cual sujeta su actuacion, pues no hay
precepto alguno que establezca la obligacion de llevar a cabo tal transcripcion;
ademas de que dicha omision no deja en estado de indefension al quejoso, dado
que no se le priva de la oportunidad para recurrir la resolucion y alegar lo que
estime pertinente para demostrar, en su caso, la ilegalidad de la misma”.

4.4, Estudio de las pruebas y analisis de los hechos delictivos.

Una vez concluido el juicio y el debate, este Tribunal llevo a cabo un
andlisis y estudio del material probatorio desahogado en juicio, asi como, del
debate producido por las partes, realizando la valoracion de la prueba en términos
de los articulos 259, 261, 263, 265, 356, 357, 359 y 402 del Cddigo Nacional de
Procedimientos Penales, de una manera libre, ldgica y sometidas a la critica
racional, se concluye que la Representacion Social no logré probar mas alla de
toda duda razonable los hechos materia de acusacion, por ende, tampoco la
existencia de los delitos de Feminicidio en grado de tentativa y Violencia
Familiar, menos aun, la plena responsabilidad que en su comision le
atribuy@ a ***xexxx o anterior por los motivos que a continuacion se establecen.

Primeramente, debemos de sefialar que el articulo 20 Constitucional, en
su apartado A, relativo a los principios generales que rigen en el proceso penal
acusatorio, en sus fracciones Ill, V y VIII, establece en lo que ahora resulta
relevante, que para los efectos de la sentencia solo se consideraran como
pruebas, todas aquellas que hayan sido desahogadas en la audiencia de juicio;
que la carga de la prueba para demostrar la culpabilidad corresponde a la parte
acusadora; y, que el juez solo condenara cuando exista conviccion de la
culpabilidad del procesado.

En ese mismo contexto, tenemos que acorde a lo dispuesto por los
articulos 130, 259 y 402 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, la carga
de la prueba para demostrar la culpabilidad del acusado, corresponde a la parte
acusadora, conforme lo establezca el tipo penal, asi como que este Organo
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Jurisdiccional solo se encuentra facultado para valorar aquellas probanzas que
hayan sido desahogadas en la audiencia de juicio (salvo las excepciones prevista
en el mismo ordenamiento procesal en cita), las cuales debera apreciar este
Tribunal segln su libre conviccion extraida de la totalidad del debate, de manera
libre y l6gica, siendo solo valorables y sometidos a la critica racional, los medios
de prueba obtenidos licitamente e incorporados al debate conforme a‘las
disposiciones de dicho cuerpo de leyes.

Asi también, debe atenderse a lo dispuesto por el dispositivo 371 del
Caddigo Nacional de Procedimientos Penales, este mismo cuerpo de leyes, indica
en lo conducente, que durante la audiencia los peritos'y testigos deberan ser
interrogados personalmente, que su declaracion personal no podra ser sustituida
por lectura de los registros que consten de anteriores declaraciones o de otros
documentos que las contengan y que sélo debera referirse a ésta y a las preguntas
realizadas por las partes.

Aunado a lo anterior, es de resaltarse que el principio de congruencia que
debe regir en toda resolucion-judicial, reconocido en forma expresa en el articulo
68 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, implica que aquella debera
ser congruente con la peticion realizada; por lo que, en el caso de la sentencia
definitiva, este principio exige que el fallo y la sentencia misma, sea acorde y
congruente con la acusacion formulada por el Ministerio Pablico.

Ahora bien, en el caso concreto, la acusacion formulada por el Ministerio
Publico, recogida en el auto de apertura a juicio y sostenida durante todo su
desarrollo —alegato de apertura y alegato de clausura— fue por los delitos de
Feminicidio en grado de tentativay Violencia Familiar, como ya se dijo; y, para
el efecto de acreditar su teoria del caso, la Fiscalia produjo ante este Tribunal la
prueba que se describe enseguida:

La declaracion de *****x*xx “quien refirid laborar como perito médico en el
Instituto de Criminalistica y Servicios Periciales para la Fiscalia General de Justicia
del Estado de Nuevo Ledn, y que el dia ***x#xdixk g sk da| 2024, realizo un
dictamen médico evolutivo a la C. *¥****+**xx "an e| que se anexd una copia del
dictamen médico con nimero de folig **x¥kkkikk fidkidiorkenk | (fjg *ixirkekek o
ek del 2024, realizado en el Instituto de Criminalistica y una nota de egreso
del Hospital de Traumatologia y Ortopedia del IMSS ****kxitrk g dtkikiiix g
2024, donde se describe que se presentaron heridas corto contusas en la regio
frontal y piel cabelluda, equimosis y escoriaciones en el cuerpo; un diagndstico de
policontundida; y, se realizaron estudios de imagen como una tomografia de
craneo simple donde se evidenciaba una hemorragia subaracnoidea y parieto
temporal izquierda y hematomas subgaleal y lateral (del mismo lado).

En cuanto a la exploracion fisica se encontrd una herida corto contusa de
6.0 centimetros en la region frontal y supraciliar izquierda; herida corto contusa de
2.0 centimetros en la regio parietal occipital izquierda; una herida corto contusa
de 2.0 centimetros en la region parieto occipital derecha; asi como, escoriacion de
1.5 centimetros en el labio superior en su tercio medio; equimosis de 5x1
centimetros en la region frontal derecha; equimosis de 20x10 centimetros en el
costado izquierdo; equimosis de 20x10 centimetros en el hombro izquierdo hasta
el brazo izquierdo; equimosis de 10x8 centimetros en la cara interointerna del
tercio medio del ante brazo derecho.

Asimismo, explico que, en la nota médica, también se describi6 otra
tomografia facial computada de craneo en donde se evidencié que no habia



muestra de datos de re sangrado y habia un foco de hemorragia con aparente
reabsorcion; con un alta hospitalaria del dia ****#kkkdk g dktakokick | dokkekoek.

Clasificando las lesiones que en su momento su pudieron en peligro |a vida
y tardan mas de 15 dias en sanar, y que la herida en la cara si dejaba cicatriz
perpetua.

También, indico que el dia de la exploracion fisica sefialado en su
dictamen, se present6 una cicatriz reciente de 4.0 centimetros en la region frontal
izquierda, asi como otra mas de 2.0 centimetros en la region parietal izquierda,
otra cicatriz reciente de 2.0 centimetros en la region occipital izquierda, con una
evolucion hacia la mejoria de sus lesiones y con un tratamiento por el servicio de
neurocirugia y con un TAC pendiente para en ese entonces de fecha ******+** de

kkkkkkkkkk del kkkkkkkkkk

Explico, que las lesiones que ponen en peligro la vida son la hemorragia
subaracnoidea parieto temporal izquierda y un hematoma subgaleal lateral.

Mencion6 que del dictamen recabaron fotografias, de las cuales una vez
que le fueron mostradas e identifico a la persona a la que se examiné la cual traia
una plaqueta con el nombre de ******<* tampién sefiald la cicatriz ubicada en la
region frontal izquierda, la herida en la region parietal, asi como la ubicada en la
region occipital.

Agrego que, el tipo de lesiones que examino, en su experiencia, son
causadas por algun tipo de golpe directo con algtn objeto o que ser arrojada hacia
la superficie.

A preguntas de la defensa, la testigo reitero que es perito medico y que
elabor6 un dictamen a la ahora victima del cual emitié una conclusion y que de
dichas lesiones fueron plasmadas imagenes fotograficas y que la victima estuvo
con ella. Menciond que no recordaba si la victima le refirié el modo en que se
hicieron las lesiones materia del dictamen. Y que, de su experiencia, dichas
lesiones pudieran haber sido provocadas en el suelo o en algln tipo de superficie.

La declaracion dex****+*xx qujien refirio laborar como perito en psicologia,
y que realizé un dictamen a la C. *x*¥*xkkxkx - ap fochg *x¥kkkkkik (o wiktkkekkt dal afio
2024, con motivo de unos eventos que refirid que habia ocurrido el dia ***¥xie
(e *xxerkkx dal afio en alusion, por lo que, acudio al hospital ******** de| IMSS, ya
que la pasivo se encontraba ingresada en ese momento; explicd la
metodologia empleada, y quien le cont6 que estaba denunciando a su pareja, Su
esposo quien refiri@ como ****xkxkxk - con el cual tenia 2 hijos de ¥k y
wekekkkk - afios de edad y que se encontraba viviendo en el municipio de
kiR con sU esposo; sefiald que se conocieron hace mucho tiempo en un
lugar donde daban clases, posterior a ello estuvieron un tiempo de novios
para posteriormente casarse; pero ya en el matrimonio comenzé a notar
conductas de celos por parte su pareja, pues menciond que durante la
relacion de pareja su esposa era una persona que se molestaba si le hablaban
otras personas, que inclusive no la dejaba trabajar, que le llegaba a revisar su
celular y que dentro de las discusiones que se llegaban a presentar ella habia
sufrido golpes anteriores y que existia un antecedentes de amenaza con una
navaja, ello con razén de que en el lapso corto de tiempo en que la victima
laboraba un amigo de ella se acercd a platicar con ella por lo que al darse
cuenta su esposo de que estaba platicando con el este se molestd mucho; asi
mismo, reiterd los antecedentes de agresiones que llegd a sufrir la victima
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estando embarazada por parte de su pareja, puesto que advirtié que la empujo,
ademas sefialé que con motivo de su trabajo en una tienda de abarrotes, tenia que
hablar con los proveedores de la negociacion lo cual también consistia en un tema
de molestia de su esposo, que incluso este ultimé puso camaras dentro de la tienda
y que cuando veia mediante las camaras que los proveedores se tardaban, llegaba
el enojado cuestionandole el motivo por el cual el proveedor se habia tardado.

Referente a los hechos denunciados indic6 que se suscitaron en fecha
Fikkkkkkkk (g *kbkkkikk - que la victima se encontraba en su domicilio haciendo de
cenar, cuando llegd su pareja, que este le quité el celular para revisarlo y le dijo
que iba a llevar a los nifios con una vecina y que €l regreso a su casa sin los
menores y le refirid a la victima que se suba al carro, una vez en el vehiculo advirtio
que salio de la colonia, posteriormente, €l comenzd a agredirla con golpes en la
cara'y que no se dio cuenta de donde habia'sacado un bate con el cual continué
golpeéndola, reclamandole que estaba hablando con un proveedor; que logro salir
del vehiculo y que salié corriendo no obstante él la alcanzo y la jalo del cabello
continuando agrediéndola, posteriormente, logro ver a un vehiculo que pasaba por
el lugar al cual le hizo sefias con las manos, por lo que dicho auto de detuvo, siendo
asi como él se detuvotambién de golpearla, y que también pasé un camion de
transporte de del cual salieron personas al percatarse de la situacion a socorrerla.

Le menciond que, derivado de lo anterior, fue trasladada al hospital donde
se le practicd la entrevista, pudiéndose percatar que la victima contaba con una
lesion en el rostro percatable a simple vista y que contaba con la sintomatologia
propia de los golpes.

Concluyendo que, se encontro que la victima estaba ubicada en tiempo,
espacio y persona, sin indicadores de discapacidad intelectual o algun tipo de
psicosis, presentd alteracion en su estado emocional de tristeza, temor y
presentaba una alteracion en su tranquilidad de animo; presento alteracion auto
valorativas y auto cognitivas que le generaron el dafio psicoemocional ya que vivid
un evento extremadamente negativo donde ella se encontré en riesgo, hubo
alteracion en su estado emocional, asi como reacciones fisiolégicas; presento
temor a posibles represalias o de los que pudiese pasar y se detectd que estaba
inmersa en una dindmica de violencia familiar ya que habia agresiones de manera
reiterada en diferentes tiempo, frecuencias, intensidad, encontrandose en un ciclo
de violencia en fase 2 consistente en golpes y agresiones donde la persona no
pudo controlarse ni la victima pudo contralar la situacion, dandose la agresion;
hubo conotas difamantes y degradantes ya que en las conductas de este tiempo
de violencia atentan contra su dignidad, especificamente el derecho a la vida
puesto que la puso en riesgo, considerandose que habia violencia feminicida, ya
que las agresiones fueron de extrema violencia, en una situacion de desigualdad;
por lo que, se sugirié tratamiento psicoldgico, una sesioén por semana, durante un
afio en el ambito privado siendo el costo determinado por el especialista asignado;
se considerd que puede ser vulnerable a ser victima de nuevas agresiones puesto
que presentaba esta incapacidad de sustraerse de situaciones de riesgo ya que
habia evidenciado conductas y agresiones previas a los hechos.

Por lo que hace al dicho de la victima, se considerd como confiable, ya
que su discurso fue fluido, espontaneo, hubo informacion perceptual, contextual,
temporal, el afecto era acorde a lo narrado, sin contradicciones.

Se recomend6 que la atencion referida fuera en el ambito privado a fin de
que se brinde una atencion pronta y profesional de la sintomatologia, ya que en el
ambito publico es tardada dicha atencion.



Explicando, que si dicha atencion no se da de manera adecuada se podria
convertir en un trastorno mental, depresion o transformo de ansiedad, anudando a
que en virtud del ciclo de violencia familiar en la que esta vertida la victima es
imperante que dicho tratamiento se tome de manera correcta ya que no era la
primera vez que menciond que sufrio agresiones por parte de su pareja, y que
incluso que cuando la victima tratd de dar le perdén a su denunciado no obstante
durante la entrevista se le advirtio preocupada por el aspecto econémico, por la
situacion de sus hijos puesto que su padre se encontraba en la carcel y que
menciond que habia hablado con €l por teléfono puesto que él le habia marcado,
asi como la familia del mismo la habia buscado, siendo que estas situaciones
dificultan la toma de decisiones de la victima, tanto para las denuncias como para
continuar con el proceso legal, de ahi la relevancia de acudir a un debido
tratamiento psicoldgico.

Menciono que, en su experiencia, existe antecedentes de que las victimas
de violencia familiar se desisten de las denuncias por diversos factores, pero
generalmente son de personas inmersas en ciclos de violencia familiar, o en
dinamicas de violencia o que sufren violencia de género por sentimientos de culpa
o indefension.

Ademas, sefiald que la victima tenia la capacidad de entender la magnitud
de las agresiones vivenciadas pese haber acabo de narrarlas, refiriendo que no
era un criminal como los que estaban en el penal su denunciado y que se
preocupaba por €l. Y que es sintomatologia muy esperada en victimas de violencia
de género y violencia familiar.

A preguntas de la defensa, la testigo reiter6 que es perito en materia de
psicologia, que entrevistd a la ahora victima, que en cuanto lo referido sobre las
llamadas realizadas por el acusado a la victima no fue plasmado en el dictamen;
que de la metodologia utilizada para el dictamen fue la entrevista clinica semi
estructurada y asi como la revision de bibliografia para emitir las conclusiones
emitidas en el dictamen; refirié que tuvo acceso a la denuncia y que en lo medular
versaban sobre las agresiones vividas por la victima por parte de su pareja; que
no es necesaria la carpeta de investigacion para la elaboracion del dictamen, y que
el dig *rakkkinix (g dhkkickrkt (g Frkekektk avalu( a la victima, siendo esto en el
hospital No. ****+*** de| IMSS y que la entrevista fue de manera presencial ya
que acudid al lugar para recabar dicha entrevista y que la misma durd alrededor de
70 minutos. Sefiald que, no estuvo al momento de las agresiones aludidas, y que
tanto la entrevista como el dictamen es lo que le consta.

A contrainterrogatorio de la fiscalia, la testigo indicd que la finalidad de un
dictamen psicoldgico lo es la ayuda de toma de decisiones judiciales al momento
de una denuncia.

La declaracion de******++x* quien dijo ser agente ministerial, y que
participd en un acto de investigacion consistente en acudir al lugar de los hechos
ubicado en calle *****+kxk* “an |g colonigt** ¥ *rixx ap *exkkkkk Nyeyo Leon,
recabandose fotografias del lugar, las cuales le fueron mostradas, reconociéndolas
como las fotografias que tomo de la calle ***x¥kkkek

A preguntas de la defensa, dijo que acudié al lugar de los hechos los dias
**'k*'k*'k'k**y *kkkkkkkkk de *kkkkkkkkk del aﬁo **********, y en esas dos OCaSIOneS tomé
fotografias del lugar de hechos.
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La declaracion de** - quien sefiald ser policia municipal del
municipio de Pesqueria, Nuevo Leon, y que acudié a la audiencia de juicio sobre
un oficio por el delito de violencia familiar, por lo que, siendo el dia *******x++ e
Feokenkkx del afio 2024, aproximadamente a las 23:53 horas, se encontraba
realizando recorridos de prevencion y vigilancia, en la colonia *****xx - an
weeekkxkk - Nuevo Leon, recibiendo un reporte por parte de la central de radio-sobre
un evento acontecido sobre la calle ******xx* “an |g colonia ***x*eekk -gp whkekkkiks
Nuevo Ledn, arribando al lugar a las 00:00 horas del dia ***xx¥kxik (g ket g
afo 2024, sobre calle ******+*+* gproximadamente a 120 metros en su cruce
Feekkekkkx en la colonia ¥ ***+** ‘logrando visualizar una persona del sexo
masculino, de aproximadamente ******** metros de estatura, complexion******* tez
wekekkkk - con vestimenta de playera en color azul tipo polo, pantalon en color
beige, zapato color café tipo industrial, y a su lado, una femenina de complexion
mediana, tez aperlada, con vestimenta blusa en color negro con estampado,
pantalon de mezclilla en color azul y tenis en color negro, identificAndose como
Fkkkkkkkkk (g ke afios, v le refirid que Su esposo *kRRRRRx - agtaba muy
agresivo y que la acababa de-golpear con un bate que habia aventado hacia la
maleza, observandolo que ‘sobre la frente tenia manchas rojizas con las
caracteristicas de lasangre, por lo que, se solicito una ambulancia para su
atencion médica. Motivo por el cual procedid a la detencion de **¥xxixkex,

Acto seguido, al mostrarle fotografias reconocié como la calle del ligar de
los hechos, explicando el lugar donde se encontraba la victima y que ahi se aprecio
la maleza; a las siguientes, dijo que era la femenina con la lesion en la frente.

Asimismo, y una vez que le fue mostrado a cada uno de los intervinientes
en la audiencia de juicio, reconocio a la persona mostrada en la imagen nimero 3,
COmo el sefior ****+xkxk “yastia playera en color gris, de complexion ******* y tez

*kkkkkkk

A preguntas de la defensa, indicd que en fecha ***x*kkkixdg tkkkikikik ja|
afio 2024 realizd la detencion y que la victima le refirio que fue golpeada con un
bate pero no hubo recoleccion del mismo ya que no se localizd el objeto en el lugar,
no obstante, que lo buscaron entre la maleza. Mencioné que, en el lugar solo se
encontraban la victima y el acusado; que la detencidn la realizaron ellos y no se
encontraba tres ciudadanos en el lugar. Agregd que, no le constan los hechos ya
que al llegar al lugar la sefiorita *******+* ya se encontraba con la lesion en la
cabeza.

La declaracign de* ¥ xereikikxiiiknikq jion refirid ser perito en criminalistica
de campo y que realiz6 un informe de fecha 07 de mayo del afio 2024, consistente
en realizar unas fotografias a una victima, que se le solicitara por parte médico
kkkkkkk *********’ SlendO que |a Vl’ctlma deO "amarse kkkkkkkkkk **********por |0 que,
al serle mostradas fotografias reconocié como las fotografias de la victima que
tomo.

La declaracion der**rixkkrkaiiiirirkg jjen dijo ser perito médico y que
realiz6 un dictamen médico previo de fecha ***¥xkikik (g dikkerkckiok g gfj *rkrtktek
a nompre *x*kkkkx kel or [0 que se constituyo a las instalaciones del Hospital
de Traumatologia y Ortopedia No *******|\MSS, encontrandola postrada en cama,
con antecedentes de ingresd el dia **x*kxkiik o wikkkkkek do| gfjg *krkkkik oy
lesiones ocasionadas por una tercera persona, existiendo una médica en la que se
referia que habia ingresado con las siguientes lesiones: heridas corto contusas en
la regio frontal y piel cabelluda, equimosis y escoriaciones en el cuerpo; vy, se
realizaron



estudios de imagen como una tomografia de craneo simple donde se evidenciaba
una hemorragia subaracnoidea y parieto temporal izquierda con hematomas
subgaleal y sublateral (del mismo lado).

Y a la exploracion fisica realizada, presentd tres heridas corto contusas
con puntos de sutura, una de ellas de 6 centimetros en region frontal supraciliar
izquierda, una de 2 centimetros en la region parieto occipital derecha, una mas con
las mismas caracteristicas en region parieto occipital izquierda; escoriacion de 1x1
centimetro en labio cutaneo superior en su tercio medio; diversas equimosis, una
de ellas rojiza de 5x1 centimetro en region frontal derecha, una equimosis violacea
de 20x10 centimetros que se extiende desde la region subaxilar hasta la region
subescapular ipsi lateral izquierda; equimosis violacea 20x12 centimetros en la
cara posterior del hombro hasta la cara postero externa en el tercio proximal del
brazo izquierdo; equimosis de coloracion violacea de 10x8 centimetros en cara
antero interna del tercio medio del antebrazo derecho. Lesiones que fueron
clasificadas como de las que si ponen en peligro la vida, tardan mas de quince
dias en sanar y si dejan cicatriz perpetua en cara, con un tiempo de evolucion de
1 a2 dias, a causa traumatica; siendo una lesion que si afecta al area u érgano
vital, en el presente caso, el cerebro.

Explicd que un bat puede ser objeto contuso.

Asimismo, al mostrarle fosforografias reconocié como las tomas de las
lesiones de la victima anteriormente descritas.

Pues bien, habiendo escuchado las pruebas la cual es sometida a los
principios de inmediacion y contradiccion, en un analisis de manera libre, sometido
a la critica racional con libertad, segun la sana critica observando las reglas de la
l6gica y los conocimientos cientificos, en términos de los articulos 359 y 402 del
Cddigo Nacional de Procedimientos Penales conforme a los articulos, los
argumentos de las partes intervinientes y el compromiso que el Ministerio PUblico
realizé en sus alegatos iniciales, en el cual se comprometio a probar los hechos
plasmados en el auto de apertura de juicio oral, enunciados en lineas anteriores,
este Tribunal estima que la Fiscalia no logré probar més alla de toda duda
razonable los hechos materia de acusacion, por ende, tampoco la existencia
de los delitos de Feminicidio en grado de tentativa y Violencia Familiar, ni
tampoco la plena responsabilidad que le atribuyé al imputado *******x*x “an |g
comision de los referidos delitos como autor material.

Ello es asi, pues si bien tenemos que la prueba producida en audiencia
de juicio oral se verifico en los términos propuestos por las partes, dandoles la
oportunidad de intervencion en los interrogatorios, ejerciéndose el derecho de
contradiccion durante los mismos, cumpliendo los principios de formalidad, al ser
producida previa identificacion de los testigos y peritos, bajo la protesta de decir
verdad y en respuesta directa al interrogatorio de las partes, bajo el “principio de
inmediacion”, pues se desahogaron dichas declaraciones, pudiéndose percibir la
informacion que dé propia voz refirieron los testigos y peritos que comparecieron
a dicha audiencia juicio; empero, ninguna de estas probanzas genera conviccion
en este Tribunal, en cuanto al hecho materia de acusacion, recogido en el auto de
apertura y sostenido en esta audiencia, que segun la Fiscalia constituye los delitos
de Feminicidio en grado de tentativa y Violencia Familiar, esto es, el que
aseverd la Fiscalia acontecio el dia ****xxkkxx fg *kixkkirik da| 2024 dos mil
veinticuatro, aproximadamente a las *******xen e domicilio ubicado en la calle
**********’ numero **********, en |a CO|OnIa *****-k****, en **********, Nuevo Leén, y
término sobre la calle ******¥xxx "an |g colonia ***¥**kxkk g *kkkkxkk ¢yando segln
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refirid la Fiscalia que el activo solicito a la victima su teléfono celular para revisarlo,
posteriormente, regreso y le pidié subir al vehiculo, siendo el momento en que
comenz6 a realizar actos de ejecucion idoneos para privar de la vida a la victima,
pues comenzd agredirla fisicamente con un bate que traia en el interior del
vehiculo, sin que pudiera consumarse la accion debido a que la victima fue
auxiliada por tres personas del sexo masculino que iba a bordo de un vehiculo,
quienes solicitaron el auxilio a la policia, arribando hasta el lugar una unidad de
policia que realiz6 la detencion del acusado.

Hechos que, para acreditarlos, la Fiscalia introdujo ante este tribunal la
prueba que considero pertinente, entre ellas la declaracion'de los peritos médicos
Fikkkkrk y kekekktRk - quienes de manera coincidente sefialaron haber valorado a
la victima ******+xk “an e| Hospital ********** de| Instituto Mexicano del Seguro
Social, cuando se encontraba internada con motivo de las lesiones que presento
en su cuerpo, mismos que fueron clasificadas como de las que si ponen en peligro
la vida, tardan més de 15 dias en sanar y dejan cicatriz perpetua en el rostro.

Lesiones que este Tribunal pudo advertir por medio del principio de
inmediacion, a través.de las fotografias que fueron tomadas a la victima en el
momento de la elaboracion del dictamen médico, que fueron recabadas por la
perito en criminalistica de campo, *******x 'y que |e fueron mostradas al resto de
los peritos, advirtiéndose, precisamente por lo expuesto por los peritos, que se
tratd de la victima *****+**+x ‘|3 cual presentaba diversas lesiones en el area de
cabeza, rostro, cuero cabelludo, siendo que el perito ******** explicd que dichas
lesiones en su momento pusieron en peligro la vida de la victima, al tratarse de un
area vital, puesto dentro de la tomografia que le fuera practicada se mostré que la
victima presentd una hemorragia, y la sangre puede encontrarse entre el cerebro
y los tejidos que lo cubre.

De ahi que, con dichas experticias se puede advertir que efectivamente
la victima presentd vestigios en su cuerpo, que fueron causadas por un agente
externo; empero, dichas conclusiones no revelan las circunstancias de tiempo,
modo y lugar en que la victima fue agredida.

Por otra parte, tampoco se tiene duda de la relacion conyugal existente
ENtre *xrkkkkx kit nues dicha circunstancia verso de un acuerdo
probatorio arribado entre las partes, lo que se justifica a través del acta de
matrimonio entre ambos.

Sin embargo, no obstante que con los anteriores medios de pruebas se
justifica que la victima presento lesiones en su cuerpo el dia en que la fiscalia
infirid acontecio el hecho descrito en los hechos materia de acusacion; a criterio
de este tribunal, la prueba que se desahogé durante la audiencia de juicio es
insuficiente para tener por acreditado las circunstancias de modo, tiempo y lugar
de los hechos materia de acusacion por parte de la Fiscalia, pues se advierte de
manera sustancial, que no se acreditaron aspectos importantes de la misma.

Tal es el caso, que se menciond que dentro de la proposicion factica del
drgano Investigador se establecié que los hechos iniciaron en un primer momento
entre las *xxkkxk y keekkkkk horgs, cuando ***rRRx - ge encontraba en su
domicilio ubicado en la calle ****¥kkkkx - njmerg **<*kxkkkk an |g colonia
Fhkkkkkikk g ket ' Nuevo Leon; empero, de la prueba producida no se
aport6 dicha informacion por medio del algin testigo, y si bien, se escuché las
manifestaciones vertidas por elemento ********* fyeron relacionadas con un
auxilio de la fuerza publica para localizar a la victima acudiendo hasta el citado
domicilio, sin que se



demostrara a través de su testimonio que la victima habitara en el domicilio,
puesto que no fue localizada en el mismo.

Otro punto, sefialado dentro de los hechos materia de acusacion fue que
el motivo de la discusion lo fue porque la victima recibié un mensaje de Whatsapp,
siendo el momento en que el acusado comenzd a insultarla diciéndole “pinche
perra, ;con quién hablas?”. Informacién que de ninguna manera quedo
demostrado con algun medio de prueba, ya sea por medio de algun testimonio o
prueba material.

La fiscalia también se comprometio a demostrar que el sefior ***¥x¥xex o
pidio abordara un auto marca ********* modelo de afio ********* sin embargo,
tampoco se acredito la existencia de ese vehiculo, menos ain que después de
que abordaran el vehiculo, el sefior ********** dio marcha al mismo, y al ir
circulando le comenzo a dar pufietazos a la victima, para posteriormente
comenzar agredirla con un bat, ya a las ******** horas del mismo dia ***x¥xktix
(e¥rwreknk da| gfig *rkkekxx - detyvo su marcha sobre la calle **** ¥ en |g
colonig *xx#kxkxek - ap wekkkrkkk Nyeyo Ledn, continuando golpeando con el bat en el
rostro, mientras le decia que la iba a matar y que sus hijos eran quienes iban a
sufrir, y que la victima le arrebato el bat, pero el sefior ******* |ogrg alcanzarle y
le quitd el bat y continud golpeandola en la cabeza por cinco ocasiones en la
frente; lesiones que como ya se establecio si fueron justificadas por medio
de los dictamenes previos practicados a la victima, mas se insiste lo que
no fue demostraron fueron las circunstancias de tiempo y modo durante ese
momento, Yy, posteriores a hecho como que luego de recibir los golpes en la
cabeza, la victima cayo al suelo mareada, siendo en ese momento cuando pasoé
un vehiculo por el lugar, detuvo su marcha, bajan tres personas y le dicen al
sefigr ¥k e deje a la victima en paz, para posteriormente, el sefior
ekl arroj0 el bat a la maleza, mas continud violento y por ese motivo
fue retenido por esas personas, después, llegd una ambulancia que la traslado
en el hospital ******+*+ de| [nstituto Mexicano del Seguro Social, pues no existio
desahogo de prueba alguna que justificara lo anterior.

En cuanto este Gltimo punto, consistente en que la victima recibi6 atencion
médica en uno de los hospitales del Instituto Mexicano del Seguro Social, guarda
relacion con lo sefialado por la perito en psicoldgica **********y |os peritos medicos,
quienes expusieron que valoraron a la victima estando internada en dicho
nosocomio, lo que pudiera estar sustancialmente justificado, sin embargo la
circunstancia de modo, tiempo y lugar de la realizacion de este hecho delictivo a
criterio este Tribunal no quedo plenamente acreditado como la Fiscalia se
comprometié a demostrar esto teniendo a que ninguna de las pruebas que se
produjo en la audiencia de juicio, puede acreditar esas circunstancias.

Y si bien, también se escuchd la declaracion de ****xxxx*x nglicia
municipal del municipio de ****+****x Nyeyo Leodn, cuya declaracion ya fue
transcrita en lineas precedentes, y de cuyas manifestaciones, lo que se advierte
es que no presencio los hechos por los que se presenta la acusacion por parte de
la Fiscalia, pues como bien lo sefiald la defensa, a este elemento policiaco no le
consta de manera personal los hechos que fueron materia de acusacion, si bien,
no se pasa por desapercibido que dicho oficial sefial6 que victima le hubiere hecho
diversas manifestaciones en torno a una agresion que le dijo haber sufrido por el
acusado, y que incluso, a virtud de ello realiz6 su detencion; sin embargo, a dichas
manifestaciones no se les puede conceder eficacia probatoria, pues no se trata
de circunstancias que le consten por medio de sus sentidos. Amén que la victima
no comparecio a la audiencia de juicio para proporcionar su version de los hechos,
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y en su caso, que la informacion que proporcionaran se enlazara a la expuesta
por el citado oficial, a quien dicho sea de paso tampoco le consta la forma en que
aquel le propind los golpes que la pasivo le refirid, ya que solamente observo que
la misma presentaba lesiones en su rostro, y no le consta de qué manera se le
causaron; entonces, por estos motivos, esta declaracion no se le puede dar el
caracter demostrativo que pretende la Fiscalia, ya que Unicamente se le concede
valor en cuanto a la informacion que suministré de lo que le consta en virtud de su
labor policial, y como ya se dijo, a él no le constan los hechos que fueron materia
de acusacion.

Ahora bien, para este juzgador no pasa inadvertido la tesis aislada que
aduce la fiscalia en sus alegatos de clausura, y localizable en la Décima Epoca
del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo I, Abril de 2021,
Materia Penal, pagina 2367, publicada bajo el rubro: TESTIGO POR
REFERENCIA DE TERCEROS. LO NARRADO POR LOS POLICIAS
CAPTORES CONSIDERADOS CON ESA CALIDAD, PUEDE GENERAR
CONVICCION EN EL JUEZ PARA INFERIR, MAS ALLA DE TODA DUDA
RAZONABLE, LA EXISTENCIA DEL HECHO DELICTIVO Y LA
RESPONSABILIDAD DEL ACUSADO, CON INDEPENDENCIA DE LA
INCOMPARECENCIA DE LA VICTIMA A LA AUDIENCIA DE JUICIO ORAL,
SIEMPRE QUE ENCUENTRE VINCULO OBJETIVO CON LAS PRUEBAS
RESTANTES.

Sin embargo, ademas de tratarse de un criterio aislado no vinculante,
como se expondra a continuacion, no se conté con otras probanzas que
corroboraran y dieran certeza juridica a lo declarado por el mencionado elemento
policial como lo requiere el criterio destacado, es decir, lo relativo a “siempre que
se encuentre vinculo objetivo con las pruebas restantes”, pues no solamente no
comparecid la victima al juicio para confirmar lo dicho por aquel, sino que tampoco
se contd con la declaracion de los testigos presenciales que, segun los hechos
materia de acusacion, efectuaron la retencion de acusado, pues contrario a ello, a
preguntas de la defensa, el oficial refirié que en lugar de hecho solamente estaban
la victima y el acusado y fue la victima quien realizo el sefialamiento en contra del
acusado y se procedio a su detencion. Contradiccion sustancial que resulta de vital
importancia, enlazado con que no se encontr6 el objeto material con el que la
victima fue golpeado, debido a que se perdio con la manera, lo que resulta ilogico
y no se tiene duda de ellos, ya que incluso a la muestra del material fotografico se
aprecié que la maleza del lugar se encontraba crecida.

De ahi que, si tomamos en cuenta los elementos del delito de Feminicidio
en grado de tentativa, es decir, que se realizaron actos de ejecucion idoneo para
la comision del hecho delictivo, en este caso de feminicidio, y que esté no llegd a
producirse por una causa externa al sujeto activo; con la prueba producida en
juicio, tenemos que el oficial ********** refirig que no habia ninguna otra persona en
el lugar, solamente la victima y el sujeto activo, por lo que, de ser cierta esta
informacion, se advierte que no hay ninguna razén que impidiera al sujeto activo
materializar la intencion de privar de la vida a una mujer por razones de género.

Sin que, pase por desapercibido para el Tribunal que en lugar donde se
les ubicé a la victima y acusado, se trat6 de una avenida, y de ser ciertos los
hechos, obtenemos que un vehiculo paso conduciendo, deteniendo su marcha al
observar las agresiones hacia la victima para socorrerla, de lo que se puede
presumir que tal vez, las personas no fueron identificadas, sin embargo, en
contraste a esta informacion se tiene que la Fiscalia en la acusacion menciond que
estas personas intervinieron para detener al investigado, y, que posteriormente



lleg6 la policia y materializ6 la detencion, lo cual implica que el oficial de policia
cuando arrib6 al lugar se tuvo que haber percatado de la presencia de esas tres
personas, lo que no acontecid, pues asi lo menciond el testigo a preguntas de la
defensa, afirmando que solamente se encontraban el acusado y la victima en el
lugar.

Bajo ese contexto, se reitera no se advierte alguna razon por la cual el
sujeto activo, fuera sorprendido por una causa externa que le impidiera materializar
esta accion de privar de la vida a la victima, como lo refiere la Fiscalia, y se deviene
contrario a la tesis de caracter de observancia que la fiscalia propuso, pues el dicho
del elemento captor, no encuentra algun vinculo juridico con el resto del material
probatorio.

Sirviendo de observancia el criterio orientador con registro digital 2026314,
cuyo rubro es el siguiente:

TENTATIVA PUNIBLE. LA OPORTUNIDAD EN LA CONCURRENCIA Y
TIPO DEL AGENTE EXTERNO QUE IMPIDE LA CONSUMACION DEL DELITO
DEPENDE DEL CARACTER DE ACABADA O INACABADA QUE LE
CORRESPONDA.

Asi como el criterio orientador con registro digital: 2026313, cuyo rubro es
el siguiente:

TENTATIVA ACABADA EN EL DELITO DE HOMICIDIO. CASO EN EL
QUE EL FACTOR AJENO Y EXTERNO PUEDE SER LA CIRCUNSTANCIAL
ATENCION MEDICA OPORTUNA DE LA VICTIMA.

Criterios, que permiten establecer que, en el presente caso, refirié la
Fiscalia que esta causa externa fue porque la victima se resistio, ademas de que
intervinieron tres personas que realizaron la detencion del acusado, v,
posteriormente fue una oportuna atencion médica, teniéndose entonces la
existencia de los dos tipo de tentativa, no obstante lo anterior, aun y que se
establezca lo anterior, no se encuentra justificado con la prueba producida, no se
encuentra justificada la proposicion factica de la fiscalia, debido a que la victima la
testigo idoneo para poder aducir todas esas circunstancias, lo que no acontecid
debido a que no fue posible lograr su comparecencia a la audiencia de juicio.

Ahora hien, en cuanto a la acreditacion del delito de violencia familiar, si
bien, se tiene que no fue materia de debate que entre el sujeto activo y la pasivo
existe una relacion de matrimonio.

Y que, en el presente caso, se escuchd lo vertido por la perito en psicologia
weekkekekk - adscrita al Instituto de Criminalistica y Servicios Periciales de la Fiscalia
General de Justicia del Estado, quien hizo referencia a la evaluacion psicoldgica
que le practico a ******+x quien le realizd una narrativa sobre unos hechos de los
que se dolid, esto, mediante una entrevista clinica semiestructuarada. Se pudiera
interpretar que con dichos medios de prueba se encuentra justificadas las
fracciones |y Il del articulo 287 Bis, del Codigo Penal vigente en el Estado.

Sin embargo, como lo refirio la Defensa no le constan a la perito en
psicologia esas circunstancias que le fueron expuestas por la victima, ya que
unicamente recibi esa informacion, siendo en razén a esa narrativa que le refirid
la victima, es como llega a ciertas conclusiones, entre las que se destaca que
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presenta un dafio psicoemocional, tenemos que esta circunstancia, s lo unico que
se enfatiza que puede tomarse en cuenta de su ateste, lo cual no es suficiente
para establecer todos y cada uno de los hechos materia de acusacién de la
Fiscalia, pues aln y cuando tengamos por acreditado que la victima presenta ese
dafio, tal experticia no permite establecer quien le causd ese dafio a la victima,
pues como se refirid previamente, a la experta no le constan los hechos,
Unicamente el estado emocional que advirti6 en la pasivo, que devino de la
narrativa de la examinada.

Igualmente, la citada perito consideré que la victima se encuentra inmersa
en un ciclo de violencia familiar, y que existia la posibilidad de que no se presentara
a la audiencia del juicio, pues se trata de una persona vulnerable; empero, no
obstante a dicha circunstancia, no se pueden tomar como ciertos los hechos que
la perito dijo que la victima le habia referido, pues, para efecto de poder atender
las manifestaciones que se hicieron por la perito, en el sentido de que a
consecuencia de unos hechos que le'refirio la victima se suscitaron el dia ***¥xkeer
se le habia causado ese dafio psicoldgico por parte del acusado, se hacia
necesario que la victima hubiera comparecido a la audiencia de juicio a narrar esas
circunstancias, pues primeramente, a la perito no le constan los hechos, y luego,
la prueba pericial en psicologia, no tiene como objeto directo demostrar los hechos
0 las conductas-sexuales violentas hechas valer, sino solo permite conocer la
situacion psicologica de las partes para determinar, en funcion de las demas
pruebas ‘aportadas, el dafio emocional provocado a la victima, es decir, puede ser
considerada como prueba directa, pero solo respecto al estado de salud
psicoemocional de la victima, tal y como lo establece la tesis cuyo rubro y
contenido es el siguiente:

PRUEBA PERICIAL EN PSICOLOGIA EN ASUNTOS SOBRE
VIOLENCIA FAMILIAR. SU OBJETO DIRECTO ES CONOCER EL ESTADO
PSICOLOGICO DE LAS PARTES Y NO DEMOSTRAR LOS HECHOS EN QUE
SE SUSTENTA. Los psicdlogos que se desempefian en la atencion y evaluacion
de los conflictos familiares, caracterizados por situaciones de maltrato o violencia,
tienen la tarea primordial de identificar el dafio psicolégico o moral que presentan
las victimas y realizar un diagnostico sélido para presentarlo en un informe pericial
suficientemente claro, de utilidad para los encargados de impartir justicia. Asi, el
peritaje psicolégico de la violencia en las familias es mas que un conjunto de
instrumentos destinados a responder a una pregunta requerida por el juez, ya que
representa el punto donde se intersectan la psicologia y el derecho, porque
investiga el mundo afectivo, volitivo y cognitivo de los sujetos involucrados en un
litigio para respaldar un saber cientifico. De ahi que la prueba pericial en psicologia
no tiene como objeto directo demostrar los hechos de violencia familiar narrados,
0 las conductas de violencia familiar hechas valer, pues dicha probanza sélo
permite conocer la situacion psicolégica de las partes para determinar, en funcion
de las demés pruebas aportadas, el dafio emocional provocado a los miembros de
la familia. En ese sentido y dada la naturaleza de dicha probanza, puede servir
como prueba directa de la violencia familiar, ya que al tratarse del estado
psicoldgico actual de las personas puede ayudar a concluir si deriva de actos
violentos, aun cuando no se mencionen concretamente cuéles fueron.®

Entonces, esta Autoridad no esta obligada a admitir como verdad legal
absoluta la informacion derivada de este dictamen, toda vez que los tribunales son
los encargados de juzgar y no los peritos cuyos conocimientos técnicos de una

8 Registro digital: 162020. Instancia: Primera Sala. Novena Epoca. Materias(s): Civil. Tesis: 1a.
LXXIX/2011. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXXIIl, Mayo de
2011, pagina 234. Tipo: Aislada.



ciencia o arte se obtienen para ilustrar al Juez, quien puede calificar el valor legal
del juicio pericial, teniendo en cuenta lo desahogado en su conjunto, con el estudio
de lo informado por el profesionista, las fuentes que le sirvieron y en general
cuando tenga relacion con el conocimiento de la verdad, por lo que si en este
caso, como Yya se dijo el Ministerio Publico no pudo presentar a la victima o alguno
testigo presencial del hecho, no obstante que le asiste la carga de la prueba, ante
ello, no es posible corroborar esa informacién que rindié en audiencia de juicio la
psicéloga en mencion.

Sirviendo también como criterio orientador la tesis asilada con registro
digital 2019751, cuyo rubro y contenido es el siguiente:

VIOLENCIA INTRAFAMILIAR, EN SU VERTIENTE PSICOLOGICA.
ATENTO A QUE ESTE DELITO PUEDE SER DE REALIZACION OCULTA, Y
CONFORME A UNA IMPARTICION DE JUSTICIA CON PERSPECTIVA DE
GENERO, LA DECLARACION DE LA VICTIMA Y LA PRUEBA PERICIAL EN
PSICOLOGIA PRACTICADA A ESTA, ENTRELAZADAS ENTRE Si, TIENEN
VALOR PROBATORIO PREPONDERANTE PARA SU ACREDITACION
(LEGISLACION DEL ESTADO DE JALISCO). Si se trata de delitos en los que
pueda existir discriminacion que de derecho o hecho puedan sufrir hombres o
mujeres, debe abordarse el tema con perspectiva de género, sobre la base del
reconocimiento de la particular situacion de desventaja de las victimas, en su
mayoria mujeres, donde regularmente son participes de un ciclo en el que
intervienen fendomenos como la codependencia y el temor que propician la
denuncia del delito, donde cobra preponderancia entre dichos ilicitos, el de
violencia intrafamiliar. Ahora bien, de conformidad con el articulo 176 Ter del
Codigo Penal para el Estado de Jalisco, comete el delito de violencia intrafamiliar
quien infiera maltrato en contra de uno a varios miembros de su familia, causando
un deterioro a la integridad fisica o psicoldgica, o que afecte la libertad sexual de
alguna de las victimas. Cuando dicho ilicito se perpetra en su vertiente
psicoldgica, no requiere ser visible a la sociedad o continuo, sino momentos
especificos o reiterados y actos concretos, como pueden ser el maltrato verbal,
las amenazas, el control econémico, la manipulacion, entre otros, por lo que debe
considerarse de realizacion oculta, al cometerse en el ndcleo familiar y no siempre
ala vista de personas ajenas a éste. Respecto a dicho topico, el Mas Alto Tribunal
del Pais ha sostenido que en los delitos de realizacion oculta, la declaracion de la
victima tiene un valor preponderante, aunado a que en asuntos de violencia
intrafamiliar, la prueba pericial en psicologia resulta la idonea como prueba
directa, ya que al tratarse del estado psicoldgico actual de las personas victimas
del delito, puede ayudar a concluir si deriva de actos violentos, por lo que dichas
pruebas, entrelazadas entre si, tienen valor probatorio preponderante para la
acreditacion de dicho delito.

Lo anterior, no obstante a lo argumentado por la Fiscalia, respecto a que
estaba justificada la incomparecencia de la victima en virtud del estado de
vulnerabilidad que presentaba, aunado a que dijo haber realizado todas las
gestiones inherentes para lograr su comparecencia, sin tener éxito; al respecto,
debe decirse que el articulo 386 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales
establece los supuestos por los cuales se autoriza excepcionalmente la
incomparecencia de un testigo a la audiencia de juicio, e incluso, permite la
incorporacion de su entrevista via lectura; en ese sentido, se tiene que no se
actualiz6 alguna de las hipotesis establecidas en dicha codificacion procesal, y
por ende, tampoco se incorpord la entrevista de la pasivo; aunado a lo anterior, la
asesoria juridica hizo mencién a que debia ponderarse que en el Estado existe
una alerta de género, para de esta manera considerar acreditada su teoria del
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caso a partir de las pruebas que presenté a la audiencia de debate; al respecto,
este juzgador estima, primeramente que no se considera justificada la inasistencia
de la victima, pues, incluso, se suspendio la audiencia de debate para que la
Fiscalia y la asesoria juridica pudiesen localizarla y lograr su comparecencia, lo
cual no acontecid, y esto, de ninguna forma exime al Ministerio Publico de su carga
probatoria, es decir, de su deber de probar que le confiere la propia Carta Magna;
maxime, que como bien lo indicé la propia Fiscalia, en nuestra entidad.federativa
se cuenta con una grave problematica de violencia de género, y esto no le es
ajeno a quien suscribe, sin embargo, atendiendo precisamente a la gravedad de
la misma y la naturaleza de los hechos que investigo la Fiscalia, es que debidé
realizar una investigacion pormenorizada que permitiese comprobar de manera
objetiva sus pretensiones en la audiencia de juicio, y no, que su acusacion se
sustentara primordialmente en lo narrado por la victima, ya que, como lo menciond
la perito en psicologia, en victimas vulnerables es comun que no deseen continuar
con los procesos en contra de sus agresores 0 acudir a las citaciones, lo cual
también es conocido por este juez de acuerdo a las maximas de la experiencia
adquiridas en otros juicios de la misma indole. Empero, esas circunstancias no
relevan a la Fiscalia de su obligacion de acreditar las circunstancias de modo de
ejecucion de los hechos que fueron materia de la acusacion, y al respecto,
tenemos que no solamente no se contd con la declaracion de la victima, sino que
tampoco de latestigo presencial de los mismos o de alguna otra probanza que
diera cuenta de esas circunstancias modales y temporales de los hechos, los
cuales pretendi¢ acreditar mediante declaraciones de personas a las que no les
constan los hechos, sino que los conocieron a través de la victima, quien como se
ha sefialado no acudio al juicio no obstante a haber sido llamada al mismo en
diversas ocasiones.

Al respecto, brinda claridad juridica la tesis cuyo rubro y contenido es el
siguiente:

TESTIMONIO DE PERSONAS CON ESTRES POSTRAUMATICO EN EL
SISTEMA PENAL ACUSATORIO Y ORAL. AL NO SER ESE PADECIMIENTO
EQUIPARABLE A UN TRASTORNO MENTAL TRANSITORIO, NO ACTUALIZA LA
EXCEPCION PREVISTA EN EL ARTICULO 386, FRACCION I, DEL CODIGO
NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES, CONSISTENTE EN QUE NO ACUDAN
A LA AUDIENCIA DE JUICIO Y SU DECLARACION SEA INCORPORADA MEDIANTE
LECTURA. Hechos: En un juicio seguido en el sistema penal acusatorio y oral, el tribunal
de alzada convalidé la actuacién del Tribunal de Enjuiciamiento respecto a tener por
actualizada la excepcidn prevista en el articulo 386, fraccién |, del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales, a partir de la cual se determing procedente que las victimas y
testigos que presentaban estrés postraumatico no acudieran ante el Juez a rendir su
declaracion, por lo que sus entrevistas ministeriales fueron incorporadas mediante lectura
en la audiencia de debate y constituyeron los principales elementos de prueba para
justificar la sentencia de condena. Criterio juridico: Este Tribunal Colegiado de Circuito
determina que el padecimiento de estrés postraumatico, en un plano de legalidad, al no
ser equiparable a un trastorno mental transitorio, no actualiza la excepcién prevista en el
articulo 386, fraccion |, del Cddigo Nacional de Procedimientos Penales, que autoriza
incorporar declaraciones anteriores mediante lectura a la audiencia de juicio en un proceso
penal acusatorio, adversarial y oral. Justificacion: En el derecho penal, la perturbacion del
estado psiquico denominado "“trastorno mental transitorio” implica una exclusion de la
capacidad de entender y de querer en el sujeto, por una perturbacion tal de la conciencia,
de manera grave, que quede excluida la parte consciente de la personalidad y el sujeto
actie en un estado de automatismo con interrupcion del yo consciente, lo que no sucede
con el padecimiento de estrés postraumético que constituye una afectacion a las
capacidades psicoldgicas y emocionales, el cual se origina cuando una persona es
expuesta 0 experimenta un evento traumatizante en donde se vea comprometida su
integridad fisica 0 emocional, ya sea por una amenaza real hacia su integridad, su vida o,
incluso, sus bienes, pero no anula sus facultades intelectivas al grado de que constituya



una condicion ajena a su voluntad que le impida cumplir con la obligacion de comparecer
a rendir su declaracion en la audiencia de juicio, para que se produzca la prueba
testimonial con la inmediacion del juzgador y sea sometida de manera directa al principio
de contradiccion, como parte de los objetivos constitucionales del sistema penal.?

Entonces, al no haber sido posible que este Tribunal escuchara la version
que diera de los hechos la victima, resulta imposible dictar la sentencia de condena
que solicitaron tanto la fiscalia, como la asesora juridica; y no pasa por
desapercibido que hacen referencia tanto la asesoria juridica, como la fiscalia el
velar por los derechos de la victima, pues estos derechos se le salvaguardaron
porque no obstante de que no comparecié a la primera parte de la audiencia de
juicio, aun y cuando estaba legalmente notificada, se tiene que se llevo a cabo la
suspension de dicha audiencia, para efecto de dar oportunidad de que ella
compareciera a rendir su declaracion, lo cual no ocurrio; advirtiendose que si la
Fiscalia y la Asesoria Juridica hubieran hecho las diligencias pertinentes,
inmediatamente despues de que se interpuso la denuncia, de habersele dado tal
vez un mayor acompafiamiento a la victima, que se le hubiera dado un apoyo para
el efecto de que estuviera en aptitud y con la intencion de llevar a cabo su
declaracion en la audiencia de juicio, este Juzgador la habria podido escuchar y
tal vez dictar un fallo sentido diverso, pero dado que ello no ocurrié asi, no
podemos hacer mas en favor de los derechos de la victima, pues se insiste no
podemos dictar una sentencia condenatoria aunque no existan pruebas, o pretexto
de no violentar el derecho a la victima a la verdad, al acceso a la justicia, habida
cuenta que ni siquiera estamos en aptitud de establecer que realmente esos
hechos hubieren ocurrido como los establece la Fiscalia en su acusacion.

Pues que como ya se hizo referencia, no se tiene ningln dato objetivo en
tornd las circunstancias de tiempo y modo, porque los peritos tanto médicos
Frkkkkkkkk y kil como la perito en psicologia ******xxxk gl policia que
comparecio *****kxkx I3 nerito en criminalistica de campo *******x*x qe tomo
fotografias de la victima donde se apreciaron las lesiones que presento, y el agente
ministerial *********%q jien refirio acudio al lugar de los hechos; no les consta de
manera directa el evento, pues incluso la perito en psicologia y el oficial asi lo
refirieron a preguntas de la fiscalia, mientras que la perito médico indicé no
recordar el motivo que genero en la victimas les lesiones presentadas.

De lo aqui expuesto, podemos concluir que con estas pruebas
desahogadas en audiencia de juicio y analizadas conforme a las reglas de la
logica, la Fiscalia no pudo acreditar su teoria del caso al existir insuficiencia de
pruebas, en virtud de que no hubo probanzas con las que se pudiera establecer
mas alld de toda duda razonable los hechos materia de acusacion, pues aun 'y
cuando se recabaron estas probanzas, con los principios de formalidad, a través
de la inmediacion, las mismas no generan conviccion respecto de que se hubiere
suscitado el hecho que fue materia de acusacion, especificamente bajo las
circunstancias de modo tiempo y lugar sefialadas por la fiscalia, como lo son
esencialmente, los relativos al dia ****¥xixkxgrikicixikgal gfig *rkrkrkkdog mil
veinticuatro*******+**pracisados con antelacion.

A mayor abundamiento, tenemos que no se cuenta con la declaracion de
la victima sefialada por la Representacion Social, ni de alguna otra persona que
hubiere advertido los hechos por los que acusé la Fiscalia o bien alguna prueba
técnica o cientifica apta para tal efecto, resultando procedente otorgarle la razén
ala Defensa, en cuanto a que no se probaron mas alla de toda duda razonable

° Registro digital: 2024479. Instancia: Primer Tribunal Colegiado del Vigésimo Tercer Circuito.
Undécima Epoca. Materias(s): Penal. Tesis: XXIII.1°. 1P. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion
y su Gaceta. Tomo XXIII, Abril de 2022. Tipo: Aislada.
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las circunstancias que se enunciaron en la acusacion, pues las pruebas
desahogadas resultan insuficientes, para el efecto de vencer el principio de
presuncion de inocencia que le asiste al acusado, ya que éste se hubiera vencido
Unicamente en caso de que se hubiera presentado prueba fehaciente y
contundente para acreditar la comision del hecho materia de acusacion, lo cual no
ocurrio.

De tal suerte que este Tribunal no puede atender a las manifestaciones
que hicieron los declarantes y peritos de referencia, para tener por acreditada la
proposicion factica de la Fiscalia, puesto que una sentencia condenatoria, no debe
fundarse en conjeturas, sustentadas en la creencia, suposicion, presentimiento o
suspicacia de quienes juzgan, sino en pruebas fehacientes y contundentes que
no dejen lugar a dudas de que los tales hechos ocurrieron y que de los mismos
resulté responsable el acusado, las cuales, como se ha visto, no fueron
desahogadas en este juicio; ya que lo expuesto por dichas personas ante esta
Autoridad Unicamente habria sido valido tomarlo en consideracion, para
corroborar la version de la victima, en caso de que hubiere comparecido a rendir
su declaracion, pero como ya Se dijo, no obstante que se refirio por la Fiscalia que
hizo las labores correspondientes para efecto de hacerla comparecer, no fue
posible que este Tribunal escuchara la declaracion de la misma.

Como sustento de lo anterior, es dable sefialar la tesis con nimero de
registro 2,013,588, cuyo rubro es:

“SENTENCIA CONDENATORIA EN EL SISTEMA PROCESAL PENAL
ACUSATORIO Y ACUSATORIO Y ORAL, A FIN DE SALVAGUARDAR EL PRINCIPIO
DE PRESUNCION DE INOCENCIA, DEBE FUNDAMENTARSE EN PRUEBAS DE
CARGO VALIDAS Y NO EN CONJETURAS SUSTENTADAS EN LA CREENCIA,
SUPOSICION, PRESENTIMIENTO O SUSPICACIA, DE QUIENES INTEGRAN EL
CUERPO COLEGIADO O EL TRIBUNAL UNITARIO CORRESPONDIENTE".

Ante ello, es que se estima que la Fiscalia no cumplié con la promesa de
acreditar los hechos materia de acusacion y, por ende, se tiene por no acreditada
la existencia de los elementos constitutivos de los delitos de Feminicidio en
grado de tentativa y Violencia Familiar, y menos aun la plena responsabilidad
penal del acusado *******+kx an gy comision.

Tampoco se pasa por alto lo argumentado por la asesoria juridica quien
solicitd que el presente caso fuera juzgado con perspectiva de género, lo cual
sucede en el caso de que la victima por su condicion de mujer pertenece a un
grupo vulnerable y, por ende, debe juzgarse con perspectiva de género, lo cual
implica que a su testimonio se le debe de dar un valor preponderante de considerar
su dicho como de buena fe y que dicho testimonio se encuentre corroborado por
otros medios de prueba, empero, dicha circunstancia en el presente caso no
acontecio porque la victima no acudié a juicio a declarar, entonces no existe la
fuente de quien tuvo conocimiento de esos hechos que se supone ocurrieron; de
ahi entonces que en opinidn de quien hoy resuelve en el presente caso, resulta
indispensable la presencia de la victima para poder llevar a cabo dicho anélisis o
bien, de la testigo presencial de los hechos, lo cual no acontecio.

Dado que juzgar con perspectiva de género no significa darle la razon a la
fiscalia porque la victima sea mujer o tener por acreditada la propuesta factica
materia de acusacion solamente porque la victima sea una mujer, la perspectiva
de género consiste en implementar un método a fin de verificar si existe una
situacion de violencia o vulnerabilidad que, por cuestiones de género, impida
impartir justicia de manera completa e igualitaria, lo cual en el caso concreto es



posible suponer ya que con las pruebas que desahogd la Fiscalia, especificamente
con la pericial en psicologia que se le practicé a la victima, es viable considerar
gue se encontraba en un estado de vulnerabilidad; empero, ello no implica que por
el solo hecho de ser muijer la victima, el Juzgador va tener por acreditado unos
hechos que la Fiscalia no se ocup6 de acreditar.

Sin que para arribar a lo anterior, esta Autoridad inobservara el derecho
humano de la mujer a una vida libre de violencia y discriminacion deriva en forma
expresa de los articulos 1y 4 primer parrafo, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, y en su fuente convencional en los articulos 2, 6,y 7
de la Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia
contra la Mujer (Convencion Belem Do Para), asi como el dispositivo legal 16 de
la Convencion Sobre la Eliminacion de todas las Formas de Discriminacion en
contra de la Mujer; pues no puede pasarse por alto que cada autoridad actua en
estricto ejercicio de sus funciones, y en ese sentido la Fiscalia se comprometio a
acreditar que ese hecho constitutivo de los delitos de Feminicidio en grado de
tentativa y Violencia Familiar, lo cual no acontecio en razon de la prueba
producida en el debate, que es la tnica que se puede tomar en cuenta al momento
de emitir una sentencia; y contrario a ello, las pruebas desahogadas resultaron
insuficientes para acreditar el hecho materia de acusacion, por los motivos que
han sido expuestos con anterioridad, esto es, dado que no hubo prueba alguna
desahogada que estableciera de manera especifica las circunstancias de modo en
cuanto a la ejecucion del delito, es decir, la manera particular en que el acusado
hubiere agredido a la victima.

Al respecto, cobra aplicacion juridica sustancial el siguiente criterio, cuyo rubro y
datos de localizacion a la letra establece:

“Registro digital: 176494. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Novena
Epoca. Materias(s): Penal. Tesis: 1.20.P. J/17. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta. Tomo XXII, Diciembre de 2005, pagina 2462. Tipo:
Jurisprudencia. PRUEBA INSUFICIENTE EN MATERIA PENAL. La mayor o menor
exigencia de datos probatorios para tener por demostrado un hecho delictuoso, y atribuirle
Su comisidn a una persona, sobre todo, cuando ésta la niega, se encuentra en relacion
directa con la cantidad de medios de prueba que, segun la experiencia y naturaleza de
ese hecho, pudieran haberse aportado para ese efecto, desde luego, con las limitaciones
numéricas que sefiala la ley adjetiva. Ello es asi, porque si no se allegaron estas
probanzas, ello s6lo puede obedecer a que el hecho no existié, o que siendo cierto, el
érgano de acusacion no cumplié con su deber de aportarlas; por tanto, un argumento
adicional que pueda apoyar el por qué las pruebas aportadas son insuficientes, puede ser
el de que pudiendo haberse allegado otras, de ser cierto el hecho delictivo, no se
aportaron.”

Resultando pertinente destacar que aun cuando la Fiscalia no pudo hacer
comparecer a la victima, quien definitivamente era prueba toral para confirmar los
hechos materia de su acusacion, aquella pretende sostener su acusacion con
unos testimonios de personas que no presenciaron los hechos, quienes refirieron
que la victima les hizo referencia de los mismos, sin embargo, el “principio de
presuncion de inocencia” obliga a reconocer que el Ministerio Publico no ha
cumplido con su carga y que, por tanto, tal presuncion debe quedar firme, puesto
que con las uUnicas pruebas desahogadas en la audiencia, las cuales ya se
enunciaron, se llega a la determinacion que no existe prueba alguna que acredite
los hechos materia de la acusacion, ni mucho menos, prueba que devenga en un
sefialamiento directo en contra de la persona del acusado, en la comision de ese
hecho; sobre el particular, resulta ilustrativo los siguientes criterios judiciales, cuyo
rubro y datos de localizacién son:
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“DERECHO A INTERROGAR TESTIGOS DE CARGO EN EL PROCESO
PENAL. RAZON POR LA CUAL NINGUNA CONDENA PUEDE DEPENDER DEL
DICHO DE UN TESTIGO NO SOMETIDO A LA CONFRONTA DEL PROCESO,
INCLUSO CUANDO SE HA DEMOSTRADO, CON BUENAS RAZONES, QUE FUE
IMPOSIBLE LOCALIZARLE. Décima Epoca. Primera Sala. Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion. Libro 42, Mayo de 2017, Tomo I. Tesis 1a. XLIX/2017 (10a.).
Péagina 464. Numero de Registro 2'014,338".

PRINCIPIO DE INMEDIACION COMO <HERRAMIENTA
METODOLOGICA PARA LA FORMACION DE LA PRUEBA. EXIGE EL
CONTACTO DIRECTO Y PERSONAL DEL JUEZ CON LOS SUJETOS Y EL
OBJETO DEL PROCESO DURANTE LA AUDIENCIA DE JUICIO. Suprema
Corte de Justicia de la Nacion. Registro digital: 2020268. Instancia: Primera Sala.
Décima Epoca. Materias(s): Constitucional, Penal. Tesis: 1a./J. 54/2019 (10a3.
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la-Federacion. Libro 68, Julio de 2019,
Tomo |, pagina 184. Tipo: Jurisprudencia

Entonces, a través de los hechos acreditados mediante la prueba
desahogada solo se puede conocer que *******presentg alteracion en su salud
fisica y psicologica, pero no se tiene conocimiento de cdmo, cuéndo y donde se
le infirieron esos vestigios, y en consecuencia, si se le produjeron por una
conducta desplegada por el ahora acusado y bajo qué circunstancias se pudo
haber verificado la misma, para de esta manera estar en aptitud de emitir una
sentencia de condena como lo solicitd la Agente Ministerio Publico y la Asesoria
Juridica; por lo tanto, contrario a la apreciacion de la Fiscalia, en el presente caso
no se cuenta con prueba circunstancial que al ser analizada de manera racional
permita acreditar los hechos materia de acusacion.

Consecuentemente, dado que conforme a los preceptos constitucionales
y legales ya invocados en esta resolucion, la institucion del Ministerio Publico tiene
la obligacion de acreditar la existencia de los hechos materia de acusacion, asi
como los elementos constitutivos del delito de que se trate y la
responsabilidad penal de la persona a quien le atribuye aquel; lo que implica que
las pruebas de la Representacion Social deben suministrar informacién
penalmente relevante, a fin de lograr el convencimiento sobre la intervencion de
quien afirma represent6 los hechos delictuosos, bajo alguna forma de autoria o
participacion, esto es, la carga de probar su acusacion; todo lo cual no se actualizo
en este caso, por ende, lo procedente es tener por no acreditada la existencia de
los delitos Feminicidio en grado de tentativa y Violencia Familiar, ni la plena
responsabilidad del acusado ********+xan gy comision.

5. Sentido Del Fallo.

Por los motivos antes expuestos, toda vez que no se acredité mas alla de
toda duda razonable la existencia de los hechos materia de acusacion y, por ende,
tampoco los delitos de Feminicidio en grado de tentativa y Violencia Familiar,
ni la plena responsabilidad del acusado en su comision; por tanto, lo procedente
es dictar SENTENCIA ABSOLUTORIA, en favor de *****+kxx nor gl citado delito,
al no haberse vencido el “principio de presuncidn de inocencia” que durante todo
el procedimiento le asistio al mismo, en términos de los articulos 20 Apartado B
fraccion | de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y 13 del
Cadigo Nacional de Procedimientos Penales.

En consecuencia, conforme a lo que establecen los articulos 401 y 405
del Cddigo Nacional de Procedimientos Penales, se determina el levantamiento
de la medida cautelar de prision preventiva decretada en contra del acusado;



ordenandose se tome nota de dicho levantamiento en todo indice o registro
publico y policial en el que figuren, asi como de la INMEDIATA LIBERTAD de
dicho sentenciado, Unica y exclusivamente por lo que a esta causa penal y delito
se refiere.

6. Comunicacion de la decision.

Notifiquese a las partes la presente resolucién, informandoles que en
caso de inconformidad con la misma, podran interponer RECURSO DE
APELACION, dentro de los diez dias, siguientes a que sean legalmente
notificados de esta sentencia, ello conforme a lo dispuesto por el articulo 471 del
Codigo Nacional de Procedimientos Penales.

7. Puntos resolutivos.

Primero: No se acredito el hecho materia de acusacion y, por ende,
tampoco los delitos de Feminicidio en grado de tentativa y Violencia Familiar,
ni la responsabilidad que en la comision del mismo se le atribuyg a *****¥x*kx. nor
lo que se dicta en favor del mismo SENTENCIA ABSOLUTORIA, dentro de la
presente carpeta judicial nmerg **x¥tikkix,

Segundo: En consecuencia, se determina el levantamiento de la medida
cautelar de prision preventiva oficiosa, decretada en contra de ****xxkikx:
ordenandose se tome nota de dicho levantamiento en todo indice o registro
publico y policial en el que figuren; asi como de la INMEDIATA LIBERTAD de
dicho sentenciado, unica y exclusivamente por lo que a esta causa se refiere.

Tercero: Notifiquese a las partes la presente resolucion, informandoles
que en caso de inconformidad con la misma, podran interponer RECURSO DE
APELACION, dentro de los diez dias siguientes a que sean legalmente notificados
de esta sentencia.

Asi lo resuelve y firmal9, en nombre del Estado de Nuevo Leon, el
licenciado José Antonio Almaguer Garza, Juez de Control y de Juicio Oral
Penal del Estado.

Este documento constituye una versién publica de su original. En consecuencia, se suprimié toda aquella
informacién considerada legalmente como confidencial, en virtud de encuadrar en los supuestos
normativos previstos en el articulo 3 de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesién de
Sujetos Obligados y en los articulos 3y 141 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado de Nuevo Leon.

10 Documento que contiene firma electronica avanzada, de conformidad con el Acuerdo General Numero 07/2017, del Pleno del
Consejo de la Judicatura del Estado de Nuevo Ledn, de fecha 07-siete de Abril del afio 2017-dos mil diecisiete, por el que se
establecen las reglas para la implementacion y uso, asi como el inicio de la firma electronica avanzada (FIEL) certificada del
Sistema de Administracion Tributaria en documentos, actuaciones y resoluciones judiciales.
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