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En la ciudad de Monterrey, Nuevo Ledn, a los ********djas del mes de
weeekeekekkel afio 2025 dos mil veinticinco.

Como se reveld en la audiencia de juicio celebrada el dia #*****+*+de
weeekeektkdel afio en curso, el suscrito licenciado Arturo Cipriano Garza de Leon,
Juez de Control y de Juicio Oral Penal del Estado, en forma unitarial, resolvio
condenar a *¥*****kxx nor sy plena responsabilidad en la comision del delito de
trata de personas, en su modalidad de pornografia-infantil, lo anterior dentro
de la carpeta judicial **¥kxiirk

Glosario e identificacion de las partes:
Acusado *kkkkkkkkk
Defensa Publica Doctor **¥xk ik

Agente de Ministerio PUblico Licenciadg ***tixkrek

Ofe nd | da *kkkkkkkkk

Victima menor de edad Fkkkkkkkkk

Asesora juridica adscrita a la | Licenciada***¥+xx
Comision Ejecutiva Estatal de
Atencion a Victimas

Asesor juridico de la | Licenciadp *x¥t¥xkek
Procuraduria de Proteccion de
Nifias, Nifios y Adolescentes

del Estado

Legislacion sustantiva Ley General para Prevenir, Sancionar y
erradicar los Delitos en Materia de Trata de
Personas y Para la Proteccion y Asistencia a
las Victimas de estos Delitos.

Legislacion adjetiva Codigo Nacional de Procedimientos Penales.

Audiencia de juicio a distancia.

Cabe destacar que en la audiencia de juicio una parte de los sujetos
procesales estuvieron enlazados a traves de videoconferencia, por medio del uso
de la herramienta tecnoldgica denominada “Microsoft Teams”, lo cual les permitié
presenciar en tiempo real y directo el desarrollo de la audiencia juicio; lo anterior
fue realizado asi con fundamento en lo establecido en el articulo 51 del Cddigo
Nacional de Procedimientos Penales, y siguiendo los lineamientos de los acuerdos
generales conjuntos emitidos por los Plenos del Tribunal Superior de Justicia y del
Consejo de la Judicatura del Estado, en los que se autoriza la celebracion de la
audiencia a distancia, es decir, a través de la comparecencia de las partes,
abogados, testigos y cualquier otro interviniente, por videoconferencia,
habilitindose el uso de la herramienta tecnoldgica antes establecida.

1 En términos de lo dispuesto en los articulos 17, 20 y 21 de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 48 Bis 1, 48 Bis 3 y 48 Bis 5 de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado, 1°, 20 fraccion I, 133
fraccion II, 348, 401, 402 y 404 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales.265. Valoracion de los datos y
prueba. El Organo jurisdiccional asignara libremente el valor correspondiente a cada uno de los datos y pruebas,
de manera libre y légica, debiendo justificar adecuadamente el valor otorgado a las pruebas y explicara y justificara
su valoracién con base en la apreciacion conjunta, integral y arménica de todos los elementos probatorios.



Lo anterior, toda vez que se considera que el uso de dicho medio
tecnoldgico privilegia el derecho de las partes procesales a la administracion de
justicia de manera pronta y expedita, a que hace alusion al articulo 17 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Aunado a que se respetan
los principios consagrados en el articulo 20 Constitucional, bajo los cuales se rige
el sistema de justicia penal, y con soporte en la tesis con nimero de registro digital
2023083, pues la presente diligencia garantizara el principio de inmediacion, la
verificarse de manera personal y directa por el Juzgador, y a que el uso de
videoconferencia permite la transmision en tiempo real de audio, video y datos,
mantener comunicacion activa, percibiendo las imagenes y sonido del interlocutor
en el momento propio que Se producen, asi como los elementos que acompafian
la expresion verbal del declarante, como es el manejo del tono, volumen o
cadencia de la voz, pausas, titubeos, ademas de los elementos paralingiisticos;
ello ademas atendiendo a lo determinado mediante Acuerdo General conjunto
numero 1/2024-11, de los Plenos del Tribunal Superior de Justicia y del Consejo de
la Judicatura del Estado.

Antecedentes del caso.

Auto de apertura a Juicio. Se dictg ef *¥*x¥xxixik da wktirkiikga 2021 dos
mil veintiuno.

Competencia.

En términos de lo dispuesto en los articulos 17, 20 y 21 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 48 Bis 1, 48 Bis 3y 48 Bis 5 de la Ley
Orgénica del Poder Judicial del Estado, 1°, 20 fraccion I, 67, 68, 70, 133, fraccion
II, 3G48, 401, 402, 403 y 404 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, asi
como los acuerdos generales numeros 23/2011 en relacion al 22/2017 del Pleno
del Consejo de la Judicatura del Estado de Nuevo Ledn, ademas del diverso
acuerdo 21/2019 emitido por dicho Pleno el nueve de agosto de dos mil diecinueve,
que reforma el diverso acuerdo 17/2018, en el que se determind los juicios que
seran resueltos de forma unitaria o colegiada dentro del sistema penal acusatorio,
este Juzgado de Juicio Oral Penal del Estado, es competente para conocer el
presente asunto de manera unitaria, en razon de analizarse hechos constitutivos
del delito de trata de personas en su modalidad de pornografia infantil,
cometido en el Estado de Nuevo Ledn, en el afio 2021, al haber entrado en vigor
la aplicacion del sistema penal acusatorio para dicho ilicito, segin lo establece el
articulo segundo transitorio del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales,
en relacion a la declaratoria formulada al efecto.

Planteamiento del problema.

Dentro del auto de apertura se advierte los hechos materia de acusacion,
respecto de los cuales la fiscalia estableci6 en su alegato inicial una
reclasificacion en términos del articulo 398 del Cédigo Nacional, indicando que
estos hechos eran constitutivos del delito de:

e Trata de personas en su modalidad de pornografia infantil, previsto y
sancionado por el articulo 16, tercer parrafo, en relacién al primer
parrafo y el articulo 42, fraccion VII, de la Ley General para Prevenir,
Sancionar y erradicar los Delitos en Materia de Trata de Personas y
Para la Proteccion y Asistencia alas Victimas de estos Delitos.
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Siendo la participacion atribuida como autor material de este delito, de
acuerdo a lo establecido por el articulo 13 fraccion Il del Codigo Penal Federal, y
que dicha conducta fue cometida de manera dolosa conforme lo establece el
articulo 9 del citado ordenamiento legal.

Cabe precisar que el presente juicio derivé de una reposicién-ordenada
mediante resolucion de fecha **xxkkxxk o xrkkkkek do| afio 2023, dictada dentro
del toca de apelacion en definitiva ¥+ de| indice de la Duodécima Sala Penal
del Honorable Tribunal Superior de Justicia del Estado, en la cual, en lo medular
se declard insubsistente la sentencia de primer grado, al haberse detectado una
violacion al derecho fundamental del debido proceso en perjuicio de la parte
ofendida *****++x - dado que no se respeto lo dispuesto en los articulos 351 y 352
del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, ni los principios de concentracion,
continuidad e inmediacion que rigen.al proceso penal acusatorio, respecto de la
sentencia absolutoria pronunciada por un homologo en audiencia del dia *x*¥tkxek
(e ¥rexikkx dal 2023, y redactada por esCrit gf ¥ x#xkkekgg kkkixiktik da| 2023, por
lo que se declar6 nula la audiencia de juicio iniciada el ***x¥xxkxk g skkkkikiek g
2023 y concluida g ¥**xkkekxk o wkkkkritk da| 2023, (nicay exclusivamente en lo
que respecta alilicito de trata de personas, en su modalidad de pornografia
infantil, ordenandose la reposicion parcial de la audiencia de debate, la cual se
deberia realizarse ante un juzgador distinto y que previamente no haya conocido
del asunto, a fin de salvaguardar la imparcialidad del 6rgano jurisdiccional,
debiéndose incorporar la videograbacion de la declaracion del nifio victima de
iniciales *****+xkxk: dejando firme e intocada la sentencia de absolucion por los
diversos ilicitos de equiparable a la violacidn y corrupcion de menores.

Por otro lado, en la correspondiente etapa de juicio se produjo la prueba
que el Ministerio Publico considerd pertinente para alcanzar su pretension
acusatoria, desistiéndose de la que no estimo oportuna para dicho fin; mientras
que la defensa publica desahogo la declaracion de su defendido.

Alegatos de las partes.

Dentro de su alegato de clausura, el agente del Ministerio Publico
medularmente sefiald que se demostrd por encima de toda duda razonable los
hechos materia de acusacion, formulada en oposicion de ******+x gsi como la
existencia del delito de trata de personas, en su modalidad de pornografia infantil,
aludiendo a la informacién que consider6 se obtuvo del desfile probatorio.
Indicando que con el cumulo probatorio se demostrd la responsabilidad del
acusado en esos hechos, por lo que solicitd se dictara sentencia de condena en
contra del reprochado en mencién

Por lo que hace a la respectiva asesoria juridica, en términos
concordantes y a manera de alegato de clausura, sefialaron que se acreditaron
los hechos materia de acusacion, asi como la plena responsabilidad del acusado
en su comision, por lo que peticionaron se emitiera una sentencia condenatoria.

Por su parte, la defensa publica del acusado *******+** en sy alegato
final refiri6 que no se concordaba con las peticiones de la fiscalia y asesoria
juridica, siendo que en esencia sefiald que al estar ante la falta de material
probatorio suficiente, bastante y confiable, solicitd se dictara una sentencia
absolutoria a favor de su defendido, por no vencerse el principio de presuncion de
inocencia, realizando diversa argumentacion al respecto, misma que esta
autoridad daré contestacion a lo largo de la presente resolucion.



Y, el acusado, en su alegato exhibi6 su credencial de elector, en el cual
venia aparecia la informacién de cuél era su domicilio.

Pues bien, por economia se tienen por reproducidos integramente los
alegatos de las partes, toda vez que resulta ociosa su transcripcion en obvio de
formulismos innecesarios, tal y como lo establece el dispositivo 68 del Cédigo
Nacional de Procedimientos Penales?, sin soslayar que los mismos se atenderan
por este Tribunal, en el apartado correspondiente.

En apoyo alo anterior se cita la tesis cuyo rubro y contenido es el siguiente:

‘RESOLUCIONES EN MATERIA PENAL. LA TRANSCRIPCION
INNECESARIA DE CONSTANCIAS ES PRACTICA DE LA QUE EL JUZGADOR
GENERALMENTE DEBE ABSTENERSE EN ESTRICTO ACATO AL PRINCIPIO DE
LEGALIDAD. La evolucion legislativa del articulo 95, fraccion IV, del Codigo Federal de
Procedimientos Penales permite advertir que el legislador ha querido suprimir de la
practica judicial la arraigada costumbre de transcribir innecesariamente constancias
procesales. En efecto, la redaccion original de tal dispositivo consignaba que toda
sentencia debia contener: "Un extracto breve de los hechos conducentes a la resolucion.”;
sin embargo, esa estipulacion luego fue adicionada, por reforma de ocho de enero de mil
novecientos noventa y uno, para que a partir de entonces la sintesis sélo se refiriese al
material probatorio, pues el precepto en cita quedo redactado en los siguientes términos:
"Un extracto breve de los hechos conducentes a la resolucion, mencionando unicamente
las pruebas del sumario."; y finalmente, el texto en vigor revela una posicion mas
contundente del autor de la norma, cuando en la modificacion de diez de enero de mil
novecientos noventa y cuatro establecio que el texto quedara de la siguiente manera: "Un
extracto breve de los hechos exclusivamente conducentes a los puntos resolutivos del
auto o de la sentencia en su caso, evitando la reproduccién innecesaria de constancias".
Por tanto, si como puede verse, ha sido preocupacién constante del legislador procurar
que las sentencias sean mas breves, lo que de suyo tiene como finalidad que sean més
comprensibles y menos onerosas en recursos humanos y materiales, sin género de dudas
que esto solo se logra cuando el cuerpo de la resolucién, en términos de espacio, lo
conforman los razonamientos y no las transcripciones, puesto que el término "extracto
breve", por si mismo forma idea de una tarea sintetizadora propia del juzgador, que
excluye generalmente al uso de la transcripcidn, sélo permitida cuando, dentro de la linea
argumentativa, sea indispensable ilustrar el razonamiento con alguna cita textual que
verdaderamente sea de utilidad para la resolucion del asunto; principio que es aplicable
no sélo a las sentencias, sino también a los autos, pues no hay que perder de vista que la
redaccién actual del precepto en cita equipara ambas clases de resoluciones. En
conclusién, siendo la transcripcion innecesaria de constancias una préactica que el
legislador ha querido proscribir, entonces, los tribunales estan obligados a abstenerse de
ella, en estricto acato al principio de legalidad.™

Acuerdos probatorios.

En el caso particular, las partes no efectuaron convencion probatoria
alguna.
Presuncion de inocencia.

2 Articulo 68. Congruencia y contenido de autos y sentencias. Los autos y las sentencias deberan ser congruentes con la
peticién o acusacion formulada y contendrdn de manera concisa los antecedentes, los puntos a resolver y que estén
debidamente fundados y motivados; deberan ser claros, concisos y evitaran formulismos innecesarios, privilegiando el
esclarecimiento de los hechos.

3 TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO PRIMER CIRCUITO. Novena Epoca Registro: 180262 Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XX, Octubre de
2004, Materia(s): Penal Tesis: XXI.30. J/9 Pagina 2260.
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Antes de abordar lo atinente al material probatorio desahogado en juicio,
es preciso acotar lo relativo al principio de presuncion de inocencia, respecto del
cual se tiene lo siguiente:

El reconocimiento del derecho a la presuncion de inocencia previsto por el
articulo 20 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, contempla
un cambio esencial en la naturaleza de esta regla basica de la ordenacion de un
proceso penal. Una vez consagrada constitucionalmente; la presuncion de
inocencia ha dejado de ser un principio general del derecho que ha de informar la
actividad judicial (in dubio pro reo) para convertirse en'un derecho fundamental
que vincula a todos los poderes publicos y que es de aplicacion inmediata®.

Asi las cosas, la presuncion de inocencia, ademas de constituir un
principio o criterio informador del ordenamiento procesal penal, es ante todo un
derecho fundamental.

En esta |ogica, la Convencion Americana sobre Derechos Humanos
reconoce el derecho a la presuncion de inocencia en su articulo 8.2, el cual
establece lo siguiente:

“8.2. Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su
inocencia mientras no se establezca legalmente su culpabilidad.”

La Corte Interamericana ha destacado la importancia del derecho a la
presuncion de inocencia al sefialarlo como un fundamento de las garantias
judiciales®, segln el cual las personas deben ser consideradas inocentes hasta
que se acredite plenamente su culpabilidads.

En el mismo sentido, la Corte Interamericana ha sostenido que “el derecho
a la presuncion de inocencia es un elemento esencial para la realizacion efectiva
del derecho a la defensa y acompafia al acusado durante (todo el) proceso hasta
que una sentencia condenatoria que determine su culpabilidad quede firme, (de
modo que este) derecho implica que el acusado no debe demostrar que no ha
cometido el delito que se le atribuye, ya que el onus probandi corresponde a quien
acusa’.

La presuncion de inocencia como regla probatoria es un derecho que
establece los requisitos que debe cumplir la actividad probatoria y las
caracteristicas que deben reunir los medios de prueba para poder considerar que
existe prueba de cargo valida y destruir asi el estatus de inocente que tiene todo
procesado.

4 Vganse las tesis aisladas: P.XXXV/2002 de rubro: “PRESUNCION DE INOCENCIA. “EL PRINCIPIO RELATIVO SE
CONTIENE DE MANERA IMPLICITA EN LA CONSTITUCION FEDERAL” y 1/2012 (102) de rubro: “PRESUNCION DE
INOCENCIA. EL PRINCIPIO RELATIVO ESTA CONSIGNADO EXPRESAMENTE EN LA CONSTITUCION POLITICA DE
LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, A PARTIR DE LA REFORMA PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE LA
FEDERACION EL 18 DE JUNIO DE 2008".

5 Corte IDH. Caso Suérez Rosero Vs. Ecuador. Fondo. Sentencia de 12 de noviembre de 1997. Serie C No. 35, parr. 77,
Caso Ricardo Canese Vs. Paraguay. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 31 de agosto de 2004. Serie C No. 111,
parr. 153; Caso Chaparro Alvarez y Lapo ifiiguez. Vs. Ecuador. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 21 de noviembre de 2007. Serie C No. 170, parr. 145; y Caso Cabrera Garcia y Montiel Flores Vs. México.
Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de noviembre de 2010. Serie C No. 220, parr. 182.
306 Caso Ricardo Canese, parr. 154 y Caso Cabrera Garcia y Montiel Flores, parrs. 182 y 183.

6Corte IDH. Caso Suérez Rosero. Fondo, parr. 77; y Caso Ricardo Canese, parr. 153; y Caso Cabrera Garcia y Montiel
Flores, parr. 182.

7 Caso Ricardo Canese, parr. 154 y Caso Cabrera Garcia y Montiel Flores, parr. 182 y 183.



Es necesario mencionar que conforme a los principios en el sistema penal
acusatorio en que nos encontramos, la apreciacion de la prueba es libre para el
Juzgador, segun su conviccion, Unicamente extraida de lo reproducido en juicio y
la totalidad del debate, de manera ldgica, ya que para el proceso penal acusatorio
y oral, s6lo pueden reputarse como tales las desahogadas publicamente en
presencia de las partes -salvo la denominada prueba anticipada-, lo que implica
que el dictado de las sentencias debe sustentarse en elementos de conviccion
recibidos directamente por el Tribunal de juicio oral, bajo un control horizontal, con
plena satisfaccion de los principios de publicidad, contradiccion, concentracion,
continuidad e inmediacion, ello es asi, porque uno de sus fines es ilustrar al
Juzgador sobre un tema o interpretacion del derecho, lo cual no exime a la
autoridad judicial de hacer una andlisis integral de la totalidad de las pruebas, para
que una vez valoradas en su conjunto y confrontadas juridicamente, le permitan,
0 no, determinar si la aplicabilidad de una tesis o jurisprudencia, o ley resulta
validamente aplicable y se armoniza con la totalidad de las pruebas existentes.

Derecho humano que tenemos todas las personas, en el caso concreto,
tamblén *kkkkkkkkk

Teniendo aplicacion el siguiente criterio orientador, cuyo contenido en
esencia ha quedado expuesto, siendo su rubro y datos de localizacion los
siguientes:

“PROCESO PENAL ACUSATORIO Y ORAL. EN ESTE SOLO PUEDEN
REPUTARSE COMO PRUEBAS LAS DESAHOGADAS PUBLICAMENTE ANTE
EL TRIBUNAL RESPECTIVO, EN PRESENCIA DE LAS PARTES. Nimero de
Registro: 2011883 Localizacion: [TA]; 10a. Epoca; 1a. Sala; Semanario Judicial de
la Federacion; 1a. CLXXVI/2016 (10a.); Publicacion: Viernes 17 de Junio de 2016
10:17.”

Por lo antes expuesto, es de concluirse que el principio de presuncion de
inocencia que le asiste a todo acusado, solo se vera vencido, en caso de que la
Fiscalia acredite mas alla de toda duda razonable, a través de pruebas
desahogadas en juicio, la plena responsabilidad del mismo en la comision de
hechos tipificados en la ley como delito.

Valoracion de la prueba y andlisis de los hechos

En cuanto a este apartado este Tribunal de Juicio Oral Penal, tiene a bien
citar que los articulos 259, 265, 359 y 402 del Cddigo Nacional de Procedimientos
Penales, establecen la manera en que la prueba producida en juicio debe ser
valorada, pues el primero de tales dispositivos establece que las pruebas seran
valoradas por el Organo jurisdiccional de manera libre y l6gica, en el
entendido de que dicha valoracion es el sometimiento de la prueba a las leyes o
reglas que regulan el razonamiento deductivo, los fendmenos materiales y las
conductas frente a la sociedad, de acuerdo a lo admitido por ella misma, para hacer
viable su existencia y verificacion de sus comunes objetos, todo cumplido en forma
‘sana’, esto es, bajo la premisa de reglas generales admitidas como aplicables, y
la “critica”, es decir, que con base en ellos, los hechos objeto de la valoracion,
entendidos como criterios de verdad, sean confrontables para establecer si un
hecho y accion determinada pudo suceder, o si ello fue posible de una u otra
manera, explicable dentro de las reglas de la I6gica, de la ciencia y de la
experiencia, no bajo la personalisima forma de ver cada uno la realidad, sino frente
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a estos postulados generales que rigen el razonamiento, las transformaciones
materiales y la vida social, formal y dialécticamente comprendidos, porque la sana
critica en el sistema de valoracion de pruebas de los juicios orales en materia
penal, es la explicacion de razones juridicas utilizando razones logicas, cientificas,
técnicas o de experiencia con un sano criterio, considerando la multiplicidad,
gravedad, precision, concordancia y conexion de las pruebas y los hechos.

Por otro lado, también reza que los antecedentes de la investigacion
recabados con anterioridad al juicio carecen de valor probatorio para fundar la
sentencia definitiva, salvo las excepciones expresas previstas por el propio Codigo
y en la legislacion aplicable; por ende, s6lo seréan valoradas aquellas pruebas
que hayan sido desahogadas en la audiencia de juicio, salvo las excepciones
que dicha legislacion nacional apunte.

Luego, el arabigo 265 dispone que el érgano jurisdiccional debera
justificar adecuadamente.el valor otorgado a las pruebas con base en la
apreciacion conjunta, integral y armonica de todos los elementos probatorios.

A su vez; el ordinal 359 establece que el Tribunal de enjuiciamiento debera
hacer referencia en la motivacion que realice, de todas las pruebas
desahogadas, incluso de aquellas que se hayan desestimado, indicando las
razones que se tuvieron para hacerlo, y que la motivacion permitira la expresion
del razonamiento utilizado para alcanzar las conclusiones contenidas en la
resolucion jurisdiccional, pudiéndose condenar al acusado sélo si se llega a la
conviccion de su culpabilidad mas alla de toda duda razonable, y en caso de que
esta aparezca el Tribunal de enjuiciamiento absolvera al imputado.

Preceptos cuyo contenido guardan congruencia con los principios de
inmediacion y contradiccion contenidos expresamente en el articulo 20, primer
parrafo, del Pacto Federal, y los ordinales 9 y 6 de la legislacion procesal en cita,
si para ello se toma en consideracion que fue intencion del Legislador Federal que
para el dictado de una sentencia solo se considerara aquella prueba producida y
desahogada en juicio, en presencia del Organo Jurisdiccional, pero ademas,
sometida al derecho de contradiccion de las partes, este ultimo, que constituye un
filtro que aporta elementos objetivos al drgano jurisdiccional a fin de establecer el
valor, idoneidad y aptitud de cada prueba para acreditar determinado hecho o
circunstancia.

Por Gltimo, el articulo 402 de dicha codificacion adjetiva reitera que el
Tribunal de enjuiciamiento apreciara la prueba segun su libre conviccion
extraidade latotalidad del debate, de manera libre y l6gica, siendo s6lo
valorables y sometidos a la critica racional los medios de prueba obtenidos
licitamente e incorporados al debate conforme a las disposiciones del Cddigo, que
en la sentencia, haciendo cargo en su motivacion de toda la prueba producida,
incluso de aquella que hubiere desestimado, indicando en tal caso las razones que
hubiere tenido en cuenta para hacerlo, permitiendo la motivacion la reproduccion
del razonamiento utilizado para alcanzar las conclusiones a que llegare la
sentencia, sin que nadie pueda ser condenado, sino cuando se adquiera la
conviccion mas alla de toda duda razonable, de que el acusado es responsable de
la comision del hecho por el que siguid el juicio, favoreciéndolo siempre la duda, y
no pudiendo ser condenado con el sélo mérito de su propia declaracion.

Asimismo, atendiendo a que en el presente se asunto la victima resulta
ser menor de edad, la totalidad de las probanzas seran analizadas en el marco de



la “Convencion sobre los derechos del nifio™, en sintonia con el “Protocolo de
Actuacion para quienes imparten Justicia en casos que involucren Nifias,
Nifios y Adolescentes”; ello por su condicién de adolescente del pasivo y
atendiendo principio del interés superior de la nifiez, establecido en el articulo 4
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos®.

Pruebas desahogada en juicio y su valoracion.

Primeramente, se escuchd el testimonio de *******<x qujien informé que
fue citado por el juicio de los nifios, indicando que hubo un video en el que hacia
acciones sexuales menores de edad, preciso que €l se enter¢ del video por vecinos
que le mandaron el video ante una agresion del mismo nifio que aparece en el
video hacia su hijo de ******* afios, del cual la fiscalia le dijo con la frase
terrorista, mejor ya ni le muevas, lo cual fue hace como tres afios, cuando su hijo
tenia ¥Rk afios, reiterando que de ese video le dijeron los mismos vecinos y
que estaba en redes sociales; sefialdo que quien le dijo era un nifig *x¥xxkxke
weekeekdk - del cual no sabia el nombre, mismo que se lo paso.

Sefialé que si fue entrevistado por un elemento ministerial, la cual firmo,
por lo que se incorporé un documento, el cual al tenerlo a la vista, indicd que
reconocia la firma que aparecia en el mismo como suya, en donde luego de dar
lectura a una parte de la misma, recordo que el nombre del nifio que le paso el
video era ¥***xxkkxk g quien se le conoce como ¥Rk quien le hizo llegar el
video debido a la situacion que tenian con el mismo nifio que agredio en ese video
a otro nifo con discapacidad, sin saber de donde saco el video, pero que a €l se
lo hizo allegar por Facebook.

Indico que él tuvo un detalle con su hijo de ********** gfios, ya que le
hizo tocamientos a su hijo, siendo el otro nifio que aparecia en el video a quien le
decian **xekekx - nor o que por ello le enviaron ese video y lo observo,
mencionando que en el video aparece el agresor y al chamaquito que le dicen
wiekkkkkkk y que en eso video estaban haciendo cosas sexuales, siendo sexo
oral, que en ese video se veia que estaban en el patio de una casa.

Por lo que refirid que al ver el video lo que hizo fue llevarselo a los padres
del nifio que también habia sido agredido de apodo *******+ 3 quienes sdlo
conocia de vista y de los cuales no sabia su nombre, pero que eran vecinos de la
colonia ****x+kxkx Indicd que él si habld con la mama del nifio, y luego del ejercicio
correspondiente recordd que el nombre de la mama del nifio gra **¥*¥xkekx

Seguidamente, se incorpor6 prueba no especificada, consistente en una
videograbacion, la cual al ser reproducida el testigo sefial6é que era el mismo que
le pasaron por Facebook, sefialando que el nifio que se observaba de rodillas con
playera amarilla era el nifio a quien le decian *******x* v o] que esta de pie lo
conocia como **x+kxkxx g quien conocia de la colonia, indicando que se observan
(ue estaban en la casa de abajo, a unas cuatro o cinco casas, siendo vecino suyo
de la misma colonia **¥xxkxkek

¢ Articulo 3. “1. En todas las medidas concemientes a los nifios que tomen las instituciones publicas o privadas de bienestar
social, los tribunales, las autoridades administrativas o los drganos legislativos, una consideracion primordial a que se
atenderd serd el interés superior del nifio. [...].”

9 Articulo 4. ‘[...] En todas las decisiones y actuaciones del Estado se velara y cumplira con el principio del interés
superior de la nifiez, garantizando de manera plena sus derechos. [...]”
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A la defensa le contestd que cuando recibié ese video no recordaba que
se encontraba haciendo, pero se lo hicieron llegar por Facebook y cuando tuvo
tiempo se las llevé a la mamé del otro nifio, sefialando que a él se lo hizo llegar a
él el nifio que conoce como ***¥xkxkxk “da nombre ***+*kxkxk también sefialo-que
ese video se lo llevd a la mama de uno de los nifios afectado, llevandolo en su
celular y se lo mostro; sefialé que no supo quién subié ese video a la red social de
Facebook.

Sefialé que el domicilio que ubic en el video sabia quien estaba ahi pero
jamas se vio en el video la persona, indicando que €l nunca ha entrado al domicilio,
y que el sabia que era ese domicilio por las caracteristicas, ya que hay una parte
en que se puede apreciar hacia el fondo.

Indicd que €l recibio amenazas por parte de la fiscalia y también del DIF,
que practicamente querian silenciar el tema, sefialando que de la fiscalia le dijeron
“terrorismo, mejor ya ni le muevas’, que no sabia el nombre de esas personas, que
solo sabia que eran agentes.

Al fiscal le mencion6 que cuando los agentes le dijeron que no le moviera
era en relacion al video y del de su hijo, que porque al nifio agresor **** ¥+ ng ge
le podia-hacer nada.

De ahi que, con su testimonio adquiere valor probatorio, pues
primeramente, permite acreditar la existencia de esa grabacion y como fue que la
misma le fue compartida, ya que sefial6 que le fue enviada por medio de Facebook
Messenger, esto por parte de un nifio de nombre ******xk 3 quien conocia como
g| ¥xerkrikix: safialando que en ese video se apreciaba a un nifio a quien le dicen
FRkekkkkRkjunto con otro nifio, quienes se encontraban en el patio de una casa
haciendo sexo oral, por lo que sefial6 que ese video se lo llevd a los padres del
nifio de apodo *****+x*xx agpecificamente sefiald a la madre de nombre
Feekkekk Uien era vecina de la colonia *xtxeex

Ademas, se incorpor0 la citada videograbacion, la cual adquiere valor
probatorio, pues fue obtenida por el avance de la ciencia, y con la cual esta
autoridad pudo constatar la existencia de dicha grabacion, la cual efectivamente
es de contenido sexual entre menores quienes realizaban sexo oral, y respecto de
la cual el deponente sefiald que el nifio que se observaba de rodillas, vistiendo una
playera amarilla era el nifio a quien le decian E| ******xx y ] que estaba de pie lo
conocia como *****xxxkx vy que |a casa en la que se observaban estaba a unas
cuatro o cinco casas, en la misma colonia Las ¥k,

Asimismo, en sintonia a lo anterior, se produjo el testimonio de la ofendida
ekt quien informo que se enlazd a la audiencia por un video que se grabo,
lo cual paso el dig ***¥**xixkk (g *kkkkkikk da 2021, ya que el ¥**+**xxk grahd a su
hijo con el ¥**+**xxxk v gue |o habia obligado, mencion6 que su hijo es menor de
edad, de iniciales *******xxx gjando su primer nombre *******x+* qyue en ese

momento su hijo tenia ********** afing ya que nacio el dia ***xxikdkx g Tkt o
**********'

Indicd que ella si presentd una denuncia, la cual firmé, por lo que a efecto
de evidenciar contradiccion, se incorporé un documento el cual reconocié como su
denuncia, en donde aprecid y reconocio su firma y al dar lectura a parte de la
misma, sefiald que la fecha de nacimiento de su hijo es ***¥xtkdkx g dkktktx o

K*kkkkkkkkk



Continud relatando que le llevaron un video en el cual aparecia su hijo
Feekkkeekk - que el mismo se 10 llevaron gl *rxxkxxkik dg wxkkikiexkk da 2021,
presentando la denuncia el ¥+ |yego, nuevamente a fin de realizar ejercicio
de evidenciar contradiccion, establecid que la denuncia la presentd el dia ***xtkxekx
de octubre de 2021, sefialando que present6 la denuncia cuando ******x*xx |@ nag(
el video; sefiald que si conocia a ******* ya que fue quien le pasé el video, mismo
que es vecino de su casa, quien cuando fue a hablar con ella le dijo del video,
diciéndole que el ****x*xxkx |o hahia grabado a su hijo ¥+ 'y que ese video se
lo habia pasado €l ******x*x nor |o que cuando ******** |a nasg el video a ella
puso la denuncia, indicando que al ver el video vio que estaban en la casa del
Fkekeekek - ubicado en la calle ***xxxkkxk nmerg **+*+kkkkx - de g colonia las
Fikkkekkikp) keekeietk - Nuevo Ledn, indicando que en ese video sale su hijo

kkkkkkkkkk con el k*kkkkkkkkk

Seguidamente, se le mostré prueba no especificada, consistente en una
videograbacion, la cual a su reproduccion sefiald que su hijo ********<* arg e que
estaba caido con el ¥**xkxx sefiglando que la persona que estaba de pie era el

*kkkkkkkkk

Menciono que cuando vio el video habld con su hijo, mismo que le dijo que
gl ¥eekekekk |0 habia obligado a que le hiciera eso al ********* sjendo la persona
que grabé el **********’ y que ademés ahi estaba *kkkkkkkkk y el **********.

Indicd que si conoce al *******+* de yista, ya que lo veia en la calle, ya que
vivia por atras de la plaza, en la misma colonia, a quien dijo si lo viera lo
reconoceria, por lo que refirio que al mismo lo observaba en el enlace, siendo
weekkekkkk - siendo que dicho nombre parece en el recuerdo.

Al defensor le contesto que de los hechos ella se enter6 ese dia que le
fueron a decir del video, siendo hasta octubre cuando se entero, que a ella le
dijeron en octubre y fue cuando denuncid, que antes del mes de ****¥*kxkx ng
conocia a quien sefiala como el *****++xk: safjalg que el video a ella se lo mostré
un vecino de nombre *****kxkkx “gue g ella no le consta quien tomo ese video; refirié
que en el video estaban obligando a su hijo, siendo quien le platico el sefior
erkkekkkk Indicd que ese video se subié a redes sociales por el ***xkxkx - giendo
ekl (uien le comento que el ¥Rk | hahia subido, sefialando que todo lo
que supo ella fue por el sefigr **xxrkxkix

Al fiscal le respondié que su hijo le comentd que lo grabaron, que a ella no
le constaba quien habia grabado, pero que su hijo se lo habia dicho.

Y a la defensa le dijo cuando pas6 todo eso a su hijo lo bloguearon de la
mente, y que actualmente si tiene un bloqueo de la mente, que ella lo esta llevando
con la psicologa, indicando que su hijo ya salié de la secundaria, contando
actualmente con ******xkxx gfjgg,

Asimismo, indicé que su hijo después de eso hecho se sinti6 muy nervioso,
cuando le platicé de lo que habia pasado en el video, que eso afectd su mente,
que con motivo de esos hechos si lo llevé con una psicéloga, refirieron que toda
su vida su hijo ha ido con la psic6loga, pero que después de los hechos fue que
quedd afectado.
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Exposicion que, produce valor probatorio, pues aportd informacion que
conoci6 por medio de el ahora pasivo de iniciales ********x ya que sefiald que éste
es su hijo, quien al momento de los hechos, quien es menor de edad, ya que nacid
el dig *rikxkkekk o kekktidk o tkkkeekkk - menciond que su vecino de nombre
wikkkkkkkt o comparti6 un video en el cual aparecia su hijo ******xxx* “informandole
ademas que ese video lo habia grabado la persona de apodo *******¥.y que ese
video se lo habia pasado ********* sefia|g ademas que al observar el video pudo
apreciar que estaban en la casa del *******ypicado enla calle ***xxerk
numero ***x*kxkkx da |3 colonia las ¥ xtkieikgn sk Nyevo Leon,

Por lo que a la produccion en audiencia de dicha grabacion sefialo que en
su hijo era el que estaba caido y que el *******x* astaha de pie; también refirio que
luego de ver ese video, habld con su hijo del' mismo y que éste le dijo que **xtxkre
lo habia obligado a que le hiciera eso al *******x* a5 decir, al otro menor que
aparecia en la grabacion y que el mismo ******xx fue quien graho, y que ademas
en ese lugar estaba el ¥******* adem4s, reconocio en la audiencia al acusado
como la persona que conocia como *******xkx va que |o veia en la calle, mismo
que vivia por atras de la plaza, en esa misma colonia *******x* 3 quien dijo lo
observaba en el-enlace con el nombre de ***xkxkeks,

Asimismo, acorde a lo ordenado en |a resolucion de alzada, se reprodujo
la videograbacion de la declaracion que rindio el adolescente ******+*x “an gl juicio
del que se ordend por la superioridad su reposicion parcial, de la cual se obtuvo
que fue asistido por la licenciada en psicologica ********** quien indicd que labora
en el DIF Linares, y que en dicho momento el pasivo contaba con **¥**tkxk gfigg
de edad, ya que cumplia afios el dig ****xktiik (g Fkitkicreik

A preguntas del fiscal respondio que si sabia porque estaba en la
audiencia por lo que hizo de *****+**+x va que ellos lo obligaron a hacer eso,
seflalando que el que comenzo a grabar primero fue *****+xx "sjendo quien lo
grab0 y lo obligar a hacer eso con el ¥*****kk "1 estaban en |a casa de ***+ixex
a quien lo conocio en la plaza, que €l vive en *¥***xkxk 10 ese dia también estaba
el kkkkkkkkkk y el **********’ que recordaba que eso fue el kkkkkkkkkk de kkkkkkkkkk de
2021, que €l se enter¢ del video porque un sefior fue con su mama y le dijo que él
habia hecho eso con lo del ******* ‘mencionando que no recordaba cuantos afios
tenia en ese momento.

Indicd que si volviera a ver al ¥******x* gj |g reconoceria, sefialando que lo
alcanzaba a ver en las personas que estaban en los cuadritos, que estaba vestido
CON una camiseta **+*+*xkk gafiglando que el *******+*x g grabo con su teléfono.

A la asesora juridica le contestd que €l *****x**** |g ohligd a que hiciera eso
con el ¥xxkxkxk gue |0 obligaron a que hiciera eso, pero €l no queria, que le hizo
una groseria al *****xxxx |g cual fue que el ********x+ ga |3 chupara a €l, pero que
no queria hacer eso, pero lo hizo porque lo obligaron, que él también se la chup6
al ¥k que le chupd al *******+* an |o del medio, la pilinguilla, que asi se le
dice, que es por donde hacia pipi, que si se referia al pene.

Al defensor le contestd que el primero que empez0 a grabar fue | ¥tk
y el segundo fue el *x*xxkxikx g g| ¥rxkkxkkk |o ohligh a hacer €so, que él no sabia
quien subié el video a las redes sociales.

Testimonio que produce confiabilidad probatoria, ya que aport6
informacion pertinente, especifica y congruente para conocer de manera



objetiva la agresion sexual de la que fue objeto por parte del activo del delito. En
efecto, la victima adolescente identificada con las iniciales ********** describid la
mecanica en que se desarrolld la misma, pues establecid que el dia *****x¥x+ de
eeekkrkk e 2021, estaban en casa de ¥k g quien dijo conocid en la plaza,
sefialando que en esa casa también estaban *****xxk sefiglando que el *rxrkkkx
lo obligd a que le chupara por donde hace pipi a ********* sefjalando que fue dicho
activo fue quien lo empez6 a grabar y que luego fue gl **¥xkxieix,

Ademas, reconoci6 en la audiencia al acusado como el ******kxxx ragpecto
de quien dijo fue quien lo grabd con su teléfono, precisando que era la persona
que alcazaba a ver en los cuadritos del enlace y que observaba que vestia una
camiseta **xexekx gefiglando que el ¥k g grabo con su teléfono.

En ese sentido, es importante puntualizar que en todo momento durante
su declaracion el adolescente victima se encontro asistido por personal
especializado en psicologia, esto, con la finalidad de brindarle la debida
asistencia, al tratarse de una persona menor de edad.

Al respecto, sirve de orientacion la Tesis Aislada establecida por la Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacion, localizable en la Undécima Epoca del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo lll, Mayo de 2021,
Materia(s): Constitucional, Penal, Pagina 2452; cuyo rubro es:

“DECLARACION DEL MENOR DE EDAD VICTIMA DE DELITO
SEXUAL. PARA FACILIAR LA COMUNICACION ENTRE ESTE Y EL TRIBUNAL
DE ENJUICIAMIENTO, ES LEGAL QUE DURANTE SU DESAHOGO EN LA
AUDIENCIA DE JUICIO ORAL INTERVENGAN QUIENES LE BRINDAN
ACOMPANAMIENTO”

Asimismo, se considera oportuno sefialar que, la Corte Interamericana
de Derechos Humanos, ha sentado jurisprudencial?, en la que ha establecido,
entre otras cosas, que toda decision que involucre de alguna manera la limitacion
al ejercicio de cualquier derecho de una nifia o nifio, debe tomar en cuenta el
interés superior del nifio, el cual se encuentra fundado en la propia dignidad del
ser humano, en las propias caracteristicas de la nifiez, la necesidad de favorecer
su desarrollo y sus potencialidades; en ese sentido, el interés superior del nifio se
encuentra intimamente vinculado con el derecho a ser escuchado en el juicio.

Al respecto, se tiene que la victima al momento en que acontecieron los
hechos resultaba ser menor de edad, de ahi que al analizar la informacion
proporcionada por dicha menor, se deben ponderar diversos aspectos, como lo
es el derecho que tiene el menor a ser escuchada, a partir de su libre opinion en
todo el procedimiento judicial, atento a lo sefialado en la “Convencién sobre los
Derechos del Nifo”1, ademas de garantizarse la no revictimizacién a dicha
menor, a través de decisiones judiciales o bien, argumentos de cualquier

10 véase: Caso Ramirez Escobar y otros Vs. Guatemala. Fondo. Reparaciones. Sentencia de 09
nueve de marzo de 22018 dos mil dieciocho. Serie C, 126.

11 Articulo 12.

1. Los Estados Partes garantizaran al nifio que esté en condiciones de formarse un juicio propio el
derecho de expresar su opinién libremente en todos los asuntos que afectan al nifio, teniéndose
debidamente en cuenta las opiniones del nifio, en funcion de la edad y madurez del nifio.

2. Con tal fin, se dara en particular al nifio oportunidad de ser escuchado, en todo procedimiento
judicial o administrativo que afecte al nifio, ya sea directamente o por medio de un representante o de
un 6rgano apropiado, en consonancia con las normas de procedimiento de la ley nacional.
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naturaleza que tiendan a demeritar la calidad o la veracidad de sus declaraciones,
esto en el marco de la “Convencion Americana sobre los Derechos
Humanos™2; |o cual significa que la menor tiene derecho a que se le crea.

Toda vez que, emitir una determinacion judicial donde se negara este
derecho que tiene el menor constituiria una revictimizacion, de ahi que; partiendo
de este parametro de analisis, asi como de la necesidad que existe de escuchar
su opinién en todo este procedimiento, al hacer una ponderacion de este
testimonio en esos términos, evidentemente se estarian respetando los principios
rectores establecidos en la mencionada “Convencion sobre los Derechos del
Nifio”, en virtud de la necesidad de proporcionar a:los nifios el cuidado y asistencia
especiales en razon de su vulnerabilidad, lo cual, a su vez incide en la
circunstancia de que su opinion o su declaracion testimonial que fue escuchada
ante la presencia judicial sea tomada valorada de manera integral y
pormenorizada.

Luego entonces, al advertir que la victima se trata de un menor de edad,
lo coloca en un situacién de vulnerabilidad, aunado a las particularidades antes
mencionadas, es-que, este tribunal atiende el interés superior del menor, siendo
este un principio vinculante en la actividad jurisdiccional, mediante el cual se
deben de-adoptar de oficio todas las medidas necesarias para esclarecer los
hechos que motivaron un proceso.

En lo conducente brinda claridad juridica la Tesis Aislada establecida por
los Tribunales Colegiados de Circuito, localizable en la Décima Epoca del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo II, pagina 2617, materia
Constitucional — Penal, cuyo rubro es:

“INTERES SUPERIOR DEL MENOR, AL SER UN PRINCIPIO VINCULANTE
EN LA ACTIVIDAD JURISDICCIONAL, DEBEN ADOPTARSE DE OFICIO TODAS LAS
MEDIDAS NECESARIAS PARA ESCLARECER LOS HECHOS QUE MOTIVARON EL
PROCESO, COMO PRECISAR LAS CIRCUNSTANCIAS DEL LUGAR RESPECTO AL
ACONTECIMIENTO SUFRIDO POR EL MENOR VICTIMA DEL DELITO, LO QUE NO
IMPLICA REBASAR LA ACUSACION DEL MINISTERIO PUBLICO”.

Por su parte ¥k “analista en la unidad de inteligencia y analisis de la
Fiscalia General de Justicia del Estado, quien a planteamientos de la fiscalia
expuso gque emitié una contestacion de una solicitud que se allego en el afio 2023,
en la cual les pedian obtener imagenes de unos videos contenidos en una USB,
de color negro con rosa, y obtener las posibles graficas de lo que se apreciara, por
lo cual, como metodologia, una vez recibida la solicitud con el debido embalaje se
procedio a realizar la revision y una vez que le fue asignado, realizé el embalaje,
lo abrié por donde no tuviera algun sello, procediendo a extraer la USB,
insertandola en el puerto correspondiente del equipo de computo que tiene
asignado, creando un respaldo para en un momento no dafar el archivo original,
se vuelve a sellar el embalaje y se procede a la revision de la copia fiel del archivo.

Menciond que de dicha revision obtuvo un video en el cual se veia a dos
menores videograbados aparentemente con una camara movil, no fija, en el cual
se aprecid que uno le estaba dando sexo oral al otro y que se veia que uno estaba
de pie y el otro se veia de rodillas.

12 Articulo 19. Derechos del Nifio
Todo nifio tiene derecho a las medidas de proteccion que su condicion de menor requieren por parte
de su familia, de la sociedad y del Estado.



Por lo que seguidamente, se incorpor6é prueba no especificada,
consistente en una videograbacion, la cual al ser reproducida fue reconocida por
el deponente como el video que comento, siendo el video que estaba contenido en
la USB.

Al defensor le contestd que ese video venia en la USB, la cual venia con
la solicitud por parte de la unidad para su andlisis, desconociendo de qué
dispositivo provenia, sefialando que no investigé como fue producido ese video;
indico que no supo si ese video fue publicitado por alguna red social, ademas que
no supo de que nimero provenia el origen de ese video.

Y al fiscal le contesto que el video fue grabado por una camara movil, ya
que el movimiento constante impide una grabacion nitida contrario a lo que fuera
una camara posicionada fija sin movimiento alguno.

Probanza que al ser analizada de manera libre y [6gica se le confiere valor
probatorio, ya que proporciono informacion relevante relativa al material de
videograbacion que fue exhibido en la audiencia de juicio, para lo cual indicé que
como analista de inteligencia y analisis le fue enviada dicho video, el cual estaba
contenido en una memoria USB, del cual al realizar su respaldo y proceder a su
analisis observd que en el mismo se veia a dos menores, quienes estaban siendo
grabados con una camara movil, en el cual se apreciaba que uno de los menores
le estaba haciendo sexo oral al otro, y que se veia que un estaba de pie y el otro
de rodillas; misma grabacion que fue incorporada a juicio y a la cual se le reitera el
valor probatorio otorgado previamente, con lo cual se permite corroborar la
informacion que aporto el ahora pasivo y los diversos testigos a quienes les fue
mostrada dicha grabacion.

Por lo que el dicho de la victima no se encuentra aislado, sino que se
encuentra corroborado con informacién conectiva relacionada a los hechos.

Confiere ilustracion juridica a lo anterior, la tesis establecida por la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la Décima Epoca
de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 11, Octubre de 2014,
Tomo |, pagina 621, ello bajo el rubro siguiente:

“VALORACION PROBATORIA. CASOS EN LOS QUE UN MEDIO DE PRUEBA
CORROBORA LO ACREDITADO CON OTRO.”

También, *x+exekx - alemento ministerial de la Fiscalia General de Justicia
del Estado, mismo que a preguntas de la fiscalia respondié que con motivo de sus
funciones participé en la investigacion de un hecho en el municipio de******
Nuevo Ledn, dentro de la cual realiz6 un acta de entrevista a un ciudadano, ya
derivado de las pesquisas que se realizaron en la investigacion dio con esa
persona y le realiz6 el acta de entrevista, mismo que respondié al nombre de
ek respecto de quien acudio a su domicilio ubicado en la colonia **¥xkrtiek
cerca del lugar de los hechos, ubicado con la calle ********** nimero
weeeekkkksiendo un domicilio de una planta, en donde al llegar se identificd como
elemento de la corporacién, le dijo el motivo de su visita, el cual accedié y se
identificé con una credencial de votar, mismo que le proporcioné una copia de
videos a la sefiora *******++x 'y an ese video era donde aparecia el hijo de la sefiora,
identificado con las iniciales ******** siendo esa persona quien se lo proporciono,
quien le refirié que su hijo menor de edad habia sufrido algo similar a lo que sufrid
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el hijo de la sefiora ********xx nor |o que él indagando en las redes sociales se
encontrd con ese video que andaba circulando, refiriéndole que se lo mand6 uno
de los muchachos que estaba presente cuando fue ese evento, por lo que
buscando a los responsables de lo que le hicieron a su hijo dio con ese video-y lo
hizo de conocimiento de su vecina en relacion a que andaba un video circulando
de su hijo menor, siendo ese motivo por el cual se lo proporciond, reiterando que
el sefior dijo que ese video se lo habia mandado una de las personas que estaban
presentes cuando estaban grabando, haciendo mencién a un joven de nombre
Firkekkkxk @ quien describia como de alrededor *******+** afinos de complexion
hkkkkkkk (g Mtk metros de estatura, tez *rexkx el cual sabia que vivia
en la colonia ****** en el mismo municipio, pero que desconocia con exactitud
cuél era el domicilio, quien le paso el video por medio de la red social de
Facebook Messenger.

Al defensor le respondio que él no corrobord que ese video estuviera en la
red social Facebook Messenger, que fue solo la manifestacion del sefior ***xtixkxx
(Que tuvo conocimiento que si tuvo participacion elementos de analisis respecto de
ese video, pero €l no participd en esa parte.

Por su parte, ¥**xkxx g preguntas de la fiscalia sefialo que anteriormente
laboraba-como policia ministerial en la Fiscalia General de Justicia del Estado, y
que con motivo de sus funciones en aquel momento le fue asignado un oficio de
investigacion cuando se encontraba destacamentada en el municipio de Linares,
Nuevo Ledn, respecto de la denuncia presentada por la parte ofendida del menor
identificado con las iniciales *******+** 'ya que el menor habia sido grabado,
realizandole sexo oral a otro menor y la mama proporciond datos de las personas
presuntas imputadas, siendo que en su informe identificé a la persona, pero al
realizar las investigaciones tuvo que aclararlo, ya que en un principio se habia
identificado con un nombre y con las investigaciones realizadas se identificé con
el nombre de ***+**x+xx g cual realiz0 el dig ******x+i* (g Frkkrkiik da 2022,
obteniendo el domicilio de *****xxkxx njmerg **+kxkkxkk da | colonia las ¥ **+**kxen
weekekkkk Nuevo Leon, sefialando que esa persona le apodaban E| ke

A la defensa le refirid que ella se entrevistd con la mama del menor de
nombre ***xekkkx quien puso su denuncia, por lo que se entrevistd con la ofendida,
siendo ella quien le narrd los hechos y proporcioné datos de los imputados.

Testimonios que adquieren valor probatorio, toda vez que aportaron
informacion que conocieron con motivo de sus funciones como elementos
ministeriales, proporcionando detalles 0 aspectos periféricos, ya que el primero
expuso que con motivo de los hechos se entrevistd con ****x*x+xx “qujien le refirid
que proporciond una copia del video a la ahora pasivo ********x 'y en ese video
era donde aparecia el hijo de ella, identificado con las iniciales ********* sefiglando
que como su hijo habia sufrido algo similar indagando en las redes sociales y se
encontrd con ese video, mismo que le fue enviado por Facebook Messenger uno
de los muchachos que estaba presente cuando fue ese evento, de nombre
Fkkkkkkk @ quien describia como de alrededor *******+** gfigs, de complexion
Hikkkkkk (g *iekkkek metros de estatura, tez **rkx gl cual sabia que vivia en
la colonia *******+*+ an tanto que la segunda dio cuenta de las informacion que
obtuvo a fin de lograr la identificacion del ahora reprochado, a quien luego de las
investigaciones correspondientes se le identificd con el nombre de ****+¥xk+ " g
apodo E| *¥*xxxxkkxk con domicilio en la calle ¥****xkxk njmerq **xkkxkrx da |3 colonia
lag *rxwkkrkkap kxkkekkk Nyevo Leon, es decir, en el domicilio donde acontecieron
los hechos.



Por otra parte, en armonia a lo anterior sobresale el testimonio de la
licenciada *********x ‘nerito en psicologia adscrita al Instituto de Criminalistica y
Servicios Periciales de la Fiscalia General de Justicia del Estado, quien sefialé que
con motivo de sus funciones realizé un dictamen psicolégico a un adolescente con
iniciales *x¥xxkiek - an fachg *rHkktikik o wikkkikk da 2021, el cual menciond tenia
ekl aflos en esa época, a quien valord por hechos que habia acontecido en
el municipio de ***x*xxkx “an | colonia ******++** refiriendo que era cerca de donde
vivia; sefiald que el adolescente acudié en compafiia de su madre de nombre
Fhkkkekkk - Quien brindd su autorizacion para realizar el dictamen psicologico,
indicando que el dictamen se realizd de manera colegiada con la licenciada
weeekkeekx - utilizando la entrevista clinica semiestructurada, asi como la observacion
clinica, aplicando una prueba psicoldgica denominada revision copit, para ver unos
indicadores que estaba presenciando al momento de la entrevista con el nifio, que
se le explico a la sefiora sobre lo que seré la entrevista con el adolescente,
aceptando y firmando el consentimiento, sin embargo mencioné que no queria que
fuera videograbado ya que él acababa de vivir una situacion donde acaba de ser
videograbado y no queria exponerlo a una videograbacion, lo cual externo en el
consentimiento, procediendo a la entrevista con la mama para obtener datos
generales y posteriormente con el adolescente.

Sefalé que el evaluado relatd que en el mes de *******+x da 2021, €l vivid
un evento donde €l se encontraba afuera de una casa de un amigo del cual refirio
el nombre **xekxkxk vy gue en ese momento llegd un joven de nombre *xxkkkkek y
que cuando él estaba en la banqueta le dijo “chipamela” y que ******xtx o hajg el
pantalon, que también Se encontraba **xwkxixk vkttt narg que fug *kxkkkkkk
quien le dijo chipamela y le baja el pantalon y refirid “me introdujo el pito en mi
boca”, que luego dijo que habia escupido y tire la baba y que ********** se
encontraba grabando ese video, mencionando que después subo que ese video
estaba en redes, sefialando que cuando €l escupio se va corriendo *****xxkx v que
una primera también habia estado presente ahi, misma que se habia dado cuenta
de la situacion, que después sus papas Se enteraron porque otra persona le hizo
llegar ese video donde estaba ********* introduciéndole el pene en la boca al
adolescente valorado, y es como sus papas le preguntaron que qué habia sido lo
que paso y es cuando llega a la entrevista.

También indicé que el adolescente manifestd que €l no queria esa
situacion, que le bajaron el pantaldn e introdujeron el pene, que *****<* |g grahg,
quien estaba con ********+x 3 n |ado y que él estaba muy avergonzado, con
indicadores de su estado emocional, que también estaba enojado, ya que decia
que él queria aprender a defenderse, mencionando que si ahi no lo podian
capacitar para defenderse ya que estaba muy enojado por lo que habia vivido, que
no queria que se viera ese video, que él ya no salia a la plaza, que procuraba nada
mas estar en la cuadra.

Indicd que también se le aplicd una prueba psicoldgica, ya que dentro del
discurso del menor y al momento de la observacién se percataron que presentaba
una inmadurez emocional, que si tenia una conducta mas infantil a lo esperado a
su edad, ademas de presentar un retraso académico, posiblemente por falta de
estimulacion, ya que al aplicar la prueba psicoldgica daba indicadores que tenia
un Cl normal-bajo, pudiendo ser por falta de estimulacion, porque la mama
menciond que habia un retraso en el aprendizaje, que apenas estaba empezando
a tomar un apoyo, sin que afectara la credibilidad de su dicho.
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Sefial6 que dentro de las conclusiones se determind que el evaluado se
encontraba ubicado en tiempo, espacio y persona, sin indicador de discapacidad
intelectual o alguna psicosis, presentado un estado emocional de ansiedad,
enojado, ademas que por los hechos que narr6 vivié un evento de una agresion
sexual, provocando alteracion emocional, ademas de situacion de vergiienza,
dando datos e indicadores de haber sido victima de agresion sexual, que al
introducirse a conductas sexuales no adecuadas por su edad, provoca un trastorno
sexual y la depravacion a futuro, ya que trastocan lo que vienessiendo el desarrollo
psicosexual normal y esperado en el adolescente, por lo que también se determind
que a futuro se podria provocar un trastorno sexual 0 la depravacion, ya que
cuando empieza a tener intimidad pudiera pasar;.por lo que se pidié tratamiento
psicoldgico, una sesion a la semana, durante un afio, esto por los hechos
vivenciados y se consider6 que era importante la vulnerabilidad del adolescente,
ya que era un menor de edad, y esa-misma etapa lo hace vulnerable a ser victima
del cualquier delito, que su dicho se considerd confiable, ya que fue fluido,
espontaneo, describié detalles; teniendo anclaje contextual, con un afecto acorde
alo que narrd, por lo que se consider6 confiable, ya que si no, no se hubiera podido
concluir de esa manera el dictamen.

Al defensor le contesto que la manifestacion de dicho confiable no lo
plasmo en su dictamen, pues al momento de estar escribiendo ese inciso no lo
puso, que se le paso; indico que diariamente podria elaborar tres dictamenes,
dependiendo de la carga de trabajo, indicando que no recordaba que otro dictamen
realiz6 esa fecha.

Experta que labora para la Fiscalia General de Justicia del Estado, quien
expuso la metodologia que llevo a cabo para concluir de la forma en que lo hizo,
conforme a su ciencia (psicologia), que quedd de manifiesto que no se encontraba
impedida para ejercer la practica o profesion que ostentan, misma que actué como
auxiliar de la investigacion, por lo que su dicho es dotado de valor probatorio,
pues su dicho verso sobre cuestiones técnicas, conocimientos que revelo tener,
dando cuenta de las alteraciones psicoldgicas sufridas por la pasivo en cuestion a
raiz de los hechos denunciados, experta que establecidé que una vez realizada la
entrevista a la victima concluy6 que con motivo de los hechos denunciados el
pasivo presentd un estado emocional de ansiedad, enojo, ademas que por los
hechos que narrd éste vivencio un evento de una agresion sexual, provocando
alteracion emocional, ademas de situacion de verglienza, dando datos e
indicadores de haber sido victima de agresion sexual, precisando que al
introducirse a conductas sexuales no adecuadas por su edad, provocan un
trastorno sexual y la depravacion a futuro, ya que trastocan el desarrollo
psicosexual normal y esperado en el adolescente, indicando por ello que se
recomendaba el menor tomara tratamiento psicoldgico, una sesion a la semana,
durante un afio, ademas de considerar importante que sefialar que dada la edad
del pasivo lo hace vulnerable a ser victima del cualquier delito.

Resulta importante precisar la citada prueba pericial en psicologia, no
debe ser tomada en cuenta para efecto de acreditar las circunstancias de lugar,
tiempo y modo de ejecucidn de los hechos, asi como tampoco respecto de si el
dicho de la pasivo resultd o no confiable, dado que el objetivo del dictamen es
Unicamente conocer el estado mental de la persona evaluada con motivo de
los hechos, y enlo que concierne a la confiabilidad del dicho de la evaluada, el
mismo Unicamente le compete a este Tribunal de primer grado al analizarlo con el
resto de las probanzas que fueron materia de produccion en el juicio; empero, lo
que si es de tomarse en consideracion respecto de dicha pericial es que la misma



coincide con el ateste de la victima y el resto de las probanzas antes analizadas,
en razon de que la experta en la materia encontr6 que el dicho de la victima
resultaba confiable, y que a razon de los hechos que resintid se le causé un dafio
psicoemocional, lo cual en opinion de esta autoridad le otorga credibilidad al dicho
de la pasivo.

Sirve de sustento a lo anterior el criterio siguiente:

“PRUEBA PERICIAL EN PSICOLOGIA EN ASUNTOS SOBRE
VIOLENCIA FAMILIAR. SU OBJETO DIRECTO ES CONOCER EL ESTADO
PSICOLOGICO DE LAS PARTES Y NO DEMOSTRAR LOS HECHOS EN QUE
SE SUSTENTA. Los psicdlogos que se desempefian en la atencion y evaluacion
de los conflictos familiares, caracterizados por situaciones de maltrato o violencia,
tienen la tarea primordial de identificar el dafio psicologico o moral que presentan
las victimas y realizar un diagnostico solido para presentarlo en un informe pericial
suficientemente claro, de utilidad para los encargados de impartir justicia. Asi, el
peritaje psicolégico de la violencia en las familias es mas que un conjunto de
instrumentos destinados a responder a una pregunta requerida por el juez, ya que
representa el punto donde se intersectan la psicologia y el derecho, porque
investiga el mundo afectivo, volitivo y cognitivo de los sujetos involucrados en un
litigio para respaldar un saber cientifico. De ahi que la prueba pericial en psicologia
no tiene como objeto directo demostrar los hechos de violencia familiar narrados,
0 las conductas de violencia familiar hechas valer, pues dicha probanza sélo
permite conocer la situacion psicologica de las partes para determinar, en funcion
de las demés pruebas aportadas, el dafio emocional provocado a los miembros de
la familia. En ese sentido y dada la naturaleza de dicha probanza, puede servir
como prueba directa de la violencia familiar, ya que al tratarse del estado
psicologico actual de las personas puede ayudar a concluir si deriva de actos
violentos, aun cuando no se mencionen concretamente cuéales fueron.”

Asimismo, se incorporé documento consistente en acta de nacimiento
con namerg ****xkxkkk “aynedida a nombre del menor ****x++xx = de fecha
**********de**********de**********en kkkkkkkkkk Nuevo Le(')n en |a Cual aparecen
como nombre de 10s padres ***¥#kikik y ickiekdiokiek,

Documento que en su caracter de publico y al no haber sido redargtiido de
falsedad, adquiere valor probatorio, y con el cual se permite justificar la minoria
de edad del pasivo identificado con las iniciales ******** ademas que al momento
de los hechos contaba con ********+* 3fios de edad y que su madre lo es la ahora
Ofendlda *kkkkkkkkk

Ahora bien, no pasa por alto esta autoridad que el acusado *******<** rindig
declaracion ante esta autoridad, en la cual en esencia sefial6 que no era
responsable de los hechos que se le atribuian, realizando diversas
manifestaciones; respecto de ello esta tribunal abordara su analisis en el apartado
de la responsabilidad penal, tal y como se vera mas delante.

Hechos probados.
Estas pruebas producidas en juicio fueron valoradas por el Tribunal de

Enjuiciamiento, acorde a los dispositivos antes sefialados, permitieron llegar a la
conclusion que la Fiscalia acredit6 los siguientes HECHOS:
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“‘Que siendo el dig **xxkeek o kekkkx da 2021, al encontrarse el activo
xkkkkkkk en el interior de su domicilio ubicado en la calle **#xtkkxk nimerg *Hkxtikek
de la colonia lag ***xxkkxkep kxkrekkeer ' Nyeyo Leon, en compaiiia del menor pasivo
identificado con las iniciales ******+xx "y otros (e apods ***+¥xiirk v wkkkokitk
oblig al pasivo a realizarle sexo oral al menor conocido como *******xx ‘nor |o cual
el menor pasivo introdujo en su boca el pene del diverso menor, constituyendo esta
conducta actos sexuales reales realizadas por menores de edad, los cuales fueron
videograbados por el reprochado.”

De ahi que se estime que existe un hecho incontrovertido, como lo es la
existencia de la videograbacion, en el cual se aprecia al menor con las iniciales
ekt practicado sexo oral a un diverso menor de edad, por lo que se acredita
que ese evento sexual fue videograbado, pues se advierten imagenes en
movimiento, sin que se advirtiera algun sonido, el cual a su reproduccion se pudo
apreciar a dos menores realizando conductas de indole sexual reales.

Circunstancias gque en esencia coinciden con la acusacion efectuada con
la Fiscalia, y quedaron patentizadas al subsumirse tales hechos en el delito de
trata de personas, en su modalidad de pornografia infantil, en funcion de las
consideraciones que se precisaran mas adelante.

Analisis del delito de trata de personas, en su modalidad de
pornografiainfantil.

Los hechos narrados en el apartado anterior, acreditaron, en opinion de
este Tribunal, el delito de trata de personas, en su modalidad de pornografia
infantil mismo que se encuentra previsto por los articulos 16 tercer parrafo, en
relacion al primer parrafo, y agravado conforme al numeral 42 fraccion VII, de la
Ley General para Prevenir, Sancionar y Erradicar los delitos en materia de Trata
de Personas y para la Proteccion y Asistencia a las Victimas, cuyo contenidos
establecen lo siguiente:

“Articulo 16.- Se impondra pena de 15 a 30 afios de prision y de 2 mil a
60 mil dias multa, asi como el decomiso de los objetos, instrumentos y productos
del delito, incluyendo la destruccion de los materiales resultantes, al que procure,
promueva, obligue, publicite, gestione, facilite o induzca, por cualquier medio, a
una persona menor de dieciocho afios de edad, o0 que no tenga la capacidad de
comprender el significado del hecho, o no tenga capacidad de resistir la conducta,
a realizar actos sexuales o de exhibicionismo corporal, con fines sexuales, reales
0 simulados, con el objeto de producir material a través de video grabarlas, audio
grabarlas, fotografiarlas, filmarlos, exhibirlos o describirlos a través de anuncios
impresos, sistemas de computo, electronicos o sucedaneos, y se beneficie
econdémicamente de la explotacion de la persona.

Si se hiciere uso de la fuerza, el engafio, la violencia fisica o psicolégica,
la coercion, el abuso de poder o de una situacion de vulnerabilidad, las adicciones,
una posicion jerarquica o de confianza, o la concesion o recepcion de pagos o
beneficios para obtener el consentimiento de una persona que tenga autoridad
sobre otra o cualquier otra circunstancia que disminuya o elimine la voluntad de la
victima para resistirse, la pena prevista en el parrafo anterior se aumentara en una
mitad.

Se impondran las mismas sanciones previstas en el primer parrafo del
presente articulo, a quien financie, elabore, reproduzca, almacene, distribuya,



comercialice, arriende, exponga, publicite, difunda, adquiera, intercambie o
comparta, por cualquier medio, el material a que se refieren las conductas
anteriores.”

“Articulo 42. Las penas previstas en este Titulo se aumentaran hasta en
una mitad cuando: VII. El delito sea cometido contra una mujer embarazada,
personas con discapacidad fisica o psicologica, menor de dieciocho afios de edad
o de la tercera edad que no tengan capacidad de valerse por si misma {(...). “

Los elementos constitutivos de dicho delito, acorde a la acusacién
plasmada por la fiscalia, son los siguientes:

a) Que el activo obligue al pasivo a realizar actos sexuales reales con el
objeto de elaborar material videografico;

b) Que el pasivo sea menor de dieciocho afios;

¢) Nexo causal.

En cuanto a la accion realizada por el activo consistente en obligar al
pasivo a realizar actos sexuales reales con el objeto de elaborar material
videografico; el mismo se acredita con lo sefialado por el propio pasivo
adolescente identificado con las iniciales ******<* “quien en lo que interesa sefialo
que el dig *xekxikek o xkrkik da 2021, estaban en casa de ¥k y que éste
lo obligé a que le chupara por donde hace pipi a ********* sefialando que fue dicho
activo fue quien lo empez0 a grabar y que luego fue | ***x¥xitrk

Ello se corrobora con lo expuesto por la ofendida ********* quien sefiald
que su vecino de nombre ******xkxx | nasG un video en el cual aparecia su hijo de
iniciales **++**xxx+x informandole ademas que ese video lo habia grabado la
persona de apodo ******+*k y gue ese video se |0 habia pasado ******** sefig|g
ademas que al observar el video pudo apreciar que estaban en la casa del
ke ubicado en la calle ¥Rk nimerg *xkkkkex - de |a colonia las
Hikkkkkkk ) Heekkkkek Nuevo Leon, por lo que a la produccion en audiencia de dicha
grabacion sefiald que en su hijo era el que estaba caido y que el *****x*xxx agtahg
de pie; también refirié que luego de ver ese video, habl6 con su hijo del mismo, y
que éste le dijo que ******x*x |g habia obligado a que le hiciera eso al ***¥xxkxkx -y
que el mismo ******xkx fye quien grabo, y que ademas en ese lugar estaba el

*kkkkkkkkk

Lo que ademas se enlaza con lo expuesto por **x+<xkkx quien dio cuenta
de la existencia de la videograbacion en comentd, la cual sefialé le fue enviada por
medio de Facebook por parte de un nifio de nombre *****+xx* "3 quien conocia
como ef **xexkkt sefiglando que en ese video se apreciaba a un nifio a quien le
dicen ***x*kkxkx nto con otro nifio, quienes se encontraban en el patio de una
casa haciendo sexo oral, por lo que sefialé que ese video se lo llevo a los padres
del nifio de apodo *******+* ‘mismo que era vecino de la colonia ********x  siendo
el nombre de la madre *r*xakkek

Asimismo, en cuanto a la existencia y andlisis de dicha grabacion se contd
con lo expuesto por parte de ******** quien sefialado que funge como analista
en la unidad de inteligencia y andlisis de la Fiscalia General de Justicia del Estado
y que con motivo de ello le fue enviada una grabacion la cual estaba contenida en
una memoria USB, del cual al realizar su respaldo y proceder a su andlisis observo
que en el mismo se veia a dos menores, quienes estaban siendo grabados con
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una cdmara movil, en el cual se apreciaba que uno de los menores le estaba
haciendo sexo oral al otro, y que se veia que un estaba de pie y el otro de rodillas.

Dicha grabacion fue exhibida dentro de la audiencia de juicio, permitiendo
a este tribunal corroborar lo expuesto por dichos testigos, en el sentido de que,
bajo el principio de inmediacién se pudo apreciar a dos menores realizando
conductas sexuales reales, ya que Se aprecia que un menor esta de pie y otro de
rodillas, el cual introdujo a su boca el miembro viril del diverso menor, siendo
filmados por una cdmara en movimiento.

Ahora bien, relativo a que el pasivo seasmenor de dieciocho afios, se
confirmd con lo expuesto por el propio adolescente identificado con las iniciales
weeekkeekx - quien sefialo que al momento de Su declaracion contaba con *#*xekkek
afos de edad, ya que cumple afos el dia *****kkxix (g kirkikiokix,

Esa informacion fue confirmada por la ofendida y madre del pasivo
weeekeRek Uien en o que interesa sefiald que su hijo identificado con las iniciales
kkkkkkkkkk nac'é el dia kkkkkkkkkk de *kkkkkkkkk de kkkkkkkkkk es deClr al momento de |OS

hechos contaba-con ******** afios de edad.

Lo anterior se afirma, ya que se incorpord a juicio el acta de nacimiento
con nimerg ****+kxkkx —axnedida a nombre del menor *****x*kkx = de fecha
**********de**********de**********en kkkkkkkkkk Nuevo Leén en |a Cual aparecen como
nombre de IOS pad res *kkkkkkkkk y *kkkkkkkkk

Por Gltimo, quedé demostrado el nexo causal, el cual se conoce como el
conjunto de condiciones positivas 0 negativas concurrentes en la produccion de un
resultado, y siendo las condiciones equivalentes, es decir, de igual valor dentro del
proceso causal, cada una de ellas adquiere la categoria de causa, puesto que si
se suprime mentalmente una condicion el resultado no se produce; por lo cual,
basta suponer hipotéticamente suprimida la actividad del sentenciado para
comprobar la existencia del nexo de causalidad; mismo que en este momento se
declara demostrado al observar que existe una perfecta adecuacion entre la
conducta realizada por el acusado, con el resultado producido.

De ahi que, con el caudal probatorio antes precisado, se pueda establecer
la existencia del delito de trata de personas, en su modalidad de pornografia
infantil.

Calificativa.

Por lo que hace a la calificativa que la Fiscalia sefiala encuadran en la
agravante sefialadas en el articulo 42 fraccion VI, de la Ley para Prevenir,
Sancionar y Erradicar, los Delitos en Materia de Trata de Personas y para la
Proteccidn y Asistencia para las Victimas de estos Delitos, se considera que se
encuentra acreditada dicha calificativa, dado que con el materia probatorio
previamente plasmado y valorado, se desprende que el pasivo identificado con las
iniciales ****++*xkx gl momento de los hechos y actualmente sigue siendo un menor
de edad, dado que nacid el dia *****xkktk fg dkkkidkikik g Kkkkkkkkk ta] y como
se desprende de su propio dicho, de lo informado por la ofendida *********+y que
se corrobora con la documental publica relativa al acta de nacimiento del pasivo
en cuestion.

Tipicidad, antijuridicidad y culpabilidad.



Por lo anteriormente expuesto se puede determinar que efectivamente
queda demostrada la existencia de una conducta o hecho, es decir, un
comportamiento humano voluntario a cargo del activo, que en el caso resulta por
accion, es decir, positivo o de hacer, el cual fue encaminado a un propdsito; mismo
que resultd tipico, en virtud de que dicha conducta se adecua al delito de trata de
personas en su modalidad de pornografia infantil, previsto por los articulos 16
tercer parrafo, en relacion al primer pérrafo y 42 fraccion VIl de la Ley General para
Prevenir, Sancionar y Erradicar los delitos en materia de Trata de Personas y para
la Proteccion y Asistencia a las Victimas de estos Delitos; toda vez que el elemento
positivo del delito denominado tipicidad, no es otra cosa mas que la adecuacion
de los hechos o conducta con la descripcion legal y en el caso concreto, de la
prueba producida en juicio, no se advierte que el activo esté favorecido por una
causa de atipicidad, en alguna de sus dos formas, es decir, la atipicidad relativa
que es aquella donde falta alguno de los elementos del tipo, como por ejemplo la
calidad especifica en el sujeto activo, o la atipicidad absoluta, en la cual no existe
encuadramiento con ningun elemento del tipo penal; puesto que conforme a los
razonamientos ya expuestos, los hechos acreditados, encuadran a la perfeccion
en la hipdtesis delictiva analizada.

También se declara demostrada la antijuridicidad, al no existir alguna
causa de justificacion a favor del acusado; es decir, el activo al ejecutar su
conducta no se encontraba amparado por obrar en cumplimiento de un deber o
ejercicio de un derecho consignado en la Ley, ni tampoco por contravenir lo
dispuesto en una ley penal dejando de hacer lo que manda, por un impedimento
legitimo, menos adn por actuar bajo la legitima defensa que establece dicho
dispositivo penal.

Y con respecto al elemento culpabilidad, éste se manifiesta dada la
naturaleza del delito, a través de una de sus formas, como lo constituye el dolo,
que es ejecutar intencionalmente el hecho que es sancionado como delito; esto al
advertirse de las pruebas desahogadas en juicio, que la conducta desarrollada por
el activo esta inmersa en la intencionalidad de efectuar tal evento delictuoso;
circunstancia que no hace sino revelar objetivamente los elementos emocional e
intelectual que integran el dolo, debido a que de acuerdo a la forma en que se
llevaron a cabo los hechos, se advierte como razonable que el acusado actué de
manera dolosa y, por consiguiente, no opera a su favor alguna causa de
inculpabilidad.

Responsabilidad Penal.

Continuando ahora con el tema relacionado a la responsabilidad penal en
la materializacion del delito de trata de personas, en su modalidad de
pornografia infantil, la Fiscalia reprochg a*******++* “‘como autor material
conforme a los articulos 9y 13 fraccidn Il Codigo Penal Federal?s.

Al efecto, se tiene que en la especie quedd patentizada la responsabilidad
penal del acusado ******+<x “an gy caracter de autor material, atento a la referida
hipétesis de intervencion delictiva, al tenor de los siguientes términos.

Para la comprobacion de este extremo, se debe tomar en consideracion,
de todo el cimulo probatorio de la Fiscalia, con especial relevancia, el
sefialamiento realizado por el pasivo identificado con las iniciales ********** '3 quien

13 “Obra dolosamente el que, conociendo los elementos del tipo penal, o previendo como posible el resultado tipico, quiere
0 acepta la realizacion del hecho descrito por laley, y ...”
Son autores o participes del delito: I1l.- Los que lo realicen por si;
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lo sefialé en audiencia como la persona que el dig ***x¥kxkk (g dkkackraik o 2021,
al estar en casa del reprochado lo obligé a que le chupara por donde hace pipi a
Hkkkekk - es decir, el pene, sefialando que fue dicho activo quien lo empez6 a
grabar.

Ademas se contd con el sefialamiento que realizd *******xx* quien
reconocid en audiencia al acusado como la persona que conocia con el apodo de
*rikkkkkk ya que éste vivia por atrds de la plaza, en la colonia ********<xan g|
municipio de **x**x*kxk Nyeyo Ledn, contra de quien presentd una denuncia el dia
Fkkkikikkk (@ *ekekekiek de 2021, ya que un vecino de nombre **kekekkx [ nasG un
video en el cual aparecia su hijo ******** “eg decir, el ahora pasivo, informandole
que ese video lo habia grabado la persona de apodo ********* y que ese video se
lo habia pasado ********* nor |o que al ver el video pudo observar que estaban en
la casa del ¥*x*xkxx - yhicado en la calle **** ¥ nimerg ******kxx de |a colonia
lag ¥rixikekxkap Hxekkekkx  Nyevo Ledn, y que en dicha grabacion su hijo era el que
estaba caido y que el *******:* astaha de pie; por lo que al cuestionar a su hijo
respecto de ese video, éste le sefiald que el *******x+ |g habia obligado a que le
hiciera eso al *****xxx¥x"y que el mismo ******** fye quien grabd, y que ademas
en ese lugar estaba el *******+* ademas la citada ofendida reconocid al acusado
ya que dijo que vivia por atras de la plaza, en esa misma colonia ****x¥xrkx

Se robustece lo anterior con la informacion que aportg ****xx ya que se
permite constara la existencia de la aludida videograbacion, toda vez que dicho
exponente fue claro en sefialar que esa grabacion le fue enviada por medio de
Facebook por parte de un nifio de nombre *****xk*x "3 quien conocia como el
Feeekekk - sefialando que en ese video se apreciaba a un nifio a quien le dicen
FRkekkkkkjunto con otro nifio, quienes se encontraban en el patio de una casa
haciendo sexo oral, por lo que sefialo que ese video se lo llevo a los padres del
nifio de apodo ***+**<*kx ‘mismo que era vecino de la colonia ********+* siendo el
nombre de la madre **x*xkxkek

Ademas, se contd para acreditar dicho extremo con el ateste (e **xtkxtiek
analista en la unidad de inteligencia y andlisis de la Fiscalia General de Justicia
del Estado, pues indicd que con motivo de sus funciones le fue enviada en una
memoria USB la multicitada videograbacion para su analisis, el cual realiz6
logrando observar que fue grabado con una cdmara movil, en el cual se apreciaba
que uno de los menores le estaba haciendo sexo oral al otro, y que se veia que un
estaba de pie y el otro de rodillas

Grabacion que fue incorporada a juicio, con lo cual se permite corroborar
la informacion que aportd el ahora pasivo y los diversos testigos a quienes les fue
mostrada dicha grabacion, pudiendo apreciar esta autoridad actos sexuales reales
entre menores de edad.

Se suma a lo anterior la informacion que aportd en audiencia la elemento
ministerial ¥+ “qiien con motivo de la investigacion que realizo en relacion a
los hechos, obtuvo informacion respecto de que el ahora acusado respondia al
nombre de ****x*kkxk 'y que tenia domicilio en la calle ***x*xkdkk nmerq *ikkkitrk
de la colonia lag *****¥rktkan *xxkekk Nyeyo Ledn, ademas que contaba con
el apodo de E| ****xxrkik

Ahora bien, tenemos que la defensa en su alegato de cierre sefialé que
en la videograbacion en comento se apreciaban unos nifios jugando, que si bien
es cierto se apreciaba que se estaban riendo, no se apreciaba que hubieran sido



forzados u obligados de alguna manera; no se debe perder de vista que el menor
de iniciales ***xxxxkk refirig que €l fue obligado por la persona que conoce como
gl ¥k nara realizar esas acciones, indicando que él no queria realizar la
accion, incluso indicd a preguntas que le hizo la asesoria juridica que primero
Hikkkkkekk o chupd su pene a él y después fue obligado a chuparle el pene a
reeekkkkk - siendo que la videograbacion que se incorpord en juicio, lo Gnico que se
aprecia es la segunda accion, es decir, donde la victima estaba realizandole sexo
oral al otro menor que aparece en el video; por lo que tomando en cuenta por el
menor victima, tenemos que previo a esa videograbacion, donde si bien es cierto
no se aprecia alguna otra persona que lo estuviera obligado, existieron actos
previos que no fueron videograbados y que el menor refirid que fueron obligados
a realizar aun y cuando €l no queria practicar dicha conducta, por lo que con
independencia de que en el video no se aprecie un tercer sujeto que este obligando
a los menores a realizar lo anterior, la victima fue clara en sefialar que él no estaba
de acuerdo y que fue obligado a realizar esa conducta sexual con **¥x¥kikix

Ademas, tenemos que el menor de referencia fue valorado
psicologicamente y de ella se obtuvo que presento los sintomas de una persona
que sufre una agresion sexual, es decir, no se advierte que el menor de referencia
hubiera realizado esa videograbacion bajo su consentimiento o que €l hubiera
realizado de mutuo propio, pues por el contrario, esa conducta sexual que quedd
registrado en ese video se advierte que le ha generado un dafio psicoemocional,
que él presenta los sintomas de una persona que es victima de agresion sexual.

Por lo que quedd acreditado ante este tribunal lo sefialado por el menor,
en el sentido de que €l no llevo a cabo esta conducta de voluntad propia, sino que
fue obligado por la persona que €l reconoce CoOmMQ g **xkxikkix,

También la defensa alegd que no quedo justificado en juicio quien fue la
persona que tomo el video, puesto que no existe evidencia de esta afirmacion;
contrario a ello, tenemos que si existe prueba de quién fue la persona que realizo
la videograbacion, pues asi lo refirio el propio *****+**+* nje5 sefiald que fue el
sujeto de apodo *******xkx quien comenzd a grabar y que estaba acompafiado de
Hieekkekkkk y que ademas establece que fue la persona que los obligo a realizar estos
actos de indole sexual; por lo que tenemos que si existio prueba dentro de la
audiencia en donde se puede acreditar quién tomo la videograbacion.

Sefialé también la defensa que cuando detuvieron a su representaron le
quitaron su teléfono celular, y por ello, no se pudo advertir que en su teléfono
almacenara esa informacion; al respecto tenemos que con independencia de que
el aparato o teléfono celular de su representado no se hubiera obtenido alguna
informacion, debe tenerse en cuenta también que el hecho ocurrié con mucha
antelacion a la presentacion de la denuncia, es decir el dia **¥*x*ixiik g tikkkikiok
del 2021, y la ofendida ********* refirig que fue hasta el mes de ******<** cyando
se entera del video y que acude ante las autoridades a presentar su denuncia, por
lo que durante el transcurso de todo ese tiempo existe esta probabilidad de que el
video hubiera sido eliminado o borrado de este teléfono que sefiala la defensa no
le pertenecia a *******x g incluso también existe la posibilidad de que el teléfono
que le fue asegurado sea un teléfono distinto al que se utilizé en aquella
videograbacion, por lo que esta afirmacion de la defensa, es decir, que el hecho
de que el teléfono de su representado cuando fue asegurado, no contenia
informacion, de ninguna manera lo exime de su participacion, puesto que la victima
de los hechos fue muy claro en sefialar que se utilizo un teléfono para la
videograbacion de esa conducta que €l fue obligado a realizar.
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Refirié dicho profesionista que no se sac6 ningun resultado de que en la
red de Facebook de su representado estuviera esa videograbacion, pues sefial6
que no se incorporo a juicio algin analisis o investigacion donde se hubieran
buscado informacion dentro de las redes sociales del acusado para poder afirmar
lo anterior; al efecto, tenemos que efectivamente dentro de la audiencia de juicio
no se incorpord prueba alguna que indicara que el acusado tenia activa alguna
cuenta de red social a su nombre, empero tampoco se aporté-prueba en contrario
que permita acreditar la afirmacion que hace la defensa respecto de que en las
redes de su representado no obra tal informacion.

Ahora bien, también la defensa refirié que el video no lo produjo su
representado, y que se desconocia cual fue-el origen del video, y cual es el aparato
o dispositivo con el cual se videograbo; en relacion a esto, respecto a que su
representado no produjo el video, tenemos que el menor fue claro en sefialar que
quien elabord ese video, quien estaba videograbando con su teléfono celular y
quien lo obligd a practicarle sexo oral a ********* arg precisamente E| ****xxxkx nor
lo que contrario a lo sostenido por la defensa, si se produjo en juicio prueba que
acredita quién fue quien elabor6 o quien fue quien produjo ese video; en cuanto al
origen se obtuvo que se realizé con un aparato o teléfono celular, que se
desconoce si este aparato adn lo tenga el ahora acusado, puesto que como ya se
indico desde que se da la comision del hecho hasta que se presenta la denuncia,
transcurrio un lapso considerable, por lo que no es factible que el teléfono hubiera
sido asegurado en el momento de la comision del hecho por razén de que habia
transcurrido mucho tiempo.

Expreso también la defensa que su representado no vive cerca del lugar
de los hechos, ya que vive del otro lado de la ciudad y que se desconoce quiénes
son las personas que viven en ese lugar. Al respecto tenemos que en efecto,
dentro de la audiencia,el acusado ********* rindig su declaracion indicando que su
domicilio se ubicaba en una direccion distinta, que incluso él desconocia a quién
le pertenece ese inmueble al que se ha hecho alusion; por el contrario, se contd
con el testimonio de testigos que afirman que ese domicilio lo habitaba el ahora
acusado, incluso la elemento de la Agencia Estatal de Investigacion ***xkxitrk
informd que a ella se le encomendd la identificacion de las personas que aparecian
como sujetos activos, que la informacion se la proporcion0 la sefiora ***x+x*xx |e
indico quienes eran los participantes y que ella se dio a la tarea de identificarnos,
indicando que identificd a ******xxx y que ¢l tiene su domicilio en |a callg ***¥xkrex
Fkkkekkx e |a colonig xRk e ki Nyeyo Ledn, o mismo refirié el menor
victima de los hechos, quien menciond que fue en la casa de ********** donde se
cometio el hecho, incluso la ofendida ********+* refirig que la casa del ¥ **x*x* ga
ubica en esa direccién que sefiala el elemento de la Agencia Estatal de
Investigaciones y el testigo ¥+ refirig también que esa casa que se ve en el
video se encuentra a cuatro 0 cinco casas, que es una casa de un vecino de la
misma colonia; lo cual resulta contrario a lo que sefiala la defensa, en el sentido
de que su representado tiene un domicilio o direccion distinta, esto no se encuentra
corroborado con ninguna prueba, y si se conté con la informacion de testigos y de
esa informacion que realiza la elemento de la elemento de la Agencia Estatal de
Investigaciones, quien refirid que ella se dio a la tarea de localizacion y ubicacion
del inmueble donde habitaba la ahora acusado, siendo precisamente en la
direccion que sefiala la representacion social.

No pasa por alto esta autoridad, que el acusado ********** an gy (ltima
intervencion, mencion6 que él tenia su credencial de elector con un domicilio



distinto, sin embargo, con independencia de que pudieran tener una credencial en
un domicilio distinto, existen personas que sus credenciales no se encuentran
actualizados, por lo que es factible que pueda habitar una direccién distinta y en
su credencial contener un domicilio diverso, por lo que esto de manera de ninguna
acredita su afirmacion con respecto a que lo habita en un lugar distinto.

Ademas de que tampoco se debe perder de vista que el propio acusado
sefial6 conocer a los menores victimas de los hechos, ello a pesar de que refirid
habitar en otro extremo de la ciudad, refirié que si los conoce, asi como también la
calle y lugar donde acontecieron los hechos, incluso conoce el domicilio, por lo que
esta afirmacion que realiza el acusado con respecto a que €l habita en el otro
extremo de la ciudad de ********* ‘Nyevo Leon no se encuentra corroborada con
alguna otra prueba y por el contrario, se contrapone con la informacion que el
mismo proporciona y que dieron todos estos testigos de los que ya se hizo alusion.

También, afirma la defensa que *x*xkkek g dikkokkekk - g| tagtjggQ *ivkrtikick
fueron quienes compartieron la videograbacion y que incluso *******+* |g siguio
distribuyendo a la ahora ofendida *********. 3| respecto, tenemos que la conducta
que le esta atribuyendo la Representacion Social al ahora acusado es haber
elaborado el video, no se le esta atribuyendo la distribucion como lo afirma la
defensa, y por contrario, aun y cuando se advirtio en la audiencia de juicio que
Fkkkkkkkek recibio ese Video por parte de *xixikiek g skt y e @l a su vez se
lo compartio a la citada ofendida, tenemos que como ciudadano responsable, al
advertir un video donde aparece un menor de edad practicando sexo oral a otro
menor, era su obligacion dar cuenta de ello a sus padres, para que ellos, como
tutores del menor, realizaran las acciones legales que correspondieran, siendo esa
oportuna intervencion, de tomarse el tiempo y de acudir con la ofendida *¥**xkee
para poder compartir ese video, lo que dio como consecuencia la presentacion de
la denuncia para que se investigaran los hechos graves cometidos en perjuicio de
un menor de edad, donde ademas de obligarlos a realizar conductas sexuales a
su corta edad fueron videograbados, grabaciones que se encontraba también en
manos de terceras personas, pues quedd evidenciado que al menos esa persona
de nombre ****kxkkkk tanig esta videograbacion y €l se la comparte @ *r¥xkkiex

Sefialo la defensa que nadie dice de dénde conocieron al ****+*xxx gy e
solamente dicen que en la calle, pero que él no es vecino ni familiar de nadie del
lugar; al respecto de dicha alegacion esta autoridad ya se pronuncio, en el sentido
de que hay testigos que afirman lo contrario, en los términos precisados.

También aludid la defensa que en el caso particular no se establecio a qué
hora fueron los hechos, que nadie lo dijo; en este punto se otorga la razon a la
defensa, pues no se estableci6 por ninguno de ellos a qué hora acontecieron los
hechos; sin embargo no se debe perder de vista que quienes participan en la citada
videograbacion son menores de edad y de acuerdo al Protocolo de Actuacion para
quienes imparten justicia, emitido por la Suprema Corte de Justicia de la Nacidn,
al valorar la declaracion de un menor debera de atenderse a esa minoria, y que
una persona en esas condiciones no puede manejar espacios de tiempo como Si
lo puede hacer un adulto; maxime que en el caso en particular, la victima ***xkrkkx
ademas de ser una persona menor de edad, también presentaba un coeficiente
intelectual menor al promedio, asi lo sefial¢ la perito en psicologia que comparecié
a juicio, por lo que no se le podia exigir a dicho menor que indicara con exactitud
y con precision la hora en que acontecieron estos hechos, pues se debe de tener
en cuenta que como persona que resiente la conducta y como menor de edad con
un coeficiente intelectual menor al del promedio, no se le puede exigir que
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establezca circunstancias de hora como lo pudiera ser un adulto, precisamente
atendiendo a esa minoria y por el coeficiente bajo, maxime que se tiene
conocimiento por parte de su madre de la comision del hecho mucho tiempo
después de que acaecieron los mismos, por lo que es factible que el menor. no
pudiera proporcionar la hora en que acontecieron los hechos donde fue
videograbado precisamente por las circunstancias ya narradas.

Ahora bien, la defensa también cuestiond respecto de donde estaba el
video original, asi como de quien fue la persona que lo subié a Facebook; respecto
a ello tenemos que ello se desconoce, pues en el juicio no quedo acreditado la
ubicacion del video original como lo indico la defensa, empero lo que si se acreditd
fue que este video estaba en manos de una.tercer persona, quien fue identificado
COmMQ ****xekckk v agte se |0 hizo llegar a ¥+ ya que él también tenia interés
en buscar videos en redes sociales porque su hijo habia sido también afectado de
la misma manera, por lo que en consecuencia, aln y cuando no se tenga certeza
del video original, si existia registros de esa grabacion que fueron compartidas con
wixkkkkkk v posteriormente con la ofendida *xekeex

La defensa argumentd que por lo que hace a la perito en psicologia
comparecio a rendir una opinion de su dictamen aumentado, ya que sefialé que la
perito en-audiencia afirmo que el dicho del evaluado era confiable y que al
momento de ser interrogada por la defensa no recordada a quien mas habia
practicado dictamenes en aquella fecha, por lo que estimo la defensa que la perito
comparecid a juicio con la unica intencion de poder beneficiar |a teoria del caso de
la fiscalia. Respecto a dicha postura de la defensa, debe decirse que la perito fue
muy clara en establecer cuales fueron los sintomas y caracteristicas que puede
advertir en el menor, también fue clara en sefialar las pruebas que aplicd al advertir
este coeficiente intelectual bajo en é€l, y si bien es cierto fue hasta la audiencia
cuando mencion6 que fue omisa en establecer en su dictamen la confiabilidad del
dicho, tenemos que con independencia de ello, el resto de su dictamen, es decir,
la valoracion que hizo al menor, la informacion que proporciond respecto a que
presentaba los sintomas y caracteristicas de una victima de agresion sexual, que
esto le procuran y facilita el trastorno sexual por haber sido sometidos a conductas
no acorde a su edad y que presenta un dafio psicoemocional, es lo que toma en
consideracion a este Tribunal para efecto de dotar de credibilidad al dicho del
Propio menor ***exkxek ‘maxime el registro de videograbacion que corrobora lo que
narré el menor en juicio en relacion a los hechos.

Destaco el defensor que el perito analista que comparecié a juicio ignora
cual es el origen de esos videos y que tampoco se abocé a buscar en redes
sociales, punto en el que se insiste le asiste razon a la defensa, ya que dicho
analista al ser cuestionado mencioné que desconocia su origen y tampoco se dio
a la tarea realizar busqueda en redes sociales, sin embargo se reitera que la
conducta que le atribuye la fiscalia al acusado es haber elaborado el video que
contiene imagenes de pornografia infantil.

Sefial6 el defensor que por lo que hace al elemento ministerial ***x¥xitrk
todo lo supo por la maméa del menor y que a esta a su vez se lo menciono a
weekkekkkraspecto de la informacion que aport6 dicha elemento ministerial, lo que
este tribunal toma en consideracion son las acciones que realizd tendientes a
ubicar la identidad de los sujetos activos y su domicilio y fue precisamente esta
informacion la que sirve para corroborar que el acusado tenia ese domicilio, y que
tenia como apodo el del *****+xxxx ta] y como lo refirié la propia victima de los
hechos.



Indicé la defensa que el pasivo al momento en que estuvo declarando tuvo
una actitud muy dificil; circunstancia que efectivamente se advirtid, pues al ser
interrogado se apreci6 que hubo dificultad para poder extraerle la informacion, pero
ello se encuentra justificado con lo que expuso la perito en el &rea de psicologia,
quien fue clara en establecer que al advertir esa particularidad del sujeto evaluado
fue que optd por practicar examenes para poder determinar si no presentaba
alguna discapacidad, siendo que pudo advertir era que el menor evaluado
presentaba un ligero retraso, con un coeficiente intelectual mas bajo del promedio
de las personas, por lo que ello justifica que no tuviera esa facilidad para poder
compartir la informacion, sin embargo, a través del interrogatorio que la realizaron
las partes, se pudo extraer informacion que es relevante y acredita los hechos que
nos ocupa.

Indico la defensa que la persona de nombre ***xkkxxkk g dkkkkkkiik no
comparecio a rendir testimonio en la audiencia de juicio y era un testigo presencial
de los hechos; en este punto, en efecto, no se escuchd en juicio el testimonio de
la persona que fue identificada como *******+** " nyes no se incorpord su
declaracion, quien efectivamente tenia informacion relevante para el caso, empero
con independencia de que la fiscalia no hubiera introducido en juicio la declaracion
de ese testigo, si se obtuvo informacion adicional que permitio acreditar el hecho
por el cual esta acusando.

Aunado a lo anterior, el aludido defensor, expreso que el articulo 16, tercer parrafo,
en relacion al primer parrafo y el articulo 42, fraccion VI, de la Ley General para
Prevenir, Sancionar y erradicar los Delitos en Materia de Trata de Personas y Para
la Proteccion y Asistencia a las Victimas de estos Delitos, establece en su tercer
parrafo distintos supuestos y la defensa fue abordando cada uno de ellos de
manera individual, indicando que su representado no realiz6 ninguna de esas
conductas. Contrario a ello, tenemos que si quedo justificado el supuesto que es
elaborar videos de pornografia infantil, pues tenemos que quedd justificado a
través del dicho de la propia victima, quien sefialé a la persona de apodo **¥x#tiek
a quien identific en la audiencia como el ahora acusado, como la persona que
elaboro ese video en donde él aparece practicandole sexo oral a otro menor de
edad; de ahi que con independencia de que no estén justificados los deméas
supuestos de este tipo penal, si hay uno de ellos, que es por el cual acuso la
fiscalia, en donde se advierte la participacion de su representado.

Tenemos que ademas quedd justificado que ademas de la elaboracion del
video, éste contiene imagenes de menores de ********** afins, en el caso el pasivo
wekkkkkkrk y se advierte también que fue inducido a realizar actos de contenido
sexual reales, esto al introducir dentro de su boca el pene de otro menor, para que
ello fuera videograbado a través de un aparato o dispositivo que utilizaban el ahora
acusado, para elaborar este material de contenido sexual, lo cual fue exhibido en
juicio, pues se incorpor( y reprodujo dicha grabacion a que hizo referencia el
menor pasivo.

Por lo que este Tribunal estima que con la prueba que fue deshogada en juicio,
se logré acreditar el ilicito que se encuentra contenido en el articulo 16, tercer
parrafo, en relacion al primer parrafo y el articulo 42, fraccion VII, de la Ley General
para Prevenir, Sancionar y erradicar los Delitos en Materia de Trata de Personas
y Para la Proteccion y Asistencia a las Victimas de estos Delitos, especificamente
en la modalidad de pornografia infantil, ellos por las razones que ya quedaron
establecidas, y ademas también quedé demostrada la plena responsabilidad de
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Frkkrkkekk en la comision de este ilicito, a titulo de autor material, ya queda
justificado en términos de lo que establece el articulo 13, fraccion Il del Codigo
Penal Federal, que realizé dicha conducta por si mismo, y que la naturaleza de su
conducta es dolosa, es decir de manera intencional, acorde al articulo 9 de la
mencionada codificacion.

De ahi que no existe duda, ni prueba que demuestre lo contrario, y
adminiculado al resto del material probatorio merecen valor prabatorio, lograndose
vencer la presuncion de inocencia de *****+* - demostrandose de este modo su
responsabilidad penal plena, a titulo de autor material, en el delito de trata de
personas, en su modalidad de pornografia infantil, en términos de los
numerales 9y 13 fraccion Il del Codigo Penal del Codigo Penal Federal.

Sentido del fallo.

Se demostré la existencia del delito de trata de personas, en su
modalidad de pornografia infantil, previsto por el articulo 16, tercer parrafo, en
relacion al primer parrafo y el articulo 42, fraccion VII, de la Ley General para
Prevenir, Sancionar y erradicar los Delitos en Materia de Trata de Personas y Para
la Proteccion y Asistencia a las Victimas de estos Delitos, asi como la plena
responsabilidad de *******x+* cometido a titulo de dolo y con un grado de
participacion como autor material directo, en términos de los numerales 13
fraccion Iy 9 del Codigo Penal Federal, por lo que se dicta SENTENCIA
CONDENATORIA en su contra por dicho delito, al haberse vencido asi el principio
de presuncion de inocencia que le asistio durante el procedimiento, en términos de
los articulos 20 apartado B fraccion | de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos y 13 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, por lo
que hace al delito en mencion.

Individualizacién de la sancion.

En lo que se refiere a la sentencia de condena, es preciso mencionar que,
el tema relativo a la individualizacion de la pena descansa en el arbitrio judicial,
el que a su vez se apoya en la culpabilidad del acusado, en relacion con las
especificaciones previstas en el articulo 410 del Cddigo Nacional de
Procedimientos Penales.

Ahora bien, en primer término, se tiene que la Fiscalia, solicitd se imponga
al sentenciado, las siguientes penalidades.

Por lo que hace al delito de trata de personas, en su modalidad de
pornografia infantil, la pena que contempla el articulo 16 primer y tercer parrafo
de la Ley General para Prevenir, Sancionar y Erradicar los delitos en materia
de Trata de Personas y para la Proteccion y Asistencia a las victimas de estos
delitos, que establece una pena de 15 a 30 afios de prision.

La cual solicité se agravara conforme al numeral 42, fraccion VIl de la
citada legislacion, hasta en una mitad.

Peticiones que respecto de las cuales se adhirié la asesoria juridica y de
las cuales no generd debate la defensa.

Establecidas las posturas de las partes, este Tribunal Unitario debe
atender primeramente la clasificacion juridica establecida por el delito de trata de



personas, en su modalidad de pornografia infantil, esto por los articulos 16,
tercer parrafo en relacion al primer parrafo y 42, fraccion VIl de la Ley General para
Prevenir, Sancionar y Erradicar los delitos en materia de Trata de Personas y para
la Proteccion y Asistencia a las Victimas de estos delitos, atendiendo a que
weeekkeeek ha sido considerado como autor material del delito, atendiendo al diverso
13, fraccion II, y 9 del Cédigo Penal Federal.

Como previamente se establecid, la disposicién de penas es una facultad
exclusiva de la Autoridad jurisdiccional, de ahi que sea ella quien en su arbitrio
tiene que seguir los parametros establecidos en el numeral 410 del Codigo
Nacional del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, siendo las directrices
que conllevan a establecer un grado de culpabilidad; en el caso la fiscalia solicitd
un grado de culpabilidad minimo, de ahi que, al ser una facultad exclusiva de la
autoridad, no es necesario detallar en forma circunstanciada los lineamientos que
refiere 410 del Codigo Nacional del Codigo Nacional de Procedimientos Penales,
dado que esta obligacion se impone cuando se ubica un grado de culpabilidad
superior al minimo, a fin de respetar los derechos del acusado, sin embargo no es
necesario atendiendo a este pardmetro de culpabilidad minimo.

En cuanto a la pena que le corresponde por cada uno de estos parametros
de punicion contenidos en dichos numerales de la Ley General para Prevenir,
Sancionar y Erradicar los delitos en materia de Trata de Personas y para la
Proteccion y Asistencia a las victimas de estos delitos y del Codigo Penal del
Estado, primeramente, el numeral 16, primer parrafo, contiene la punicion de 15 a
30 afios de prision, y multa de 2000 a 60,000 mil dias.

Por lo tanto, se le condena primeramente por esta descripcion, a una pena
de 15 afios de prision y multa de 2000 unidad de medida y actualizacion
vigente al momento de los hechos (2021), el cual era de $89.62 (ochenta y
nueve pesos 62/100 moneda nacional), ascendiendo a la cantidad de $179,240.00
(ciento setentay nueve mil doscientos cuarenta pesos 00/100 moneda
nacional).

Ahora bien, deviene el numeral 42, de esta misma ley general, contiene
una agravante de punicion, la cual deriva cuando el delito sea cometido a una
persona menor de 18 afios de edad, como lo es en el presente caso, por lo tanto,
considerando al acusado con un grado de culpabilidad minimo, la pena maxima
seria hasta una mitad de la pena que le correspondi6 por haber vulnerado estas
disposiciones punitivas, empero, dado que en el articulo 42 de la ley citada, no se
establece un parametro minimo, la pena seria la de 03 dias, hasta la maxima que
corresponda de una mitad de la punicion detectada; bajo este esquema, se
incrementa 03 dias de prision, a la pena sefialada.

Por tal motivo se impone a *******x nor gy comision del delito de trata de
personas, en su modalidad de pornografia infantil, un total de 15 ANOS, 03
DIAS DE PRISION y multa de 2000 unidades de medida y actualizacion vigente
al momento de los hechos, equivalente a la cantidad de $179,240.00 (ciento
setentay nueve mil doscientos cuarenta pesos 00/100 moneda nacional).

Sancién privativa de libertad que serd compurgada por el sentenciado,
observandose para tal efecto lo dispuesto por el articulo 18 de la Constitucion
Politica de los Estado Unidos Mexicanos; misma que empezara a contar en la
forma y términos que determine el Juez de Ejecucion de Sanciones Penales del
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Estado en Turno, segun lo disponga la Ley que Ejecucion de Sanciones Penales
correspondiente.

En la inteligencia que con motivo de la presente causa el sentenciado
*rrkkrkkdkx se encontraba en libertad, toda vez que no tenia impuesta medida
cautelar alguna.

Sanciones accesorias, como consecuencia del fallo condenatorio.

Como consecuencia de toda sentencia condenatoria, se debera
suspender al sentenciado ********* de sys derechos politicos, y civiles, por el
tiempo que dure la pena impuesta; igualmente, se le debera amonestar, todo ello
conforme lo disponen los articulos 45, fraccion 1, y 42, ambos del Codigo Penal
Federal.

Reparacion del dafio.

En cuanto a la reparacion del dafo, que constituye un derecho humano
consagrado a favor de la victima u ofendido, por el articulo 20, Apartado C, fraccion
IV, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; en torno a lo cual
de los diversos articulos 141, 142, 143, 144 y 145, todos del Codigo Penal para el
Estado de Nuevo Leon, se desprende que toda persona responsable de un delito
lo es también por el dafio y perjuicio causado.

Por lo que respecta a dicho apartado, la licenciada ********* perito en
psicologia adscrita al Instituto de Criminalistica ********* Seryicios Periciales de la
Fiscalia General de Justicia del Estado, refirié que el menor identificado con las
iniciales ****+x+x nresento un dafio psicoemocional, por lo que requiere un
tratamiento en dicha indole por un término de un afio, una sesion por semana; por
lo que esta autoridad estima procedente condenar al sentenciado
ekt gl pago de lareparacion del dafio de manera genérica
respecto al tratamiento psicoemocional, para que sea en el procedimiento de
ejecucion de sentencia en donde se determine, previo el tramite incidental
respectivo, el quantum de dicha reparacion del dafio.

Respecto a lo anterior, deviene exactamente aplicable el criterio juridico
que a continuacion se reproduce:

“Epoca: Novena Epoca. Registro: 175459. Instancia: Primera Sala. Tipo de
Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo
XXIIl, Marzo de 2006. Materia(s): Penal. Tesis: 1a./J. 145/2005. Pagina: 170.
REPARACION DEL DANO. ES LEGAL LA SENTENCIA CONDENATORIA QUE LA
IMPONE AUNQUE EL MONTO CORRESPONDIENTE PUEDA FIJARSE EN
EJECUCION DE ESTA. El articulo 20, apartado B, fraccion 1V, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos establece como garantia individual de las victimas u
ofendidos de un delito, la reparacién del dafio para asegurar de manera puntual y
suficiente la proteccion a sus derechos fundamentales y responder al reclamo social frente
a la impunidad y a los efectos del delito sobre aquéllos, garantizando que en todo proceso
penal tengan derecho a una reparacion pecuniaria por los dafios y perjuicios ocasionados
por la comision del delito, para lograr asi una clara y plena reivindicacion de dichos efectos
en el proceso penal; destacando la circunstancia de que el Constituyente reguld los fines
preventivos con los indemnizatorios del procedimiento penal, al exigir para la libertad del
inculpado una caucién suficiente que garantice la reparacion de los dafios y perjuicios, 10
cual confirma que en todo procedimiento penal debe tutelarse como derecho del sujeto
pasivo del delito, la indemnizacion de los perjuicios ocasionados por su comision, a fin de



reconocerle la misma importancia a la proteccion de los derechos de la victima que a los
del inculpado, conciliando una manera agil para reparar el dafio causado por el delito. De
lo anterior se concluye que la reparacion del dafio tiene el carécter de pena publica y, por
ende, al ser parte de la condena impuesta en el procedimiento penal, debera acreditarse
en éste y no en otro; sin embargo, su quantum no es parte de la sentencia condenatoria,
sino que es una consecuencia ldgica y juridica de ésta, porque lo que se acredita en el
procedimiento penal es el derecho del ofendido o la victima para obtener la reparacion del
dafio con motivo del ilicito perpetrado en su contra; de ahi que cuando el Juez no cuente
con los elementos necesarios para fijar en el fallo el monto correspondiente, podra hacerlo
en ejecucion de sentencia, por asi permitirlo el citado precepto constitucional.”

Comunicacion de la sentencia.

Hagase saber a las partes que, en caso de inconformidad con la presente
sentencia definitiva, procede el recurso de apelacion, el cual se debera interponer
ante este Tribunal dentro de los 10 dias siguientes a la notificacion de la misma,
de conformidad con lo establecido en los articulos 468 y 471 del Cadigo Nacional
de Procedimientos Penales.

Una vez que cause firmeza esta determinacion, enviense las constancias
respectivas al Juez de Ejecucion de Sanciones Penales del Estado, asi como copia
autorizada a las autoridades penitenciarias y administrativas que intervienen en el
proceso de ejecucion, para su conocimiento y efectos legales del caso.

Puntos resolutivos.

PRIMERO: Se demostro la existencia del delito de trata de personas, en
su modalidad de pornografia infantil, asi como la responsabilidad penal plena
de que en su comision le asiste a ********xx nor |o que se dicta SENTENCIA
CONDENATORIA en su contra.

SEGUNDO: Se condena a ****+++ 3 yna pena total de 15 ANOS, 03
DIAS DE PRISION y multa de 2000 unidades de medida y actualizacion vigente
al momento de los hechos, equivalente a la cantidad de $179,240.00 (ciento
setenta y nueve mil doscientos cuarenta pesos 00/100 moneda nacional).

Sancidn privativa que compurgara en el lugar, forma y términos que
establezca el Juez de Ejecucidn de Sanciones Penales que le corresponda
conocer del procedimiento de ejecucion.

En la inteligencia que con motivo de la presente causa el sentenciado
*erkkkkkkk s@ encontraba en libertad, toda vez que no tenia impuesta medida
cautelar alguna.

TERCERO: Se condena a *****+*x* gl pago de la reparacion del dafio,
en términos de lo dispuesto en la presente determinacion.

CUARTO: Amonéstese a ****x++x*x nara que no reincida, y se le
suspende de sus derechos civiles, y politicos, por el término que dura la pena
impuesta.

QUINTO: Se informa a las partes que, en caso de inconformidad con la
presente sentencia definitiva, procede el recurso de apelacion, el cual deberan
interponer en los diez siguientes dias a su notificacion.
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SEXTO: Una vez que cause firmeza esta determinacion, enviense las
constancias respectivas al Juez de Ejecucion de Sanciones Penales del Estado,
asi como copia autorizada a las autoridades penitenciarias y administrativas que
intervienen en el proceso de ejecucion, para su conocimiento y efectos legales.del
caso.

Asi lo resuelve y firmal4, el licenciado Arturo Cipriano Garza de Leon,
Juez de Control y de Juicio Oral Penal del Estado, de conformidad con lo dispuesto
por los articulos 403, 404, 406, 407, y 411 del Cddigo Nacional de Procedimientos
Penales y 17 en su Pérrafo Quinto, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

Este documento constituye una versién publica de su original. En consecuencia, se suprimié toda aquella
informacion considerada legalmente como confidencial, en virtud de encuadrar en los supuestos
normativos previstos en el articulo 3 dela Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados y en los articulos 3'y 141 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado de Nuevo Le6n.

1 Documento firmado electronicamente, de conformidad con el acuerdo general nimero 07/2017 del Pleno del
Consejo de la Judicatura del Estado de Nuevo Leon, por el que se establecen las reglas para la implementacién y
uso, asi como el inicio de la vigencia de la firma electrénica avanzada (FIEL) certificada por el Sistema de
Administracion Tributaria en documentos, actuaciones y resoluciones judiciales, en relacion al diverso acuerdo
general conjunto nimero 4/2011-11 de los Plenos del Tribunal Superior de Justicia y del Consejo de la Judicatura del
Estado de Nuevo Ledn, por el cual se establecen los lineamientos para el uso de la firma electrénica en documentos,
actuaciones y resoluciones judiciales.
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