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Monterrey, Nuevo Leodn, a 19 deicinueve de diciembre de 2025 dos mil
veinticinco.

Visto para resolver el expediente judicial ***¥**xkkkxfkkrkiiirk  ralativo a las
diligencias de jurisdiccion voluntaria sobre establecimiento de sistemas de

apoyo y salvaguardias, promovidas por el licenciado **********  regpecto de

*kkkkkkkkk

RESULTANDO:-

Primero: Que por escrito presentado ante la Oficialia de Partes de los
Juzgados Familiares del Poder Judicial del Estado de Nuevo Ledn, mismo que fuera
turnado a éste juzgado para su substanciacion, comparecig ********x nromoviendo
diligencias de jurisdiccion voluntaria sobre establecimiento de sistemas y

salvaguardias respecto de Frxxrkskkk

Apoyando su pretension en los hechos apreciados en su solicitud inicial, los
cuales se traen a la vista desde este momento, sin que la transcripcion de hechos,
deje en estado de indefensién al promovente, pues la misma obra en autos y se toma
en cuenta al resolver éste asunto; ello es asi en acato al principio de legalidad que
rige el desempefio judicial, pues esta determinacién permite que las resoluciones
judiciales sean menos voluminosas y evita confusiones que las hagan complejas e
incluso onerosas; a mayor abundamiento, entre las reglas sobre redaccién de
sentencias a seguir, no se desprende que el Juzgador tenga el deber de reproducir
en la sentencia el contenido integro de los hechos, pruebas y diligencias
conformantes de la causa judicial, ni existe precepto alguno que establezca esa

obligacion. Sirve de apoyo a lo anterior por analogia la jurisprudencia siguiente:

“AGRAVIOS. LOS TRIBUNALES COLEGIADOS DE CIRCUITO NO E§TAN OBLIGADOS A
TRANSCRIBIRLOS EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO EN REVISION”[1].

Segundo: Cumplida diversa prevencion, por auto de fecha 15 quince de enero

de 2025 dos mil veinticinco, se admitié a tramite el procedimiento en que se actla, y
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se gir6 oficio a la Procuraduria de la Defensa de las Personas con Discapacidad, con
adscripcion del Sistema DIF Nuevo Ledn, a fin de que verificara la condiciones fisicas,
materiales y socioeconémicas de *******++* ohrando en autos los reportes psicolégico

y social correspondientes.

Asi también, se le dio vista al Agente del Ministerio Publico adscrita a éste
Juzgado, la cual expreso que la misma reunia los requisitos legales y por ende solicitd
gue se procediera a dictar en su oportunidad la sentencia correspondiente,
salvaguardando en todo momento los derechos de quien se presume con

discapacidad.

Finalmente, se ordend dictar la sentencia correspondiente, la que ha llegado el

momento de pronunciar conforme a derecho, y;

CONSIDERANDO:

Primero: La competencia de la suscrita Juzgadora para conocer de las
presentes diligencias deviene de lo establecido por los articulos 99, 100, y 796 del
Cddigo de Procedimientos Civiles, toda vez procede acumularse a los procedimientos
sucesorios, aquellos asuntos que tienen relacién con éste, ello con relacién a la

fraccion Il del Articulo 35 de la Ley Orgéanica del Poder Judicial del Estado.

Segundo: En los articulos 902, 903, 904, 905 fraccion Il, 914 y 915 del Codigo
de Procedimientos Civiles se establece el procedimiento que debe seguirse en la

Declaracion de Estado de Interdiccion y Nombramiento de Tutor.

Tercero: Por otro lado, se dispone en los articulos 914 y 916 del cdodigo
adjetivo de la materia, que ninguna tutela pueda conferirse sin que previamente se
declare el estado de minoridad o incapacidad de la persona que va a quedar sujeta a
ella; que la declaracién de estado de minoridad o incapacidad puede pedirse, entre
otras personas, por sus presuntos herederos legitimos o por el Ministerio Puablico. Que
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la declaracion de incapacidad por causa de demencia que no resulte probada por
sentencia firme, se substanciar en la forma establecida dentro del propio
ordenamiento procesal, para los incidentes, y se seguird entre el peticionado y un
tutor interino que para ese efecto designe el Juez; reservando a las partes del derecho
gue pueda asistirles en el Juicio correspondiente. Que en el incidente han de
observarse las reglas que contempla el articulo 917 del Codigo Procesal en cita, pero
en caso de que el nombramiento de tutor se pida por el estado de demencia, esto
ultimo podré probarse con testigos 0 documentos, pero en todo caso se requiere la
certificacion de tres médicos cuando menos, sobre el estado de demencia, retraso
mental moderado, grave o profundo, alguna otra enfermedad o trastorno mental cuya

gravedad impide un adecuado funcionamiento de sus facultades.

Cuarto: Cabe mencionar que desde el auto de radicacion, siguiendo los
lineamientos de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
mediante resolucion tomada en sesion ordinaria del 16 dieciséis de junio de 2021 dos
mil veintiuno, dictada dentro del amparo directo 4/2021, sentd como precedente
obligatorio, la declaratoria de inconstitucionalidad e inconvencionalidad del
sistema juridico que regula la figura del estado de interdiccion en la Ciudad de
México, ello por considerar que contraviene lo establecido en el articulo 1 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, como en diversas

disposiciones de la Convencion de Derechos de las Personas con Discapacidad.

Por lo que solo resta determinar si ********** cyenta con alguna discapacidad
y de ser asi, cual es el sistema de apoyo y salvaguarda que debe de imperar para con

ella.

Asi las cosas, a fin de acreditar la personalidad y caracter que se tiene para la
tramitacion de las presentes diligencias, se acompafio al presente procedimientos los

documentos siguientes:

1. Copia certificada del expediente *rxxrxurk prrkirir ralativo al juicio oral de
alimentos, promovido por ********* respecto de ***¥ikwxex,
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Instrumentales que tienen relevancia juridica plena y valor probatorio pleno de
conformidad con los articulos 239 fraccion I, 287 fracciones 1l y 1V, 289, 291 y 369
del Codigo de Procedimientos Civiles; de las cuales se deviene que el citado *****x*¥xxx
cuenta con dos hijos de nombres ***xkkkixk  copn rekkkkkeky ke aios,
respectivamente, y que le fue impuesta una pensién provisional por la cantidad
equivalente a un salario minimo general elevado al mes, en fecha 08 ocho de mayo

de 2023 dos mil veintitrés.

Asi mismo que ****xkkk - cyenta con *t gfios de edad, y que ha
laborado para diversas empresas, y fue emplazado directamente en aquel juicio,
segun diligencia de 23 veintitrés de mayo de 2023 dos mil veintitrés, compareciendo
a dar contestacion el 30 treinta de mismo mes y afio, exponiendo que ha estado al
pendiente y pagando alimentos para sus menores hijos, pretendiendo justificar su
dicho, con las constancias que acompafi6 ante aquella autoridad, mencionado que se
encontraba en tratamiento médico y en trabajos administrativos temporales; incluso
expone que promovié un acto prejudicial sobre consignacion, ante el Juez Primero de

lo Familiar del Primer Distrito Judicial, dentro del expediente ***¥kkik flkikkkickik

En ese sentido, ******xxxk - comparecié en el mencionado juicio de alimentos,
por ocurso de 13 trece de junio de 2023 dos mil veintitrés, autorizando abogados e
informando que mensualmente percibia un sueldo de $10,000.00 (diez mil pesos

00/100 moneda nacional).

De la misma manera, el 12 doce de junio de 2024 dos mil veinticuatro,
Freekkkkkkx - comparecié a informar que se encuentra diagnosticado con trastorno
esquizoafectivo desde el afio 2015 dos mil quince, segun constancia emitida por el
Doctor ****kxxx ' medico cirujano partero, con especialidad en psiquiatria, segun se
desprende de la consulta de cedula profesional del registro nacional de

profesionistas[2].
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De igual forma se devienen la constancia emitida por el Secretario de Servicios
Médicos Asistenciales, del Sindicato Unico de Servidores Publicos del Gobierno del
Estado de Nuevo Leb6n, en donde se diagnostica a *******x**  con “Neurosis sin

especificar”.

Asi como seis certificados de incapacidad expedidos por la Coordinacion
Médica del Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores del Estado
de Nuevo Ledn, con motivo de “esquizofrenia” y que lo identifican como trabajador de
la “Red Estatal de Autopistas”, y una receta medida emitida por el Doctor ***x***

psiquiatra, de fecha 09 nueve de septiembre de 2016 dos mil dieciséis.

Igualmente, se cuenta con los reportes recibidos en fechas 07 siete y 10 diez
de octubre de 2025 dos mil veinticinco, remitido por la Procuradora de la Defensa de
Personas con Discapacidad, el cual tiene valor conforme a los articulos 239 fraccién
II, 287 fracciones Il y 1V, 289, 291 y 369 del Cddigo de Procedimientos Civiles.

Este informe es de vital importancia para mencionar que la entrevista se
desarroll6 de forma completa con *******x**x quien esta consiente de su trastorno, pero
no desea ser canalizado o recibir apoyo, dejando de lado el tratamiento que
anteriormente seguia, que se presenta una discapacidad psicosocial, con dificultad
para mantener una actividad laboral, una disminucién de la expresion emocional
aparente, y una mania motora (asistir al gimnasio de forma rigurosa) y
comportamiento motor inusual (catatonico), por lo que requiere apoyo laboral,

econdémico y social.

De este se deviene que se sugirio a *********x |3 continuacion de su tratamiento
psiquiatrico, aunado a que se dice que este requiere apoyo en la toma de decisiones

con respecto a su salud, aspectos econémicos y bienes, como de la vida personal.
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Cabe resaltar que en fecha 11 once de noviembre de 2025 dos mil veinticinco,
se llevé a cabo la escucha de *******+xx - gtendiendo directamente la misma este
ultimo, en ella se destaca que el citado ********** axpone que ha asistido en varios
afios a un juicio, de ahi que se le explico en que consiste el sistema de apoyo y

salvaguardias que se tramita respecto de su persona.

En ese sentido, ********* mencion6 que no desea que estos le sean aplicados,
ya que se considera una persona capaz, motivo por el que ha asistido al juzgado para

responder las cuestiones necesarias.

En cuanto a su vida, fue claro en sefalar que estuvo casado con su novia
*kkkkkkkkk Cuando tenI,a *kkkkkkkhkk aﬁos procreando dOS hijos *kkkkkkkkk de *kkkkkkkkk y
Frkkkkkkkk g *rkkkkkkk con quienes se lleva muy bien y lo visitan los fines de semana
en casa de su madre, ya que él ahi habita, esto generalmente uno o dos fines de

semana al mes, en los que juega con ellos, conversa y genera vinculos.

Que contribuye en la medida de sus posibilidades con los alimentos de sus

hijos.

Por lo que hace a sus estudios, cursd la licenciatura de ****x*kkxx y
posteriormente una maestria en *****&xxx que estuvo becado por ****FrEkkx yocon

ello sufrago sus gastos.

Expuso que le gustaria estudiar un doctorado a la postre, pero ya que pueda

ahorrar dinero, pues en la actualidad sus gastos son cubiertos por sus padres.

Sefiala haber trabajado para el municipio de ********x* ‘Nyevo ledn, en el area

de ******* an atencion a los “GPS” de la Secretaria de Seguridad Publica, como
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gue en un futuro le gustaria desempefiarse en algo relacionado con la cultura fisica,

la administracion, el capital humano y seguridad.

Reconoce haber estado internado en diversos hospitales, conociendo que
tiene un expediente clinico ante el DIF, pero que ello es con motivo de estrés, aunque
en la actualidad ya ha aprendido a manejar este y los medicamentos, tomando
actualmente quetiapina[3], aunque lucha por no hacerlo, pues lleva mucho tiempo con

el tratamiento.

Quinto:- Ahora bien, sentado lo anterior, debe decirse que si bien, no
desconoce ****kkxkk cyenta con una condicion como lo es el Trastorno
Esquisoafectivo; sin embargo, lo cierto es que, por si mismo, no es suficiente para
determinar la aplicacion de un sistema de apoyo o salvaguardias, aunado a que el

mismo *******x*** hg manifestado no desear con uno.

Luego, esta autoridad determina que en respeto a la libre voluntad de ******¥x**
no resulta posible el individualizar un sistema de apoyo o salvaguardia a éste ultimo.

Se explica porque:

Como ya se dijo, la extinta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, mediante resolucion tomada en sesion ordinaria del 16 dieciséis de junio de
2021 dos mil veintiuno, dictada dentro del amparo directo 4/2021, senté como
precedente  obligatorio, la declaratoria de inconstitucionalidad e
inconvencionalidad del sistema juridico que regula la figura del estado de
interdiccién en la Ciudad de México, ello por considerar que contraviene lo
establecido en el articulo 1 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, como en diversas disposiciones de la Convencion de Derechos de las

Personas con Discapacidad.
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Es importante denotar que, aun cuando no son sustento del fondo de dicha
resolucion, en aquel caso, el quejoso promovio juicio de amparo, dado que no se
accedio, en la forma esperada por este, a su solicitud de que no se le considerara una
persona incapaz, es decir, en estado de interdiccion, por el hecho de que vive con
una discapacidad que le impedia realizar actividades, ya que no se le dejaba claro si
se le reconocié como una persona con capacidad juridica en igualdad que al resto de
las demas, ello porque se le impuso la carga de que debia tener su situacién de salud
en control, que la madre de éste estuviera al pendiente del tratamiento y de la toma
de medicamentos, y que la institucion en donde se atiende rindiera un informe sobre
la salud mental de dicha persona de forma mensual, obligandolo asi a presentarse

con el psiquiatra, sin que el quejoso estuviera de acuerdo con ello.

Sentadas estas bases, debe decirse que la extinta Primera Sala del maximo
Tribunal del pais, concluyd, en analisis de la observacién general N°1 (2014) del
Comité sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad, sefiala que a fin de
salvaguardar los derechos de personas con discapacidad, sin restarles su capacidad
juridica, es necesario proporcionarles acceso al apoyo que necesiten para ejercer
esta y poder tomar decisiones, vinculados a la condicion particular de la persona y de
sus requerimientos personales, y con ello garantizar su autonomia y todos sus

derechos, bajo cuatro ejes principales, a saber:

Disponibilidad: Disponer de arreglos y servicios de apoyo adecuados y en
cantidad suficiente para todas las personas con discapacidad, estableciendo
un sistema en el marco del derecho interno que incluya apoyos para la
comunicacién, la adopcién de decisiones y la movilidad, asistencia personal,
servicios relacionados con el sistema de vida y servicios comunitarios,
garantizando la existencia de profesionistas fiables, cualificados y capacitados,
asi como dispositivos técnicos y tecnologias de apoyo para las personas con
discapacidad.

Accesibilidad: Los arreglos y servicios de apoyo deben ser accesibles para
todas las personas con discapacidad, en especial las mas desfavorecidas, sin
discriminacion alguna. En este sentido, las condiciones para tener acceso al
apoyo deben ser razonables, proporcionadas y transparentes.
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Aceptabilidad: Adopcion de todas las medidas que procedan para asegurar
gue los programas de apoyo incorporen un enfoque basado en los derechos,
se proporcionen a titulo voluntario y respeten los derechos y dignidad de las
personas con discapacidad, los apoyos deben ser apropiados desde el punto
de vista cultural, tener en cuenta los aspectos de género, las deficiencias y las
necesidades a lo largo del ciclo vital, estar disefiados de modo gque se respete
la intimidad de los usuarios y que sean de buena calidad.

Posibilidad de eleccion y control: Precisar una forma directa, planificando y
dirigiendo su propio apoyo, mediante diversas medidas, como es la
financiacion individual, asi como decidir quién les presta el apoyo y el tipo y
nivel de apoyo que desean recibir.

Estas directrices, llevan al establecimiento de un sistema de salvaguardias[4]

y apoyo.

Mediante este sistema, deben de garantizarse el respeto a los derechos,
voluntad y preferencias de las personas con discapacidad, enfocandose y
sustituyendo el entendido “interés superior”, por una nueva comprension bajo la
“‘mejor interpretacién posible de la voluntad y las preferencias”, a fin de encontrar
un miramiento a la autonomia y libertad personal de las personas con discapacidad,
evitando, mediante las herramientas correspondientes, que la voluntad de las

personas con discapacidad no sea sustituida o sufra alguna afectacion.

Es decir, se debe dejar de lado la imposicidbn de que una persona distinta
decida por la persona con discapacidad, procurando que éste ultimo, trate de
lograr una vida independiente y poder ser incluido en la comunidad, al tener
libertad de decision sobre su vida, pues debe dejar de estereotiparse a las
personas con discapacidad como excluidas del tejido societal, ya que “al prever
la restriccion absoluta de la capacidad de ejercicio, invisibiliza y excluye a las
personas con discapacidad, pues no les permite conducirse con autonomia e
interactuar con los demas grupos, personas e intereses que componen la
sociedad, por lo que refuerza los estigmas y estereotipos’[5], y con ello

establecer la prioridad de la dignidad humana, bajo el imperativo kantiano
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respecto de que “el ser humano es un fin, en si mismo”, por lo que esto
desacredita la premisa de que los seres humanos sean tratados como objetos,
al privarlos de su capacidad de decision, los deja en una calidad de no tener
facultades de regir su vida, contrariando el articulo 1° de la constitucion
mexicana, pues el sistema de interdiccion que actualmente se tiene, descansa
en una ponderacion de la diversidad funcional, ya que al demostrar
detreimiento en su capacidad, se le impone autométicamente la creencia de
una imposibilidad de auto gobierno y por tanto, de no poder manifestar su

voluntad.

Asi las cosas, pasando a este modelo ahora social y de derechos humanos y
dejando de lado el sistema anterior que se basaba Unicamente en la perspectiva
médica, se busca optar siempre por la solucion juridica que privilegie el
reconocimiento de la capacidad juridica de las personas con discapacidad, pues de
lo contrario, seria asumir una postura discriminatoria, contrario al orden establecido

en el articulo 1 constitucional.

Es importante recalcar que esta autoridad no abundara de nueva cuenta en las
razones por las que se implicé el estado de interdiccion, pues para ello basta con
remitirse a los autos iniciales de este asunto, donde se explicaron los motivos que
llevaron a tal determinacion; no obstante, si conviene recalcar algunos aspectos
relevantes para este caso, dado que no se considera la posibilidad de aplicar el

sistema de apoyo y salvaguardias.

A razon de ello, cabe precisar que no se desconoce que *******+* cyente con
una condicion diagnosticada como “trastorno esquizoafectivo”, incluso llevando la
toma de psicofarmacos, como es la quetiapina, cuestiones que el mismo reconoce y

gue sefal6 estar luchando por dejar.
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De la misma manera, se tiene la certeza que este trastorno es crénica y de
duracion indefinida, es decir, no existe una cura desarrollada en la actualidad para

impedir el avance de esta, como dar reves a la condicion.

Por lo tanto, es evidente que puede llegar a afectar en cierto grado, en mayor

0 menor medida a una persona, sobre todo en su capacidad mental.

No obstante lo anterior, se debe de tener en cuenta que, una cosa es la
capacidad mental y otra la juridica, que en este caso es, la que se pretende abordar.

La capacidad mental, tal como sefialar la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion, en el amparo al que se ha hecho referencia, es la aptitud de
una persona para adoptar decisiones que, naturalmente, varia de una a otra y puede
ser diferente para una persona determinada en funciones de muchos factores, como
pueden ser ambientales y sociales, cuestion distinta a la capacidad juridica y que es

un error comun confundir o mezclar.

Por lo tanto, la capacidad juridica de una persona no esta ligada a su
inteligencia, respecto de las decisiones que adoptan, ni sujeta a su condicion mental,

sino al reconocimiento de su voluntad.

En esa ténica, el Estado debe de garantizar que las personas con discapacidad
puedan ejercer su facultad de eleccién y control sobre su vida propia y respecto de
sus opiniones, sin que importe su deficiencia, ni tener que seguir las opiniones de

quienes atienden sus necesidades.
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De ahi que, como ya se adelantd, el sistema de apoyo y salvaguarda descansa
en los pilares de Disponibilidad, Accesibilidad, Aceptabilidad y Posibilidad de
eleccion y control.

Siendo las salvaguardias aquellas cuya finalidad es asegurar que las medidas
relativas al ejercicio de la capacidad juridica respeten los derechos, la voluntad y
preferencias de las personas con discapacidad, asi como que no haya conflicto de

interés ni influencia indebida.

Por lo tanto, este modelo tiende a que se procure, en la mayor medida de lo
posible, que la persona con discapacidad disponga del maximo de autonomia para
tomar decisiones por si misma sobre su vida, asegurando asi el acceso a una vida

independiente, con libertad de eleccidn, libre de interdiccion o estereotipos.

En consecuencia, la mera condicion de salud mental no es materia para
determinar si procede o no un sistema de apoyo y salvaguardia, pues este varia a
cada caso concreto, y por lo tanto, incluso decidir si desea someterse a este sistema
0 no, es parte del ejercicio de la capacidad juridica y del derecho de
autodeterminacion de la persona con discapacidad, ya que no se puede prescindir de
la voluntad y preferencias de la persona con discapacidad, imponiéndole deberes al
respecto, sino que el mismo se fija a partir de la participacion y consentimiento de la
persona, es decir, sila persona con discapacidad ha expresado su negativa, ello debe
ser respetado, aun en el caso de que, dicha persona no lleve un control y seguimiento

de su tratamiento, como pudiere ser en el caso de ***r*¥rxkx,

En consecuencia y como se precisé desde un principio de este considerando,
no resulta factible la aplicacion de un sistema de apoyo y salvaguardia, pues aun
reconociendo su trastorno, ********** ng desea ser sometido a uno, y con ello se

respeta su capacidad juridica, dignidad humana y la autodeterminacion, conforme al
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arabigo 1 constitucional, como arabigos 1, 3, 4, 5, 8, 9, 10, 12, 13, 14y 19 de la
Convencidn sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad.

No pasa desapercibida la solicitud **********  aen e| sentido de que se
procedan a realizar nuevas evaluaciones en la persona de ********** nerg, como
se ha venido explicando, no es posible acceder a ello, dado que implicaria un retroceso en la
perspectiva de la discapacidad, aunado a que, conforme a la dignidad humana de *****¥*xxx
es este quien debe decidir si se somete a uno, ante quien lo hace, la periodicidad y si

continua con el tratamiento que le es recomendado.

Aunado a ello, es importante mencionar que no pasa desapercibido que en el
procedimiento de alimentos que se sigue en contra de ***x*kxxx  ge interrogd
directamente al Doctor *********x qujen diagnostico al citado ********** gsjendo este el
unico dictamen con el que se cuenta en autos, con la condicibn denominada
“trastorno esquizoafectivo”, y que, en lo que interesa a esta autoridad, se destaca
gue dicho trastorno cuenta con un tratamiento que sirve para sobrellevarlo, y puede
desencadenar en episodios que impidan, a quien lo presentan, el control de sus
acciones, no es susceptible de valorizase o tener una certeza de cuando se van a
presentar los mismos o fijar una periodicidad, por lo que, mientras estos no se
verifiquen, aun cuando puede verse afectado el raciocinio, lo cierto es que ello no
limita a ********** an |a medida de sus posibilidades; asi mismo, el mencionado
galeno aceptd que tenia tiempo sin evaluar a *********  gunque no especificod el
mismo, no obstante que precis6 que, derivado de la condicidbn de éste, dichas
consultas se recomendaba que fueran cada tres meses, pero con un periodo entre

estas no mayor a seis meses.

De ahi que es importante destacar que, cuando esta autoridad dialogo
directamente con ***x**x**x - ga encontraba en un estado tranquilo, respondiendo
efectivamente lo que se le preguntaba, expresando de forma directa y clara sus

proyectos de vida, intenciones, pasatiempos, estudios, convivencia con sus hijos vy,
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sobre todo, el deseo de ser directamente éste y no a través de ayudas o
representantes, quien pretende ejercer sus derechos, de ahi que no estuvo de
acuerdo con la aplicacion de un sistema de apoyo o salvaguardas y, en todo caso, en
libre respeto a la voluntad y capacidad juridica del citado ********** ge jnsiste, no

resulta factible que tenga verificativo tal aspecto.

Pues, se insiste, esta autoridad no estd en competencia de determinar si
*eekkekkx - debe 0 no continuar otorgando alimentos para sus hijos, como si la
condicion que presenta le permite o0 no trabajar, pues ello es materia del
procedimiento de alimentos que se sigue contra este, ya que el presente asunto, solo
es relativo a la verificacion de un sistema de apoyo y salvaguarda y, en todo caso,
corresponde al organo jurisdiccional ante quien se ventila el juicio de alimentos,
analizar tales aspectos y en su caso, realizar los ajustes razonables a dicho

procedimiento.

Sexto: En tal virtud, se declara la improcedencia de las diligencias de
jurisdiccion voluntaria sobre establecimiento de sistemas de apoyo vy
salvaguardias, promovidas por el licenciado **********  ragpecto de ********+* dentro

d e | exped i e nte **********/********** .

En concordancia con lo expuesto y fundado con antelacién, se resuelve:

Primero:- Se decreta la justificacion de el trastorno que presenta *****xxix. gjn
embargo, en libre respeto a la autodeterminacion de este, no resulta posible la

aplicacidon de un sistema de apoyo y salvaguardias.

Segundo:- Se declara la improcedencia de las diligencias de jurisdiccion
voluntaria sobre establecimiento de sistemas de apoyo y salvaguardias,

promovidas por el licenciado **********  raspecto de ********* dentro del expediente

**********/**********
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Notifiquese Personalmente.- Asi lo resuelve y firma la Ciudadana Doctora
en Derecho Maria Guadalupe Balderas Alanis de Garza, Juez Segundo de lo
Familiar del Primer Distrito Judicial en el Estado, actuando ante la presencia del
Ciudadano Licenciado Luis Fernando Sanchez Martinez, Secretario que autoriza y

firma.- DOY FE.

La resolucion que antecede se publicé en el Boletin Judicial 8967 dia 19 de
diciembre del afio 2025. Doy Fe.

[1]Novena Epoca Registro: 166521 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Jurisprudencia
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXX, Septiembre de 2009, Materia(s):
Comun Tesis: XXI.20.P.A. J/30 Pagina: 2789

[2]_https://cedulaprofesional.sep.gob.mx/, consultado el 15 de diciembre de 2025.

[3]La quetiapina trata la esquizofrenia y el trastorno bipolar. Actda equilibrando los niveles de dopamina
y serotonina en el cerebro, hormonas que ayudan a regular el estado de animo, el comportamiento y
los pensamientos. Pertenece a un grupo de medicamentos llamados antipsicéticos. Los antipsicéticos
pueden usarse para tratar diversos tipos de trastornos de salud mental. Tiene como posibles efectos
secundarios:

- Reacciones alérgicas: sarpullido, picazén, urticaria, hinchazéon de la cara, labios, lengua o
garganta.

- Cambios en el ritmo cardiaco: latidos cardiacos rapidos o irregulares, mareos, sensacion de
desmayo o aturdimiento, dolor en el pecho, dificultad para respirar.

- Nivel alto de azucar en sangre (hiperglucemia): aumento de la sed o de la cantidad de orina,
debilidad o fatiga inusual, visién borrosa

- Fiebre alta, rigidez muscular, aumento de la sudoracion, ritmo cardiaco rapido o irregular y
confusién, que pueden ser signos del sindrome neuroléptico maligno.

- Nivel alto de prolactina: crecimiento inesperado de tejido mamario, secrecién del pezén, cambios
en el deseo o el rendimiento sexual, ciclo menstrual irregular

- Aumento de la presion arterial en nifios
- Infeccion: fiebre, escalofrios, tos o dolor de garganta
- Presién arterial baja: mareos, sensacion de desmayo o aturdimiento, vision borrosa

- Niveles bajos de tiroides (hipotiroidismo): debilidad o fatiga inusual, mayor sensibilidad al frio,
estrefiimiento, pérdida de cabello, piel seca, aumento de peso, sensacion de depresion.

- Dolor o dificultad para tragar
- Convulsiones

- Accidente cerebrovascular: entumecimiento o debilidad repentinos de la cara, el brazo o la pierna,
dificultad para hablar, confusion, dificultad para caminar, pérdida del equilibrio o la
coordinacién, mareos, dolor de cabeza intenso, cambio en la vision.

- Dolor ocular repentino o cambios en la vision, como visidn borrosa, ver halos alrededor de las
luces, pérdida de la vision.
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- Pensamientos de suicidio o autolesion, empeoramiento del estado de animo, sentimientos de
depresion.

- Dificultad para orinar

- Movimientos corporales incontrolados y repetitivos, rigidez o espasmos musculares, temblores o
sacudidas, pérdida del equilibrio o coordinacion, inquietud, andar arrastrando los pies, que
pueden ser signos de sintomas extrapiramidales (SEP).

- Constipacion

- Mareo

- Modorra

- Boca seca

- aumento de peso

Consultado de la https://my.clevelandclinic.org/health/drugs/19288-quetiapine-tablets, el 18 de
diciembre de 2025.

[4] Las salvaguardias tienen como finalidad asegurar que las medidas relativas al ejercicio de la
capacidad juridica respeten los derechos, la voluntad y las preferencias de la persona con
discapacidad, asi como que no haya conflicto de intereses ni influencia indebida. Las salvaguardias
deberan estar sujetas a examenes periddicos por parte de una autoridad o un érgano judicial,
competente e imparcial. Amparo directo 4/2021 Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacién, sentencia del 16 de junio de 2021.

[5] Idem, parrafo 105.
Este documento constituye una version publica de su original. En consecuencia, se suprimié toda aquella informacion considerada legalmente como

confidencial, en virtud de encuadrar en los supuestos normativos previstos en el articulo 3 de la Ley General de Proteccién de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados y en los articulos 3 y 141 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Nuevo Ledn.


https://my.clevelandclinic.org/health/drugs/19288-quetiapine-tablets

