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En la ciudad de Monterrey, Nuevo León, a los **********días del mes de 
**********del año 2025. 

 
Se hace constar por escrito la SENTENCIA DEFINITIVA que condena a 

**********por el delito de pornografía infantil, dentro de la carpeta judicial 
**********. 

 
1. Partes procesales. 

 

Acusado ********** 

Defensor Particular Licenciado ********** 
Ministerio Público Licenciado********** 
Víctima ********** 

Asesor Jurídico Licenciada********** 

 
2. Audiencia de juicio a distancia. 

Cabe destacar que en la audiencia de juicio los sujetos procesales 
estuvieron enlazados a la sala de audiencias a través de videoconferencia, en 
atención a lo que disponen los artículos 44 y 51 del Código Nacional de 
Procedimientos Penales; pues la misma permite cumplir con la formalidad de la 
oralidad exigida para todas las actuaciones procesales, debido que, mediante el 
uso del citado medio técnico disponible por el Tribunal de enjuiciamiento, permitió 
darle mayor agilidad, exactitud y autenticidad a la audiencia, dado que la 
videoconferencia fue sostenida en tiempo real, esto por medio del uso de la 
plataforma o herramienta tecnológica denominada “Microsoft Teams”, lo cual no 
representó impedimento alguno, para garantizar en todo momento, los principios 
que rigen en el presente proceso penal acusatorio. 

3. Competencia. 

Esta Autoridad es competente para conocer y resolver el presente asunto 
de manera unitaria, toda vez que los hechos delictivos que dieron origen a esta 

causa fueron clasificados como constitutivos del delito de pornografía infantil, 
cometidos en el año 2023, en el Estado de Nuevo León, donde esta Autoridad 
tiene jurisdicción y le son aplicables las reglas procedimentales establecidas en el 
Código Nacional de Procedimientos Penales; de conformidad con los artículos 21 
tercer párrafo, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 94 de 
la Constitución Política del Estado de Nuevo León; 20 fracción I y 133 fracción II, 
del Código Nacional de Procedimientos Penales; 2 fracción X, 31 fracción IX, 33 
Bis fracción V y 36 Bis 2, de la Ley Orgánica del Poder Judicial del Estado; así 
como los acuerdos generales números 23/2011 en relación al 22/2017 del Pleno 
del Consejo de la Judicatura del Estado de Nuevo León, además del diverso 
acuerdo 21/2019 emitido por dicho Pleno el nueve de agosto de dos mil 
diecinueve, que reforma el diverso acuerdo 17/2018, en el que se determinó los 
juicios que serán resueltos de forma unitaria o colegiada dentro del sistema penal 
acusatorio. 

4. Planteamiento del problema. 



 
 
 
 

 

Mediante auto de apertura a juicio oral dictado el **********de ********** del 
año 2025, mismo que se remitió a este Tribunal, se estableció como hecho materia 
de acusación, el siguiente: 

“Siendo el ********** de ********** del 2023, aproximadamente a las **** de 
la mañana la victima **********, de ********** años de edad en ese momento, 
llego a la casa del acusado **********, ubicada en la calle ********** número 
**********, colonia ********** en ******* Nuevo León, se encontraban tomando 
bebidas alcohólicas, pero como la víctima, venia de una fiesta, le dijo a ********** 
que ya no quería seguir tomando por lo que subieron al cuarto, se comenzaron a 
besar y el acusado ********** le dijo a ********** que se quitara su ropa interior pero 
como ella traía un vestido, solo se lo levanto y se quitó el calzón y tuvieron 
relaciones sexuales por la vía vaginal, estando ella boca abajo apoyada con las 
rodillas y las manos, mientras el referido acusado **********, estaba penetrándola 
desde atrás, a la vez que video grabo dicho acto sexual, y siendo el día ********** 
de ********** del 2023, aproximadamente a las 22:46 horas, la victima **********, se 
encontraba en casa de un amigo el cual vive en la calle ********** número ********** 
colonia **********en ****** Nuevo León cuando le llega un mensaje de 
WhatsApp de su ex novio que se llama **********, quien le dice que había unos 
videos de ella que se andaban difundiendo, en donde ella estaba sosteniendo 
relaciones sexuales con el ahora acusado ********** **********.” 

Conducta que a criterio de la Fiscalía es constitutiva del delito de 
pornografía infantil, previsto y sancionado por los artículos 201 Bis fracciones II 

y V, en relación al 201 Bis 1 fracción I, ambos del Código Penal vigente en el 
Estado. 

Atribuyéndole al acusado ********** participación en la comisión de tal 
delito, como autor material y a título de dolo, en términos de lo que establecen los 
numerales 39 fracción I y 27 del Código Penal vigente en el Estado de Nuevo 
León. 

Por ello, la problemática a dilucidar consiste en determinar si con las 
pruebas ofrecidas y desahogadas a petición de la Fiscalía, se acredita el delito ya 
mencionado y la responsabilidad del acusado en su comisión. 

4.1. Alegatos de las partes. 

La Fiscalía manifestó en su alegato de clausura que justificó lo prometido 
en juicio, pues con las probanzas desahogadas pudo demostrar no solamente los 
elementos constitutivos del delito materia de acusación, sino la responsabilidad 
del ahora acusado en los mismos, peticionando la condena respectiva en contra 
de ********** 

Asimismo, el Asesor Jurídico en esencia señaló que la declaración de la 
víctima debe ser valorada de manera preponderante, acorde a los criterios que ha 
emitido la Suprema Corte de Justicia de la Nación, misma que al concatenarse 
con la diversa prueba producida en juicio, derrumbaron el principio de presunción 
de inocencia que le asistía al acusada, por lo que se adhirió a la petición de la 
Fiscalía y solicitó se emitiera una sentencia de condena en contra de **********, 
por el delito de pornografía infantil. 

Por su parte, la Defensa Particular esencialmente manifestó que no 
compartía los argumentos esbozados por la Fiscalía y la Asesoría Jurídica, pues 
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en su concepto las pruebas desahogadas en juicio no resultaron suficientes para 
acreditar la acusación hecha valer por la Representación Social en contra de su 
representado, por lo que solicitó se emitiera una sentencia absolutoria en favor de 
**********. 

 
Pues bien, por economía se tienen por reproducidos íntegramente los 

alegatos de las partes, toda vez que resulta ociosa su transcripción en obvio de 
formulismos innecesarios, tal y como lo establece el dispositivo 68 del Código 
Nacional de Procedimientos Penales1, sin soslayar que los mismos se atenderán 
por este Tribunal, en el apartado correspondiente. En apoyo a lo anterior se cita 
la tesis cuyo rubro es el siguiente: “RESOLUCIONES EN MATERIA PENAL. LA 
TRANSCRIPCIÓN INNECESARIA DE CONSTANCIAS ES PRÁCTICA DE LA 
QUE EL JUZGADOR GENERALMENTE DEBE ABSTENERSE EN ESTRICTO 

ACATO AL PRINCIPIO DE LEGALIDAD.”2 

5. Estudio de las pruebas desahogadas y análisis de los hechos. 

Una vez concluido el debate, esta Autoridad llevó a cabo un análisis del 
material probatorio desahogado en juicio, así como de los alegatos producidos por 
las partes, realizando la valoración de la prueba en términos de los artículos 259, 
261, 263, 265, 356, 357, 359 y 402 del Código Nacional de Procedimientos 
Penales, de una manera libre, lógica y sometida a la crítica racional, concluyendo 
que la Representación Social acreditó los hechos materia de acusación. 

Al respecto, es importante señalar que el derecho humano de la mujer a 
una vida libre de violencia y discriminación deriva en forma expresa de los 
artículos 1 y 4 primer párrafo, de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos, y en su fuente convencional en los artículos 2, 6, y 7 de la Convención 
Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer 
(Convención Belém Do Pará), así como el dispositivo legal 16 de la Convención 
Sobre la Eliminación de todas las Formas de Discriminación en contra de la Mujer. 
El artículo 1 de nuestra Carta Magna indica que toda persona gozará de los 
Derechos Humanos reconocidos en esta Constitución y en los tratados 
internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, y que las normas 
relativas a derechos humanos se interpretaran de conformidad con la Constitución 
y los tratados referidos favoreciendo la protección más amplia a las personas. En 
el caso del derecho humano de las mujeres a una vida libre de violencia, los 
estándares nacionales como internacionales son claros en establecer que las 
autoridades Estatales no solamente deben condenar toda forma de discriminación 
basada en el género, sino que están obligadas a tomar medidas concretas para 
lograrlo, lo anterior se traduce en el deber como toda autoridad, incluida esta, de 
actuar con perspectiva de género, lo cual pretende combatir argumentos 
estereotipados e indiferentes para el pleno y efectivo ejercicio del derecho a la 
igualdad. Acorde con la mencionada normatividad, el Estado Mexicano promulgó 
y aprobó la Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia, 
con la cual se pretende prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra las 
mujeres, así como los principios y modalidades para garantizar su acceso a una 
vida libre de violencia que favorezca en todo momento su desarrollo y bienestar 
conforme a los principios de igualdad y no discriminación, así como para 

 

1 Artículo 68. Congruencia y contenido de autos y sentencias. Los autos y las sentencias deberán ser congruentes con la 
petición o acusación formulada y contendrán de manera concisa los antecedentes, los puntos a resolver y que estén  

debidamente fundados y motivados; deberán ser claros, concisos y evitarán formulismos innecesarios, privilegiando el 
esclarecimiento de los hechos. 
2 TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGÉSIMO PRIMER CIRCUITO. Novena Época Registro: 180262 Instancia: 

Tribunales Colegiados de Circuito Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta XX, Octubre de 
2004, Materia(s): Penal Tesis: XXI.3o. J/9 Página 2260. 



 
 
 
 

 
garantizar plenamente la democracia, el desarrollo integral y sustentable que 
fortalezca la soberanía y el régimen democrático establecido en la Constitución 
Política de los Estados Unidos Mexicanos. En dichos instrumentos internacionales 
se establece la obligación por parte de las Autoridades de tomar medidas 
apropiadas para asegurar el pleno desarrollo y adelanto de la mujer, con el efecto 
de garantizarle el ejercicio y goce pleno de los derechos humanos y las libertades 
fundamentales, principalmente su dignidad, estableciéndose el derecho a toda 
mujer a una vida libre de violencia tanto en el ámbito público como privado, esos 
derechos de ninguna forma pueden ser interpretados en forma limitativa, por el 
contrario, son la base mínima, pues en el mencionado artículo 1 de la Constitución 
Política del País, señala categóricamente que en materia de Derechos Humanos 
se debe de acudir a la norma más amplia o a la interpretación más extensiva, lo 
que es conocido como el principio “pro persona”. En aras de garantizar esos 
derechos humanos en favor de las mujeres, en el ámbito local el Congreso del 
Estado de Nuevo León, expidió la Ley de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre 
de Violencia, para prevenir, atender, sancionar y erradicar la violencia de que son 
objeto las mujeres, así como en establecer los principios y modalidades para 
garantizar su acceso a una vida libre de violencia que favorezca su desarrollo y 
bienestar conforme a los principios de igualdad y no discriminación. 

Además, atendiendo a que en el presente asunto la víctima al momento 
de los hechos era menor de edad, pues tenía 17 años, la totalidad de las 
probanzas serán analizadas en el marco de la “Convención sobre los derechos 
del niño”3, en sintonía con el “Protocolo de Actuación para quienes imparten 
Justicia en casos que involucren Niñas, Niños y Adolescentes”; ello por su 
condición de adolescente de la víctima y atendiendo principio del interés superior 
de la niñez, establecido en el artículo 4 de la Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos4. 

 
Así pues, para sustentar su acusación en contra del acusado, tenemos 

que el Agente del Ministerio Público desahogó las pruebas que a continuación 

se mencionan: 

Declaración de la víctima ********** quien informó que actualmente tiene 
********** años de edad, con fecha de nacimiento ********** de ********** de ****, que 
fue citada a la audiencia de juicio porque su mamá ********** presentó una 
denuncia en contra de **********. Precisó que a ********** lo conocía porque vivía 
en la colonia siguiente a la suya, que se conocieron en la secundaria, que nunca 
fueron novios, que solamente eran amigos y tenían encuentros sexuales, que 
fueron dos veces; relató que el día ********** de ********** de 2023, ella se 
encontraba en el domicilio de *****, ubicado en la calle **********, **********, 
colonia ********** en ******** Nuevo León, que en dicho domicilio estaban 
amigos de ********** y sus padres de familia, que estaban tomando bebidas 
alcohólicas, que ella venía de una fiesta, pero habían acordado verse en ese 
horario, que incluso le mandó un mensaje para que llegara a su casa, a donde 
llegó aproximadamente a las 06:00 horas de la mañana, que estando ahí se tomó 
como tres o cuatro cervezas, y le dijo a ********** que ya no quería seguir tomando, 
que él le preguntó que sí quería subir a su cuarto a dormirse, a lo que le dijo que 
sí, ya que ambos sabían que la finalidad era tener relaciones sexuales, señalando 

 

3 Artículo 3. “1. En todas las medidas concernientes a los niños que tomen las instituciones públicas o privadas de bienestar 
social, los tribunales, las autoridades administrativas o los órganos legislativos, una consideración primordial a que se 
atenderá será el interés superior del niño. […].” 

4 Artículo 4. “[…] En todas las decisiones y actuaciones del Estado se velará y cumplirá con el principio del interés superior 
de la niñez, garantizando de manera plena sus derechos. […] ” 
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que ese día traía un vestido color naranja, de tirantes, de una sola pieza, de la 
marca Berska, el cual se lo había regalado su hermana, señalando que en ese 
momento tenía ********** años de edad. Continuo relatando que él le dijo que se 
fueran a dormir, por lo que entraron a su casa, subiendo a un cuarto que tiene en 
la segunda planta, que al entrar al cuarto estaba su hermana *****, a quien 
***** le pidió que se retirara del cuarto, describiendo el cuarto como grande, que 
tenía una tele algo grande, un mueble, un Xbox, como un closet, un sillón y una 
cama matrimonial en la cual ella se acostó y él fue hacia ella y se comenzaron a 
besar, que él le dijo que se retirara su ropa interior, pero solamente traía el vestido, 
por lo que se quitó la parte de abajo se levantó el vestido y él le enseñó dos 
condones, y le preguntó que cual quería y ella le dijo que el que fuera estaba bien, 
por lo que empezaron a tener relaciones vía vaginal, que él estaba encima de ella 
en una primera posición y en una segunda posición ella estaba boca abajo 
apoyando rodillas y manos hacia la cama y él la estaba penetrando vía vaginal 
por la parte de atrás con su pene, que estuvieron así aproximadamente 10 minutos 
y que fue ahí cuando ***** comenzó a grabar el video sin su consentimiento, 
que ella no se dio cuenta que la estaba grabando, que en el video se veía que su 
cabeza o vista estaba hacia abajo hacia la cama, y que luego de que terminaron 
de tener relaciones se quedaron dormidos. Indicó que luego, siendo 
aproximadamente las 11:00 horas de la mañana se despertó y le dijo que quería 
ir al baño y le dijo que la acompañaba porque tenían una perra la cual ladraba en 
su patio, por lo que bajaron, la acompañó al baño y regresaron al cuarto y se 
volvieron a dormir, precisando que a ese cuarto no se entraba directo por la casa, 
sino que tenías que entrar por el patio y subir unas escaleras, por lo que para ir al 
baño tenía que salirse atravesando al patio y llegabas a la cocina y luego al baño, 
por lo que reiteró que al subirse se volvieron a quedaron dormidos y 
aproximadamente como a las 02:00 horas de la tarde se despertó y le dijo que sí  
la acompañaba a su casa, a lo que le dijo que sí, la llevó hasta su casa y en el 
camino no hablaron del tema, que ella solamente se iba riendo ya que él le había 
dicho una frase, pues dijo que “ahora sí no lo había pánico”, es decir, drogado, 
por lo que se estaban riendo de eso y que le dijo que se iba a quedar bien dormida, 
por lo que llegó a su casa y que solamente se preguntaron que sí todo bien, y 
respondieron que sí. Mencionó que horas después, **********, quien era el mejor 
amigo de ******, le mandó un mensaje vía Facebook, y le dijo “mándale loche en 
lugar de hacerle eso”, pues en la mañana cuando estaban tomando ********** traía 
unos chupetones en su cuello y ella le dijo de burla que le dijera a la chava que 
en vez de chupetones le mande lonche, por lo que cuando ********** le hizo ese 
comentario a ella era porque ya sabía que ********** y ella habían sostenido 
relaciones sexuales y en ese momento tomó una captura de pantalla respecto de 
lo que ********** le había dicho y se la hizo llegar a ********** y le preguntó que qué 
estaba pasando, que porque ********** le estaba diciendo eso, a lo que le contestó 
que no sabía, por lo que le dijo que porque le había contado que había tenido 
relaciones sexuales si eso solamente era entre ellos dos, a lo que le dijo que él 
salió de bañarse que ahí estaba ********** y que le había visto unos rasguños en 
la espalda y que era por eso que ********** le hizo ese comentario. Señaló que 
luego ya no tuvo contacto con nadie, que ella se molestó, pero no quedaron en 
ningún mal término, que pasó aproximadamente una semana, que no tuvieron 
comunicación como antes, que incluso **********celebró su cumpleaños y no fue 
requerida ya que todos sabían del video menos ella; por lo que siendo el día ** 
de **********, ella se encontraba cenando en casa de su mejor amigo, ubicado en 
la colonia **********, que en eso le llegó un mensaje de su ex novio **********, quien 
la saludó y le dijo que tenía algo que decirle, a lo que le dijo que se estaban 
difundiendo unos videos de ella, y al preguntarle a qué tipo de videos se refería, 
pero él no le contestaba, que ella de la desesperación lo llamó y le preguntó que 



 
 
 
 

 
qué tipo de videos se estaba difundiendo de ella, que su respuesta fue “tú sabes”, 
a lo que ella le dijo que qué tipo de videos, que sí estaba teniendo relaciones y le 
dijo que sí, señalando que la última persona con la que había tenido relaciones 
era con **********, por lo que le preguntó que si el video era con **********, a lo que 
le contestó que sí, por lo que le preguntó que sí estaba teniendo relaciones 
sexuales con ********** y le contestó que sí, por lo que le dijo que sí le podía pasar 
el video, a lo que le contestó que sí y en automático le envió el video, 
preguntándole de donde había sacado el video y le respondió que su hermano 
********** fue quien le brindó el video ya que la ex novia de él de nombre ********** 
logró sacar ese video de un grupo de Messenger donde ********** difundió el video, 
que ese grupo tenía el nombre de ********** **********, que había más de quince 
personas en ese grupo, los cuales la mayoría eran amigos o conocidos tanto de 
ella como de **********, pero ella no estaba en ese grupo, que luego supo que ese 
video ********** lo guardó en ese momento. Indicando que ese video lo descarga 
********** y se lo pasa a ********** hermano de ********** y éste se lo envió, en el 
cual salía donde estaban teniendo relaciones sexuales ********** y ella, vía vaginal, 
en una posición de en cuatro, que él estaba encima de ella y que ********** la 
estaba grabando de espaldas y que en eso voltea el teléfono hacia la televisión 
ya que de fondo él, puso música, y en ese momento graba la canción en la tele 
luego la graba a ella y canta un pedazo de la canción, de lo cual todo se estaban 
dentro del grupo, lo cual sabía porque vio publicaciones de ********** en las cuales 
le comentaban “díselo Mayers”, que ella no entendía porque no estaba en el 
grupo. Mencionó que al saber del video entró en shock o pánico, que no sabía 
qué hacer, lo que le esperaba ni quería imaginar lo que se le venía encima, por lo 
que se retiró a su domicilio y a la primera persona que le contó lo sucedido fue a 
su hermana **********, quien le mandó un mensaje vía WhatsApp o Facebook a 
**********, quien era un amigo muy cercano de ella y de **********, a quien le 
preguntó sí tenía conocimiento de un video que habían difundido de ella, a lo que 
le dijo que no, que no tenía idea de lo que estaba hablando y en ese momento su 
hermana le mandó un mensaje a ********** y le preguntó qué porque había 
difundido el video y porque la había grabado, a lo que ********** contestó que no 
sabía quién lo había pasado ni quien lo difundió y su hermana le dijo que nadie le 
había dado el derecho de grabarla, mucho menos de difundirlo y que iban a tomar 
cartas legales, por lo que en ese momento ********** le mandó un mensaje a ella 
por Facebook, pidiéndole disculpas por lo sucedido, diciéndole que no sabía quién 
había difundido el video, que le habían agarrado el teléfono, que alguien lo había 
difundido, y su respuesta fue que la había grabado sin su consentimiento, que ese 
video ni si quiera debería estar difundido, que él le dijo que no quería tener 
problemas con ella que sí lo podían arreglar, a lo que le contestó que no había 
ningún arreglo, que se iba a ir por lo legal, y que después de eso ya no tuvo 
contacto con **********, ya que él al siguiente día se retiró a San Luis Potosí, sin 
dejar rastro de él. Indicó que lo sucedido se lo contó también a su mejor amiga 
********** y el día ********** de ********** se acercó con su mamá a contarle lo que 
estaba sucedido y le pidió que si la podía apoyar a presentar una denuncia, ya 
que ella era menor de edad, a lo que le contestó que estaba bien, que la iban a 
presentar, por lo que se presentó la misma el día ********** de ********** de 2023, 
allegando el video mediante una USB, junto con otras pruebas, siendo la 
conversación donde ********** le estaba pidiendo perdón, un video donde estaban 
********** y ella antes de tener relaciones sexuales, las capturas de pantalla del 
grupo en las cuales ********** les estaba preguntando a sus amigos que quien 
había difundido el video, que quien lo había mandado, que ella ya sabía, que quien 
le había dicho, que se empezaron a culpar entre ellos, además de la captura de 
pantalla donde están siendo amenazados tanto ella como sus testigos, así como 
llamadas telefónicas que comprueban que el video se publicó en ese grupo. Así 
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mismo, se le mostró prueba no especificada consistente en impresiones 
fotográficas, en relación a la primera fotografía dijo que se observaba ella con su 
vestido naranja de tirantes y una sola pieza y que también se observaba **********, 
que estaban en el domicilio de él, la cual se tomó el día ********** de ********** de 
2023, a las 06:00 o 07:00 horas de la mañana, siendo la misma ropa cuando 
tuvieron relaciones, así como el reloj; en relación a otra imagen señaló que se 
trataba de la conversación con **********, cuando ella le preguntó dónde vivía y le 
dijo que hablaran; en otra conversación con **********; en otra fotografía es de 
cuando ********** le hizo de conocimiento respecto del video, siendo una 
conversación de WhatsApp; en diversa grafica señaló que se apreciaba la 
conversación de su hermana con ********** vía Facebook, en la cual le dijo a su 
hermana que alguien por chistoso había pasado el video, que él no quería 
problemas, que estaba viendo quien era; en una diversa gráfica, la cual era una 
conversación entre ********** y ella vía Facebook en la cual le dijo que ya había 
quitado los videos; se le mostró otra imagen, en la cual  se aprecia que el hermano 
de **********, de nombre **********, hizo una publicación vía Facebook; en otra 
imagen se observa que **********, mejor amigo de **********, le manda mensaje a 
**********, quien es ex novia de **********, quien logró sacar el video del grupo, en 
el cual dice “que se había pasado, que hasta la cárcel podía ir todo por estar con 
**********, te lo dije que ella lo iba a pasar, dile que los borre, sino va a valer verga 
pendeja”, que contestara, que era **********, mensajes que se los mando por el 
Facebook de **********; en otra dijo que se apreciaba el grupo de Facebook donde 
se difundió el video y en el cual ********** preguntó que quien había pasado los 
videos, y que un miembro le dice que cual video y él contesta que el suyo donde 
estaba matando, y que aparecía en el grupo la imagen de la persona de nombre 
**********, sin saber que parentesco o relación tenía con ellos, además que en ese 
grupo preguntaba que quien tenía los videos, que se habían enterado que los 
tenía ella. Seguidamente, se le mostró una videograbación, la cual una vez que 
la observó, la pasivo señaló que en dicho video están teniendo relaciones 
sexuales ********** y ella, que ella estaba en una posición boca abajo que su 
cabeza estaba hacia abajo, que no se ve que volteara hacia ningún lago, que le 
dio la mano al acusado y se vieron las pulseras rojas que ella siempre traer, que 
se veía la televisión, la canción que estaba de fondo, y que se observaba que 
traía, y que se apreciaba que ********** traía un reloj plateado, el cual dijo que era 
el mismo que traía en la fotografía que se tomaron, siendo dicho video de fecha 
********** de ********** de 2023, por la mañana; además, luego de sanearse la 
incorporación de dicha grabación, la víctima agregó que la voz que se escuchaba 
era de **********, y que dice la frase “díselo Mayers”, que es una frase de una 
canción llamada “Esclava” y que esa misma frase con la cual empezaron a 
burlarse por redes sociales. Se le continúo mostrando prueba no especificada, 
consistente en impresiones fotográficas, las cuales al observarlas señaló que se 
observaba su casa, así como su identificación oficial; además, indicó que se 
apreciaba el lugar de los hechos, siendo la casa de **********. Asimismo, reconoció 
al acusado como **********, a quien describió como la persona que portaba una 
chamarra blanca y estaba acompañado de su abogado. Indicó que desde el 
momento que supo que habían difundido un video suyo en el cual estaba 
sosteniendo relaciones sexuales sintió que todo lo que había hecho en su vida se 
había venido encima, que el primer año le costó mucho salir de casa, tuvo que 
dejar sus estudios, trabajo y amistades, que tenía miedo de toparse a alguien de 
esas personas, que alguien la pudiera identificar, que le daba vergüenza salir a la 
calle y que alguien supiera que era ella quien estaba en el video, que si salía lo 
hacía cubierta, además señaló que esos dos años que ha llevado el proceso ha 
sido acosada, hostigada, amenazada por familiares y amigos de **********, ya que 
nunca la bajaron de una puta, de mujer fácil por tener libertad sexual, que siempre 



 
 
 
 

 
se han expresado de ella de esa manera, además que recibía amenazas en las 
publicaciones diciéndoles que los iban a golpear, que apenas unos madrazos, 
unas cachetadas, por lo que ha sido muy difícil retomar su vida ya que nunca se 
imaginó que ********** pudiera traicionar su confianza de esa manera, pero confió 
en él, pero no pensó que él hubiera tenido el valor de grabarlo y difundirlo, dos 
delitos en uno. Además, que ha sido muy difícil para ella y para su familia llevar el 
proceso, ya que su domicilio está ubicado a unas cuantas calles de esas personas 
involucradas, es decir, de la familia de ********** de él, además que los amigos que 
tenían en común todos viven en la colonia **********, por lo que sí va a la tienda 
de su casa se podía topar a alguien; que cuando fue a identificar el lugar de los 
hechos, su papá les empezó a gritar cosas a los ministeriales y a ella, que sus 
amigos y sus primas no dejan de hacer burlas ni de estar amenazándolos, que 
incluso a ********** le llaman actor porno, le crearon una canción, que hacen burlas 
de la condición vulnerable en la que esta ella. Refirió que psicológicamente la ha 
afectado demasiado, que actualmente tiene ansiedad, que se encuentra tomando 
tratamiento psicológico, que en febrero que tuvieron las primeras audiencias y un 
día antes de la audiencia tuvo un ataque muy fuerte que la llevó a urgencias, que 
además sintió que desde el momento que se difundió ese video algo en ella se 
perdió y no ha vuelto a recuperarlo, que creía que ninguna mujer debía pasar por 
eso; que ha tomado terapia psicológica, la cual sigue tomando y ha estado en 
urgencias de un hospital psiquiátrico por un ataque que tuvo un día antes de la 
audiencia, ya que ha sido un proceso difícil y que es muy triste como la gente sólo 
te culpa, cuando solamente eres una víctima. Se le mostraron los siguientes 
documentos consistentes en: Constancia de Atención Psicológica expedida por la 
psicóloga clínica con la psicóloga **********, respecto de la atención brindada a 
**********, con una frecuencia de dos veces a la semana, del ********** de ********** 
de 2023 hasta el ********** de ********** de 2024, con un costo por consulta de 
$700.00 (setecientos pesos 00/100 moneda nacional); y acta de nacimiento de la 
víctima ********** con fecha de nacimiento ********** de ********** del ****, lugar de 
nacimiento Monterrey, Nuevo León, datos de la madre **********Se le mostró 
también prueba no especificada, consistente en impresiones fotográficas, las 

cuales, al observarlas, refirió eran capturas de pantalla de Messenger, así como 
del video del día de los hechos. Al asesor jurídico le contestó que cuando le fue 
mostrado el video sí reconoció el lugar, ya que era el cuarto de **********, el cual 
se encuentra en la calle **********, **********, colonia ********** en ****** Nuevo 
León, el cual está en un segundo piso, para lo cual hay que atravesar el patio y 
subir unas escaleras para subir al cuarto, que lo reconoció porque ahí estuvo ella, 
anteriormente había tomado ahí y habían sostenido relaciones sexuales en ese 
mismo cuarto. Al defensor particular le contestó que sí llegó al domicilio de 
********** a las 06:00 horas de la mañana con conocimiento de que iba a tener 
relaciones sexuales, que cuando sostuvo la relación sexual ella no vio 
directamente que ********** estuviera filmando ya que su cabeza estaba boca 
abajo, que fue grabada sin su consentimiento; señaló que fue atacada por su 
libertad sexual ya que ****** sintió que tenía la libertad de grabarla teniendo 
relaciones sexuales y difundirlo y al momento de que se difundió el video todos 
procedieron a atacarla a ella como una puta, zorra o fácil, y que eso es ser atacada 
por su libertad sexual ya que todos tenemos libertad sexual, además señaló que 
de las veces que sufrió amenazas no presentó denuncias. Mencionó que sí fue su 
ex novio quien le mencionó que estaba circulando un video de ella, quien le dijo 
que a él se lo mencionó su hermano **********, y a éste **********, misma que fue 
la persona que alcanzó a sacar el video del grupo y se lo reenvió a **********. 
Señaló que anteriormente sí había sido tratado psicológicamente y 
psiquiátricamente sólo una vez cuando estuvo medicada, que fue por motivos 
personales. Indicó que en cuanto a las conversaciones por teléfono celular sabía 
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que era ********** porque siempre se comunicaban por Messenger, Facebook, y 
en la conversación con ********** ahí decía “Soy **********”, que podía asegurar 
que era él, ya que tenía más de cuatro años de conocerlo, pero no podía asegurar 
que era él. Al Fiscal le contestó que el contacto de WhatsApp como de Messenger 
estaba como **********, que sus amigos y él se hacían llamar así. 

Testimonio que posee valor probatorio, ya que aportó información 
pertinente, específica y congruente para conocer de manera objetiva los hechos 
que mencionó, y esta juzgadora advirtió que contaba con la capacidad para relatar 
los hechos que resintió en su persona, más aún, no se advirtieron contradicciones 
en su dicho; además, en relación al material fotográfico que fue exhibido dentro 
de su narrativa, reconoció la casa del acusado, señalándolo como el lugar en el 
cual sostuvieron la relación sexual que fue videograbada, además de reconocer 
al acusado ********** y a ella en una fotografía, en la cual se puede advertir la 
vestimenta que portaba ella y el reloj en su mano izquierda; incluso, la grabación 
que fue señalada por la pasivo, fue incorporada en la audiencia de juicio y la 
misma se apoya al relato de hechos realizados por la mencionada **********en la 
cual se pudo advertir que efectivamente están sosteniendo relaciones sexuales 
dos personas, y que dada la postura en la que fue tomada la videograbación, fue 
el sujeto activo el que llevó a cabo la videograbación de ese acto, que hace esos 
movimientos grabando no solo a la víctima con la cual se encontraba sosteniendo 
relaciones sexuales, sino además otros objetos que se encontraban en la 
habitación, los cuales fueron concordantes con la explicación que dio la víctima 
dentro de su declaración en cuanto al lugar en el cual habían sostenido relaciones 
sexuales. Incluso el dicho de la pasivo encuentra soporte con las diversas 
capturas de pantalla que se incorporaron a juicio, que si bien, constituyen solo 
indicios, en las mismas se puede apreciar pláticas que se tuvieron por varias 
personas por redes sociales, capturas de pantalla que vienen a corroborar en 
parte el dicho de la víctima, en cuanto a que ésta señaló que después de que 
********** le manifestó que estaba circulando esa videograbación en la cual ella 
sostenía relaciones sexuales con **********, ella le hizo el reclamó a **********, que 
incluso éste trató de hablar con ella sobre lo sucedido, sobresaliendo la 
manifestación que señala le realizó el acusado, en el sentido de que él no lo había 
difundido ni había subido esa videograbación, que alguien más había tomado su 
teléfono, lo cual trae implícito el reconocimiento, que sí reconocía ante ella el 
acusado que había llevado a cabo esa grabación cuando estaban teniendo 
relaciones sexuales, aún y cuando no le reconociera que él hubiera difundido ese 
video, incluso la víctima hizo referencia de la forma en que se burlaban de ella, 
esto al hacer referencia a una parte de la canción, la cual al reproducirse en la 
audiencia la videograbación se pudo escuchar por parte de esta autoridad, así 
como las manifestaciones que realizaba el acusado; de ahí que dichas gráficas y 
videograbación, poseen también eficacia probatoria, pues se trata de documentos 
obtenidos a través del avance de la ciencia y cuyo contenido no fue impugnado 
por ninguna de las partes y cuyo alcance demostrativo ha quedado señalado con 
precisión. Además, se incorporó dentro de su ateste, el acta de nacimiento de la 
citada víctima ********** con fecha de nacimiento ********** de ********** del ****; 
documento que adquieren también valor probatorio, pues fue expedido por el 
Registro Civil del Estado, dejando en el Tribunal la seguridad de que se trata de 
documental pública que fue emitida por un órgano del Estado a partir de los 
archivos con los que cuenta, aún más, no fue materia de debate sobre su 
verosimilitud, y con la misma se corroboran la fecha de nacimiento de la pasivo, 
así como que al momento de los hechos (********** de ********** de 2023), era 
menor de edad, pues contaba con ********** años de edad. Testimonio respecto 
del cual se tomaron en cuenta una serie de pautas, como lo son aspectos 



 
 
 
 

 
relacionados a la víctima, tales como su condición de vulnerabilidad, así como la 
concordancia de su exposición con el resto de la información periférica que se 
obtuvo del resto de la prueba; y en el caso particular, el evento que experimentó 
la pasivo se verificó bajo las circunstancias modales siguientes: 1) Al momento de 
los hechos la víctima contaba con la edad de ********** años. 2) Ella mantenía una 
relación de amistad y confianza con el acusado. Circunstancias que se hicieron 
notar en la descripción que del hecho de manera puntual hizo la víctima, esto 
cuando aludió al acto sexual que sostuvo con el sujeto activo, contexto descriptivo 
en el cual válidamente puede inferirse que esa secuela delictiva verdaderamente 
ocurrió y no es producto de una invención. Pues durante el desarrollo de su 
testimonio en la audiencia de debate, atento a la inmediación se logró advertir que 
la víctima narró las conductas sexuales que la misma aceptó tener de manera 
voluntaria con el activo del delito; por lo que no se evidenció que tuviese la 
intención de dañar o inculpar al acusado, sino que únicamente se ocupó de narrar 
los hechos que le constan por medio de sus sentidos, esto a virtud de ser la 
persona que los resintió directamente. Por lo cual, se le concede eficacia 
probatoria a la declaración de la pasivo, toda vez que está corroborada 
precisamente por las otras pruebas que se desahogaron, puesto que como ya se 
dijo, aunque no haya testigos presenciales, las manifestaciones que hizo la 

víctima, se ven corroboradas5. Sobre el punto temático confiere claridad jurídica 
la jurisprudencia establecida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia 
de la Nación, localizable en la Décima Época de la Gaceta del Semanario Judicial 
de la Federación, Libro 68, Julio de 2019, Tomo I, Página 184; criterio que aparece 
publicado bajo el rubro: “PRINCIPIO DE INMEDIACIÓN COMO HERRAMIENTA 
METODOLÓGICA PARA LA FORMACIÓN DE LA PRUEBA. EXIGE EL 
CONTACTO DIRECTO Y PERSONAL DEL JUEZ CON LOS SUJETOS Y EL 
OBJETO DEL PROCESO DURANTE LA AUDIENCIA DE JUICIO.” Lo que 
sumado a la calidad de su información, es que se efectuó en dicho contexto la 
referida valoración con perspectiva de género, evitando de cualquier modo un 
análisis con afirmaciones, insinuaciones y alusiones estereotipadas que pudieran 
incidir indebidamente en la credibilidad de la versión de la pasivo. Al efecto, resulta 
ilustrativa la tesis establecida por el Tercer Tribunal Colegiado del Vigésimo 
Séptimo Circuito, localizable en la Décima Época de la Gaceta del Semanario 
Judicial de la Federación, Libro 53, Abril de 2018, Tomo III, Página 2118; tesis 
cuyo rubro es: “ESTEREOTIPOS DE GÉNERO. COMO PARTE DE LA 
METODOLOGÍA DE JUZGAR CON PERSPECTIVA DE GÉNERO, AL 
ESTABLECER LOS HECHOS Y VALORAR LAS PRUEBAS EN UN ASUNTO, 

 

 
5 Época: Décima Época; Registro: 2013259; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fuente:  
Gaceta del Semanario Judicial de la Federación; Libro 37, Diciembre de 2016, Tomo II; Materia(s): Penal; Tesis: XXVII.3o.28 

P (10a.); Página: 1728. DELITOS SEXUALES (VIOLACIÓN). AL CONSUMARSE GENERALMENTE EN AUSENCIA DE  
TESTIGOS, LA DECLARACIÓN DE LA OFENDIDA O VÍCTIMA DE ESTE ILÍCITO CONSTITUYE UNA PRUEBA 
FUNDAMENTAL, SIEMPRE QUE SEA VEROSÍMIL, SE CORROBORE CON OTRO INDICIO Y NO EXISTAN OTROS  

QUE LE RESTEN CREDIBILIDAD, ATENTO A LOS PARÁMETROS DE LA LÓGICA, LA CIENCIA Y LA EXPERIENCIA.  
La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, en la tesis de jurisprudencia de rubro: "DELITOS SEXUALES, 
VALOR DE LA DECLARACIÓN DE LA OFENDIDA TRATÁNDOSE DE.", publicada con el número 436, en el Apéndice al 

Semanario Judicial de la Federación 1917-Septiembre de 2011, Tomo III, Penal, Primera Parte, Suprema Corte de Justicia 
de la Nación, Segunda Sección-Adjetivo, página 400, estableció que, tratándose de delitos sexuales, adquiere especial 
relevancia el dicho de la ofendida, por ser este tipo de ilícitos refractarios a prueba directa. Lo que es acorde con lo 

establecido por la Corte Interamericana de Derechos Humanos en la sentencia condenatoria de 30 de agosto de 2010 en 
el caso Fernández Ortega y otros vs. México, en el sentido de que la violación sexual es un tipo particular de agresión que, 
en general, se caracteriza por producirse en ausencia de otras personas más allá de la víctima y el agresor o los agresores  

y, por ende, la naturaleza de esta forma de violencia, no puede esperar a la existencia de pruebas testimoniales, gráficas o 
documentales, por ello la declaración de la víctima constituye una "prueba fundamental sobre el hecho". De lo anterior se 
concluye que como los delitos de índole sexual, por su naturaleza, se consuman generalmente en ausenc ia de testigos, la 

declaración de la víctima del delito de violación debe considerarse una prueba esencial, siempre que sea verosímil, se 
corrobore con cualquier otro indicio y no existan otros que le resten credibilidad, atento a los parámetros de la lógica, la 
ciencia y la experiencia, que sin constituir cada uno de ellos un requisito o exigencia necesario para la validez del testimonio, 

coadyuvan a su valoración desde la perspectiva de su credibilidad subjetiva, objetiva y de la persistencia en la incriminación. 
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGÉSIMO SÉPTIMO CIRCUITO. 
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LA AUTORIDAD JURISDICCIONAL DEBE PROCURAR EL DESECHAMIENTO 
DE CUALQUIERA QUE IMPIDA EL PLENO Y EFECTIVO EJERCICIO DEL 
DERECHO A LA IGUALDAD.” Y en ocasión de lo cual, es que se concluyó que 
fue creíble la narrativa realizada por la víctima, en la que proporcionó detalles 
objetivos que fueron corroborados a través del resto del material probatorio. 

Asimismo, en sintonía con la declaración de la víctima, se produjo en la 
audiencia de juicio el testimonio de **********, misma que informó que se enlazó a 

la audiencia por una denuncia que presentó en contra de **********, esto en fecha 
********** de ********** de 2023, señalando que a dicha persona la denunció porque 
tuvo relaciones sexuales con su hija **********, con fecha de nacimiento ********** 
de ********** de ****, señaló que su hija era amiga de ********** y salieron 
ocasionalmente, que eran amigos de la secundaria o de la colonia, que a dicha 
persona su hija lo conoció y fueron amigos y ella también lo conocía, que su hija 
asistió a la casa de él, que estaba en una reunión con unas amigas y 
posteriormente fue a la casa de él, luego del ejercicio correspondiente recordó que 
eso pasó el día ********** de ********** de 2023; continuo relatando que ese día su 
hija ********** estuvo en casa de ********** y tuvieron relaciones sexuales, 
indicando que ********** vivía en la calle **********, **********, colonia ********** en 
********, Nuevo León, y que su hija estuvo en ese domicilio en la madrugada. 
Señaló que el día ********** de **********, su hija habló con ella y le comentó que 
tuvieron relaciones sexuales, lo cual fue grabado con un celular, sin su 
consentimiento, de lo cual su hija no se dio cuenta, y que una persona de nombre 
********** le había dicho a ella que habían subido un video al grupo de Messenger 
de Facebook, y que la habían exhibido, por lo que cuando su hija le comentó lo 
que pasó tomaron la decisión de denunciar, que obtuvieron alguna información de 
********** para poder denunciar, como lo es dirección exacta y obtener pruebas; 
señaló que en ese grupo de Messenger están cerca de 30 personas, hombres y 
mujeres, los cuales eran amigos de ********** y algunos conocidos de **********, de 
los cuales también conoció a algunos, mencionó que ella si vio el video, en el cual 
reconoce totalmente a su hija, quien está de rodillas, que traía un vestido naranja 
de tirantes, del cual recordaba hasta la marca y se ve claramente sus manos rojas 
que siempre van con ella y su cabello *****, que también reconocía su piel, que 
en el video se escucha la voz de **********, la cual conocía porque algunas veces 
él convivió en su casa. Indicó que una vez que presentaron la denuncia el día 
********** de **********, y después de ahí empezó el tormento para su hija, ya que 
empezaron las burlas de ciertas personas y su hija estuvo muy afectada en su 
momento, que las personas que se burlaban eran las mismas personas que 
estaban en el grupo, lo cual hasta la fecha lo siguen haciendo, que su hija no 
quería salir a la calle, que sí lograba hacerlo iba cubierta, aunque hiciera calor, 
que tuvo que salirse de la prepa, que no quiso cursarla ya y también dejo su 
trabajo porque no quería ver a nadie ya que estaba afectada y a la fecha hay 
ciertas personas que se siguen burlando de ella, de la situación y ha habido 
amenazas y comentarios malos; señaló que el día ********** de ********** de 2024 
los papás de ********** se presentaron en su casa, en un taxi, que el señor quería 
hablar con su hija pero ella no lo permitió, que ella habló con ellos estando en el 
porche de su casa, que la señora le preguntó que qué había pasado, que porque 
estaban acusado a su hijo, por lo que le dijo que sí no estaba enterada de lo que 
estaba pasando, a lo que le dijo que sí pero porque no había ido a su casa para 
arreglar la situación, ya que sí la conocía, a lo que le contestó que esa falta que 
hizo su hijo no era para un arreglo, que no era de hablar, pero su hijo ya no estaba 
ahí, ya que lo habían enviado a esconder a otra parte, por lo que le dijo que sí 
había presentado la denuncia en contra de su hijo y que tenía una orden de 
aprehensión, a lo que le mencionaron que a qué acuerdo podían llegar, pero ya 



 
 
 
 

 
era demasiado tarde. Mencionó que sí sabía dónde vivía **********, ya que era en 
la calle **********, **********, y sí reconocía la casa. Refirió que después de la 
denuncia ********** no quería salir, que tenía mucho miedo, mucha vergüenza ante 
la gente ya que viven a varias cuadras del domicilio, además de que todos los 
jóvenes que estaban en el grupo de Messenger también eran conocidos de su hija 
y andaban por las mismas calles, por lo que ********** siempre tuvo que tener 
atención psicológica, la cual tiene hasta la fecha, que además ha sido un desgaste 
emocional tanto para ella como para su hija, más de su hija de recordar cada 
momento. Reconoció al acusado como la persona que conocía como ********** 
**********, a quien señaló como la persona que se observaba en un recuadro y 
traía una playera blanca de manga larga. Al defensor particular le contestó que 
las amenazas no fueron hacia ellas; que ella convivió con ********** en el año 2022- 
2023, que fueron en su casa, sin tener un número exacto, pero sí fueron más de 
diez veces; señaló que ella sí vio el video, que eso fue cuando denunciaron y que 
todavía lo volvió a ver la semana ante pasada ya que estuvo leyendo su denuncia, 
que vio todas las pruebas que presentaron; mencionó que ella sólo le vio las 
piernas a ********** en el video, que no podía asegurar que fueran las piernas de 
**********, pero con su voz lo reconocía. 

Testimonio el anterior de adquiere valor probatorio, toda vez que aportó 
información de relevancia para la suscrita juzgadora, en el sentido de que si bien 
no le constan los hechos, empero, confirmó que su hija **********, nació el día 
********** de ********** de ****, y que presentó una denuncia en contra del acusado 
**********, por haber tenido relaciones sexuales con su hija y haber videograbado  
dicho encuentro sexual sin su consentimiento, de lo cual fue enterada por su hija 
**********; grabación la cual indicó que si pudo observar y en la cual reconoció 
plenamente a su hija, pues pudo advertir la vestimenta que portaba su hija, el color 
de su cabello y las pulseras en color rojo que portaba en su mano. Además, dio 
cuenta de la afectación que resintió su hija con motivo de los hechos, pues 
estableció que luego de ello la pasivo ya no quería salir a la calle, que incluso dejó 
de trabajar y la escuela, por lo cual acudió a terapia psicológica. Incluso, reconoció 
al acusado en audiencia, pues lo señaló como la persona que conocía con el 
nombre de ********** **********, de quien indicó la vestimenta que portaba. 

En unión a lo anterior, se tiene la declaración rendida por **********, misma 
que informó que labora como agente ministerial en la Agencia Estatal de 
Investigaciones de la Fiscalía General de Justicia del Estado y que con motivo de 
sus funciones el día ********** de ********** de 2025 recibió un oficio en el cual le 
solicitaron hacer un recorrido del lugar de los hechos, para lo cual acudieron al 
domicilio de **********, ubicado en la calle **********, **********, de la colonia 
**********, en el municipio de *********, Nuevo León, en donde previa 
identificación como elemento activo de la corporación fue atendida por **********, 
a quien le solicitó que la acompañara para realizar un recorrido en el lugar que 
fueron los hechos establecidos en la denuncia, por lo que fueron al domicilio de 
los hechos y del denunciado ubicado en la calle **********, **********, colonia 
********** en ******* Nuevo León, en donde le pidió a **********que le señalara el 
domicilio de los hechos sucedidos. Se le mostró prueba no especificada, 

consistente en impresiones fotográficas, las cuales al observarlas señaló que se 
observaba el domicilio de la denunciante, el número, así como la identificación; y 
en diversas imágenes se apreciaba a la víctima señalando el lugar de los hechos. 
Al defensor le contestó que sólo acudió al exterior del domicilio del denunciado, 
pero que no podía describir el lugar exacto de los hechos ya que no acudieron al 
interior; además indicó que no le constan los hechos. 
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Probanza que al ser analizada de manera individual y en conjunto con 

las demás desahogadas, se le confiere eficacia jurídica, pues con la misma se 
acredita la existencia del domicilio del acusado, sito en la calle **********, **********, 
colonia ********** en ********* Nuevo León, el cual fue señalado por la víctima 
**********como el mismo inmueble donde tuvo lugar la relación sexual que sostuvo 
con el acusado y que fue video grabada por el mismo; sin que pase desapercibido 
que efectivamente se fijó únicamente el exterior del domicilio y no el interior, pero 
ello no obsta para tomar en consideración tal probanza, únicamente para 
corroborar la existencia de inmueble en cuestión. 

Además, sobresale el testimonio de **********, analista en la Dirección de 
Inteligencia de Análisis de la Fiscalía de Nuevo León, quien manifestó que con 
motivo de sus funciones realizó una contestación de una solicitud que se le remitió 
en el año 2023, respecto de una USB, en color negro, de 4 gigabytes, la cual 
contenía diversos archivos. Explicó que se realizó la revisión inicial del oficio que 
fuera dirigido a la unidad de forma correcta, debidamente embalado, que 
posteriormente le fue asignado, y luego se realiza la apertura por una parte del 
embalaje para extraer el dispositivo USB, el cual insertó en el puerto 
correspondiente de la unidad de cómputo que tiene asignada, revisándose la USB 
que contenga archivos y enseguida se verificar los archivos, lo cual realiza 
mediante el menú inicial del aparato, después se revisa que sean videos, 
documentos o lo que contenga. Señaló que se obtuvieron varias capturas de 
pantalla de conversaciones entre usuarios de mensajería instantánea y videos, 
por lo que dichos videos obraron en la respuesta que emitió, conteniendo las 
capturas de pantalla en cuadro congelado. Se le mostró prueba no especificada 

consistente en impresiones fotográficas, la cuales identificó como las capturas de 
pantalla que estableció en su informe, respecto de lo que contenía la USB, así 
como otra captura de pantalla en donde se ve una femenina y un masculino en 
unas sillas blancas, así como una publicación en una red social, así como un video 
en el cual se ve a una femenina y un masculino manteniendo relaciones sexuales, 
en la cual la femenina se encuentra apoyada de rodillas y codos y el masculino de 
la parte de atrás video graba el lugar y la acción que estaban realizando. Al 
defensor le contestó que en el video sí observa a dos personas manteniendo 
relaciones sexuales, que no recordaba sí en el video se observaba el pene del 
investigado haciendo penetración en la vagina de la víctima, pero que debía venir 
en el video. 

Testimonio al que es dable dotarlo de valor probatorio, toda vez que 
aportó información relevante en relación a los hechos de acusación, pues en lo 
que interesa refirió que con motivo de sus funciones como analista investigador,  
en el año 2023, realizó el análisis de una memoria USB, en color negro, de 4 
gigabytes, en la cual se localizaron diversos archivos, entre ellos una captura de 
pantalla en donde se ve una femenina y un masculino en unas sillas blancas, así 
como una publicación en una red social, así como un video en el cual se ve a una 
femenina y un masculino manteniendo relaciones sexuales, en la cual la femenina 
se encuentra apoyada de rodillas y codos y el masculino de la parte de atrás video 
graba el lugar y la acción que estaban realizando; lo que incluso fue apreciado por 
este tribunal al momento de exhibirse diversas gráficas, mismas que dieron 
sustento a la afirmaciones realizadas por el citado analista, y las cuales de igual 
forma adquieren eficacia probatoria, pues con las mismas se permitió a esta 
juzgadora apreciar lo mencionado por éste y corroborarse a su vez lo señalado 
por la pasivo al momento de rendir testimonio ante esta autoridad, lo cual es 
coincidente con la acusación de la Fiscalía. Resultando pertinente señalar que la 
propia víctima fue quien informó cómo fue que obtuvo esa información y 



 
 
 
 

 
videograbación y que luego de ello, con apoyó de su madre, acudieron a presentar 
una denuncia en contra del reprochado, aportando a la Fiscalía dicha grabación y 
capturas de pantalla respecto de diversas conversaciones, siendo el analista 
investigador quien dio cuenta de que extrajo dichos archivos de una memoria 
USB, con el contenido que concuerda con lo que expuso la mencionada pasivo.  

Finalmente, tenemos que compareció la licenciada **********, perito en 
psicología adscrita al Instituto de Criminalística y Servicios Periciales de la Fiscalía 
General de Justicia del Estado, quien informó que con motivo de sus funciones 
llevó a cabo una evaluación psicológica en la adolescente de nombre **********, 
por hechos ocurridos el ********** de ********** de 2023, emitiendo el dictamen en 
compañía de la perito licenciada **********, en fecha ********** de ********** de 2023, 
para lo cual se llevaron a cabo dos entrevistas psicológicas, con preguntas 
semiestructuras, con la finalidad indagar e investigar acerca de los hechos, 
obtener información del desarrollo, datos personales y familiares, antecedentes 
del caso, además de que ese instrumento permite abordar sintomatología que 
pueda derivar los hechos que denuncia y arribar a las conclusiones pertinentes, 
además de que también se llevó a cabo el examen mental a fin de explorar 
diversas áreas del funcionamiento como lo es atención, memoria, además sí hay 
presencia de alucinaciones con alteración en censo percepción, así como el 
estado emocional de la evaluada, agregando que la entrevista se realizó en dos 
momentos, el día ********** y ********** de **********. En relación a dichas 
entrevistas, como antecedentes del caso, se obtuvo que la adolescente refirió que 
el día ********** de ********** de 2023, en aquél momento que había sostenido una 
relación sexual con el denunciado **********, a quien conocía previamente, 
comentó que fue invitada en esa ocasión a una fiesta con una amiga de nombre 
**********, y que estando en la fiesta ********** llegó, ya que es ******* de 
*******, que estableció contacto con ella y la invita a continuar en una reunión 
que tenían en casa de otra persona, que ella advirtió que no se llevaba bien con 
la persona, y le comentó que también iban a reunirse en casa de él y van a tomar 
unas cervezas. Señaló que posteriormente él le mandó mensaje a los pocos 
minutos para avisarle que la reunión sería en su casa, por lo que ella asistió en 
compañía de una amiga, que conviven en el domicilio del denunciado, que ahí 
habían más personas, las cuales iban y venían de la casa de la otra señorita, 
hasta que llegó un momento en el cual se quedaron solos, que él la invitó a 
quedarse, en el entendido de que iban a tener intimidad, que la hace pasar a la 
parte posterior de la vivienda y suben a la habitación de **********, que ellos 
empezaron a tener relaciones sexuales, agregando ella una descripción a cerca 
de ese momento, pues indicó que traía un vestido, que él le indicó que se quitara 
la ropa interior, que hubo un momento en el que ella le pidió que pararan de tomar 
antes de eso, que luego sostuvieron relaciones sexuales a través de la vía vaginal, 
que también tuvieron sexo oral, que en algún momento intercambiaron posiciones, 
y en un primer instante ella estuvo abajo y ********** encima de ella; que también 
recordaba que estuvo en una posición en cuatro y mantuvieron el acto sexual. 
Que también agregó que después ella se quedó dormida, que hay un instante en  
el cual ella quiere ir al baño y le pide al señor ********** que lo acompañe porque 
el baño estaba en un área afuera y había un perro muy bravo que cuando no 
conocía a la gente podía atacarla, por lo que la acompañó al baño y regresan al 
cuarto y se quedó dormida otro rato, que posteriormente cuando despiertan él la 
lleva a su casa, y en el camino no verbalizaron nada que solamente él se río y le 
hizo referencia a una situación de que en esa vez no se había drogado él, y que 
dejaron de hablar unos días. Señaló que la entrevistada relató que días después, 
una persona de nombre **********, que era conocido de los dos, y muy amigo de 
**********, le hizo referencia con un mensaje, diciéndole “mejor le hubieras puesto 
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lonche y no esto”, haciendo referencia de esa conversación a ********** y le dijo 
que porque decía eso, ya que para ella le vio unos chupetones que traía ****** en 
el cuello, que le contestó que no dijo nada, y la situación quedó ahí, que dejaron de 
hablarse, haciendo también referencia a que ********** y ********** trabajaban 
juntos, y el día ********** de **********, le mandó un mensaje a ella una persona 
quien identificó como **********, quien es un ex novio de ella, mismo que le 
comentó que quería hablar con ella ya que le quería decir algo importante y le 
comentó que había un video circulando a través de un grupo que tiene ********** y 
otras personas que tienen como conocidos o en común, haciendo referencia una 
persona de nombre ********** quien es hermano de **********, y le enseño un video 
en el cual ella aparecía, y le llamó por teléfono que en el video ella estaba teniendo 
relaciones en ese video con **********, el cual le fue distribuido a un hermano de 
él y éste se lo hizo llegar, por lo que le compartió el video a ella, indicó que en ese 
video se observaba que ella estaba en cuatro, es decir, que se le observaban sus 
glúteos, parte de su cabellera, y unas pulsera que ella utiliza, que ********** estaba 
cantando una canción de reggaetón, y que muchos de los comentarios del video 
hacían referencia a frases de esa canción y burlas por parte de esas personas, 
por lo que ella contactó a otras amistades que tenían en común, para saber si han 
observado los videos, entre ellos una persona de nombre **********, quien comentó 
que él no había visto los videos. Que además hizo referencia que con anterioridad 
ellos ya habían sostenido relaciones sexuales, que eran un grupo de personas 
que se conocían desde secundaria, que ********** lo ubicada de tiempo atrás, que 
entre ellos esporádicamente tenían relaciones, que se veían en casa de él o de la 
evaluada, que en ocasiones tenían sexo oral; que hubo una ocasión en que 
habían ido a jugar Xbox, que se escuchaba música, que estaban varios amigos 
de ********** y la evaluada junto con el denunciado en el piso, y que ellos ponían 
una cobija y él se posicionaba atrás de ella que ambos se bajaban los pantalones 
y sostenían penetración vía vagina, haciendo una descripción en el cual hubo un 
momento en el que ella le realiza sexo oral y hubo una eyaculación por parte del 
denunciado, colocando las manos de la evaluada el semen. Por lo anterior, indicó 
que se encontraron indicadores como que ella comentó que desconocía de la 
grabación de ese video, que fue grabado sin su consentimiento, que para ella fue 
impactante debido a que sentía mucha vergüenza y culpa por los comentarios que 
se hacen de ella, que siente frustración e impotencia, mucho enojo y vergüenza, 
además de tristeza por todo lo que se desencadeno con la distribución de esos 
videos, aunado a que ella comentó que sale tapada en caso de tener que hacerlo, 
ya que no quiere que nadie la vea, además de que ha dejado de ir a trabajar y 
hacer actividades que comúnmente realizaba, que ha tenido crisis; mencionando 
que con antelación la evaluada tenía un antecedente de depresión, que había 
estado en otros momentos en atención psicológica y psiquiátrica, ya que en 
ocasiones anteriores había tenido ideas suicidas, que en un tiempo esos síntomas 
se habían aminorado y había tomado su tratamiento y derivado del acontecimiento 
se activaron en ella los pensamientos de muerte, que había tenido dos crisis 
posterior a que se percató de la publicación y distribución de los videos, que había 
tomado clonazepam, ya que era un medicamento que le habían recetado con 
antelación los médicos, el cual un tiempo había dejado, pero que tuvo que 
reanudar en virtud de que se sentía muy descontrolada, experimentaba mucha 
tristeza ya que no quería dormir, ni comer ni salir, así como tampoco hablar con 
nadie, que había dejado de responder mensajes y se estaba aislando, que tenía 
poco de que había reanudado la escuela, que esta situación que le había ocurrido 
para ella había representado algo traumático, ya que siente mucha vergüenza de 
cómo la gente la puede ver o juzgar por todo lo que muestra en esa grabación, lo 
cual se evidencia lo que para ella es algo privado, además de la burlas de que ha 
sido objeto a través de ese grupo, en el cual hacían muchos comentarios a esa 



 
 
 
 

 
canción que ********** cantaba cuando tenía relaciones con ella. Por lo que se 
concluyó que la evaluada ********** se encuentra orientada en espacio de tiempo, 
lugar y persona, sin datos de psicosis ni discapacidad intelectual con motivo de 
los hechos, con un afecto ansioso, temeroso y de tristeza, derivado del evento 
traumático, que además, hay alteración autocognitiva y autovalorativa, asimismo, 
se estableció que presenta un trastorno depresivo de aparición anterior, lo cual 
con los hechos que denunció agudiza la sintomatología que ella presentaba y ello 
constituye daño psicológico con motivo de los hechos, ya que se expuso su 
integridad física, psicológica y sexual, aunado a que presenta malestar derivado 
del suceso traumático, hay recuerdos e imágenes en torno al suceso, en virtud del 
video que se distribuyó y presentó una auto imagen negativa de sí misma y se 
reanudan los pensamientos de muerte en ella y reacción fisiológica. Además, que 
la evaluada refirió que está muy nerviosa, se estuvo rasguñando, estirando el 
cabello y con llanto constante a partir de lo que derivó la grabación que se 
distribuyó, por ello, se sugirió que reciba tratamiento psicológico de dos sesiones 
por semana, en el ámbito privado, siendo el profesionista carga el tratamiento 
quien establezca el costo de dicho tratamiento. De igual forma indicó que se 
considera que la evaluada es una persona vulnerable, toda vez que por su corta 
edad experimentó situaciones en las cuales corre el riesgo y ella aún requiere la 
protección y cuidado de los adultos a su alrededor, por lo que se sugirió 
supervisión constante por parte de sus progenitores, además de establecerse que 
presentó datos y características de agresión sexual, toda vez que ha reaccionado 
con impotencia, sentimientos de vergüenza, culpa y malestar ante los hechos que 
se derivaron del evento. También señaló que se estimó el dicho de la evaluada 
confiable, toda vez que la información que presentó fue espontánea, fluida y 
acorde al estado emocional que presentó, con información y detalles específicos 
sobre el evento y la información de todos los detalles sobre el suceso. Al defensor 
particular le contestó que la víctima sufría de antecedentes de depresión y que 
había sido atendida psiquiátricamente, que esos hechos fueron anteriores a los 
del evento, siendo que la evaluada le comentó que fue trata psiquiátricamente ya 
que presentaba estados emocionales de tristeza con antelación aunado a que 
hubo una situación de separación entre los padres, que presentaba una sensación 
de vacío, aunado a que había un distanciamiento por parte de su padre, por lo 
que ella buscaba acercamiento y aceptación por parte de éste, el cual la ignoraba 
en diversos momentos, que había experimentado crisis y había ido a atención 
psicológica en su momento en diversas ocasiones, aunado a que tenía 
pensamientos de muerte con anterioridad, señaló que en cuanto a las 
conclusiones de trastornos depresivos señaló que los mismos sí eran anteriores 
a los hechos. A la Fiscalía le refirió que dentro de la depresión que presentó ya 
había logrado cierta estabilidad y venía funcionando en cuanto a realizar ciertas 
actividades como laboral, reanudar la escuela, así como un poco reconstruir su 
imagen, pero cuando sucedieron los hechos ocasionó que esos síntomas 
surgieran y volviera a presentarse las ideas suicidas, a sentirse inadecuada, los 
sentimientos de culpa por lo que derivó esa grabación y la distribución de ese 
video, reactivando la sintomatológica que en su momento ya se había tratado en 
su terapia, como en las recaídas que con antelación había tenido, por lo tanto 
constituye un daño psicológico por los hechos. Y, al defensor le contestó que la 
evaluada le refirió que una ocasión cuando estaba en la casa de su acusado, 
estando amigos de ellos jugando Xbox ellos se tiraron al piso, se cubrieron con 
una cobija y tuvieron relaciones sexuales estando los amigos presentes. 

Experta que labora para la Fiscalía General de Justicia del Estado, que 
expuso la metodología que llevó a cabo para concluir de la forma en que lo hizo, 
conforme a su ciencia (psicología), que quedó de manifiesto que no se encontró 
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impedida para ejercer la profesión que ostenta, misma que actuó como auxiliar del 
rector de la investigación, por lo que su dicho es digno de credibilidad, pues éste 
versó sobre cuestiones técnicas, conocimientos reveló tener; exponiendo sobre 
las alteraciones psicológicas sufridas por la entonces adolescente víctima 
**********, a raíz de los hechos denunciados********** lo que fue coincidente con el 
relato de ésta en juicio, al describir como se desarrolló el evento al que fue 
expuesta, experta que estableció que una vez realizada la entrevista a la pasivo 
de referencia, concluyó que derivado de dichos hechos, la pasivo presentaba un 
trastorno depresivo de aparición anterior, lo cual con los hechos que denunció 
agudizó la sintomatología que presentaba y ello constituyó daño psicológico con 
motivo de los hechos, ya que se expuso su integridad física, psicológica y sexual, 
por ello, se sugirió que reciba tratamiento psicológico de dos sesiones por 
semana, en el ámbito privado, siendo el profesionista carga el tratamiento quien 
establezca el costo de dicho tratamiento. Y si bien es cierto, como lo indicó la 
Defensa en su alegato de clausura, dicha perito señaló que la evaluada, 
previamente ya tenía antecedentes de alteraciones psicológicas por hechos 
diversos, empero, también destacó que respecto de estos ya había estado 
tomando tratamiento, que estaba estable emocionalmente y que a consecuencia 
del evento que resintió, por la grabación del video en el cual se captó el momento 
en que sostenía relaciones sexuales con el acusado y posteriormente su difusión 
en redes sociales, se le agravaron los síntomas y volvieron las circunstancias que 
la afectaban y que repercutieron en que presentara ese daño psicológico a 
consecuencia de los hechos que nos ocupa y por los cuales requería un 
tratamiento de dicha índole. 

Siendo esta la totalidad de la prueba producida en juicio, toda vez que la 
Defensa no desahogó probanza alguna de su intención, en tanto que el acusado 
debidamente asesorado por su Defensor, decidió rendir declaración, ejerciendo el 
derecho contemplado en el artículo 20, apartado B, fracción II de la Constitución 
Federal, y el numeral 1136 fracción III del Código Nacional de Procedimientos 
Penales. 

6. Hechos acreditados. 

Así pues, con base en dichas probanzas analizadas y valoradas, este 
Tribunal considera que se acreditaron los siguientes hechos penalmente 
relevantes: 

Que siendo el ********** de ********** del 2023, aproximadamente a las 
**** de la mañana, la víctima **********, de ********** años de edad en ese 
momento, llegó a la casa del acusado **********, ubicada en la calle ********** 
número **********, colonia ********** en ****** Nuevo León, posteriormente 
subieron al cuarto del acusado, se comenzaron a besar y tuvieron relaciones 
sexuales por la vía vaginal, estando ella boca abajo apoyada con las rodillas y las 
manos, mientras el referido acusado ********** estaba penetrándola desde atrás, 
a la vez que videograbó dicho acto sexual; y siendo el día ********** de ********** 
del 2023, aproximadamente a las **** horas, al encontrarse la victima ********** en 
el domicilio ubicado en la calle ********** número ********** colonia **********en 
******* Nuevo León, recibe un mensaje de WhatsApp de su ex novio **********, 
quien le dice que había unos videos de ella que se andaban difundiendo, en donde 
ella estaba sosteniendo relaciones sexuales con el acusado ********** **********. 

 

6 Artículo 113.- Derechos del Imputado 
El imputado tendrá los siguientes derechos: 

I. […]; II. […] 

III.- A declarar o a guardar silencio […] 



 
 
 
 
 

 
7. Acreditación del delito de pornografía infantil. 

Hechos los anteriores que efectivamente encuadran en el delito de 
pornografía infantil, por el cual la Fiscalía acusó a **********, cometido en 
perjuicio de la entonces menor **********, previsto por el artículo 201 Bis 
fracciones II y IV del Código Penal para el Estado, el cual establece: 

“Comete el delito de pornografía infantil, el que:… 
II. Videograbe, audiograbe, fotografie o plasme en imágenes fijas o en 

movimiento, a persona menor de edad, realizando actos de exhibicionismo 
corporal o de pornografía;… 

IV. Siendo mayor de edad, participe como activo o pasivo en los actos 
de exhibicionismo corporal o de pornografía realizados por persona menor de 
edad;…” 

En el entendido de que el propio numeral 201 Bis de la codificación en 
mención, establece que se considera acto de pornografía infantil a toda 
representación realizada por cualquier medio, de actividades lascivas sexuales 
explicitas, reales o simuladas. 

 
Lo anterior es así puesto que se actualizan sus elementos constitutivos de 

la siguiente manera: 
 

a) Que la pasivo sea menor de edad. 

En efecto, este presupuesto del delito quedó acreditado, pues como ya se 
estableció, quedó demostrado con las pruebas desahogadas en juicio, que la 
víctima al momento de los hechos contaba con ********** años de edad. 

b) Que el activo videograbe a la pasivo realizando actos de 
pornografía. 

 
Por lo que hace a tal elemento material constitutivo del injusto social en 

estudio, tenemos que dicha condición se actualiza en la especie, puesto que 
también se acreditó que el activo videograbó a la pasivo menor de edad, cuando 
estaban sosteniendo relaciones sexuales, esto es, realizando una actividad sexual 
explícita y real. 

c) Que el activo siendo mayor de edad, participe de forma activa en 
los actos de pornografía realizados por la menor pasivo. 

En cuanto a este elemento constitutivo del delito en análisis, tenemos que 
se acredita en el caso concreto, pues quedó demostrado también que el activo, 
siendo mayor de edad, participó como activo en la relación sexual sostenida con 
la pasivo en ese entonces menor de edad. 

Por lo anteriormente expuesto se puede determinar que efectivamente 
queda demostrada la existencia una conducta o hecho, es decir, un 
comportamiento humano voluntario a cargo del activo, que en el caso resulta por 
acción, es decir, positivo o de hacer, el cual fue encaminado a un propósito; mismo 
que resulta típico, en virtud de que se adecua a diversas disposiciones legislativas, 
específicamente a las previstas por el artículo 201 Bis fracciones II y IV del Código 
Penal para la Entidad; toda vez que el elemento positivo del delito denominado 
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tipicidad, no es otra cosa más que la adecuación de los hechos o conducta con 
la descripción legal y, en el caso concreto, de la prueba producida en juicio, no se 
advierte que el activo esté favorecido por una causa de atipicidad, en alguna de 
sus dos formas, es decir, la atipicidad relativa que es aquella donde falta alguno 
de los elementos del tipo, como por ejemplo la calidad específica en el sujeto 
activo, o la atipicidad absoluta, en la cual no existe encuadramiento con ningún 
elemento del tipo penal; puesto que conforme a los razonamientos ya expuestos, 
los hechos acreditados, encuadran a la perfección en la hipótesis delictiva 
analizada. 

También se declara demostrada la antijuridicidad, al no existir alguna 
causa de justificación a favor del acusado, de las que se encuentran previstas por 
el artículo 17 del Código Penal; es decir, el activo al ejecutar su conducta no se 
encontraba amparado por obrar en cumplimiento de un deber o ejercicio de un 
derecho consignado en la Ley, ni tampoco por contravenir lo dispuesto en una ley 
penal dejando de hacer lo que manda, por un impedimento legítimo, menos aún 
por actuar bajo la legítima defensa que establece dicho dispositivo penal. 

Y con respecto al elemento culpabilidad, éste se manifiesta dada la 
naturaleza del delito, a través de una de sus formas, como lo constituye el dolo, 
previsto por el artículo 27 de dicha Codificación Sustantiva, que es ejecutar 
intencionalmente el hecho que es sancionado como delito; esto al advertirse de 
las pruebas desahogadas en juicio, que la conducta desarrollada por el activo está 
inmersa en la intencionalidad de efectuar tal evento delictuoso; circunstancia que 
no hace sino revelar objetivamente los elementos emocional e intelectual que 
integran el dolo, debido a que de acuerdo a la forma en que se llevaron a cabo los 
hechos, se advierte como razonable que el acusado actuó de manera dolosa y, 
por consiguiente, no opera a su favor alguna causa de inculpabilidad de las 
previstas en el artículo 30 del Código Penal. 

8. Responsabilidad penal. 
 

Así las cosas, acreditada la existencia material del delito de pornografía 
infantil, resta establecer lo relativo a la plena responsabilidad penal que le 
atribuye la Fiscalía a **********, como autor material y directo, en términos de lo 
que disponen los artículos 27 y 39 fracción I, ambos del Código Punitivo en vigor, 
los cuales a la letra dicen: 

El primero: “Obra con dolo el que intencionalmente ejecuta u omite un 
hecho que es sancionado como delito por este Código.” 

 
El segundo: “Responderán por la comisión delictiva quien o quienes pongan 

culpablemente una condición de lesión jurídica, entendiéndose por tal, un 
comportamiento psíquico o físico, que trasciende al delito, que de no haberse dado 
o no haber existido, tampoco se hubiera dado la conducta delictiva. Por tanto, debe 
entenderse que ponen culpablemente una condición del resultado: 

Fracción I.- Los autores intelectuales y los que tomen parte directa en la 
preparación o ejecución del mismo…” 

Esta circunstancia surge acreditada pues está probado que el acusado 
**********, es la persona que bajo las circunstancias de modo, tiempo y lugar ya 
precisadas, videograbó la cópula vaginal que sostuvo con la víctima, quien al 
momento de los hechos contaba con ********** años de edad, es decir, con una 



 
 
 
 

 
menor de edad, realizándose así actos de pornografía, consistente en actividades 
lascivas sexuales explícitas y reales. 

Lo anterior es así, puesto que para tal efecto se contó con la imputación 
firme y directa que en su contra realizó la pasivo **********, quien reconoció al 
acusado **********, como la persona que era su amigo, a quien conocía desde la 
secundaria y en virtud de que vivía en la colonia siguiente, así como con quien 
tenía encuentros sexuales; de igual forma lo reconoció como la persona con la 
que en fecha ********** de ********** de 2023, en el domicilio del reprochado, 
específicamente en el cuarto de éste, sostuvo cópula vaginal, en la cual ella 
estaba boca abajo, apoyando sus rodillas y manos en la cama, siendo que dicho 
encuentro sexual fue videograbado por el acusado, sin que ella se diera cuenta 
en ese momento, puesto que fue hasta el ********** de **********de ese mismo año, 
que le llegó un mensaje de su ex novio **********, quien le dijo que estaban 
difundiendo unos videos de ella en el cual estaba teniendo relaciones sexuales 
con **********, por lo que dicha grabación le fue enviada y pudo ver el video, 
percatándose que se trataba de esa ocasión en la que tuvo relaciones sexuales 
con el acusado. Imputación franca y directa a la que ya se le ha otorga eficacia 
probatoria, dado que el dicho de la víctima posee eficacia preponderante, al 
encontrarse adminiculada a las otras pruebas ya analizadas y valoradas, a lo cual 
nos remitimos en aras de evitar repeticiones ociosas. 

Señalándose únicamente que dicha declaración de la víctima, como 
prueba de cargo, al ser persistente en la incriminación y con ausencia de motivo 
para considerar que la víctima pudiere haber mentido o que existiera alguna otra 
circunstancia que la haga perder su valor, permite excluir la existencia de razones 
para dudar de la víctima y hacen razonable su concesión de credibilidad; pues 
para ello se reprodujo dentro de la declaración de la pasivo, la mencionada 
grabación, en la cual esta autoridad pudo constatar la existencia de una 
representación de actividades lascivas sexuales explícitas, en la que participó de 
forma activa el acusado, con la víctima siendo menor de edad. 

No pasa inadvertido para esta Autoridad que como lo estableció la 
Defensa en su alegato de cierre, en la citada grabación no se advierte el rostro 
del acusado, para poder considerarla como prueba directa de la responsabilidad 
**********sin embargo, ello no obsta para tener por acreditada su responsabilidad 
en los hechos que nos ocupa, toda vez que existe el señalamiento franco y directo 
que realizó la víctima, quien afirmó que en esa ocasión ella se encontraba en esa 
habitación únicamente con el acusado, ello con independientemente de que en 
otra u otras ocasiones haya mencionado, de acuerdo a lo que narró la psicóloga, 
que había sostenido relaciones sexuales con el acusado, aun y cuando estuvieran 
otras personas presentes, lo cual resulta completamente irrelevante, ya que en el 
evento que nos ocupa, fue clara en señalar que estaban únicamente el acusado 
y ella en la habitación del reprochado sosteniendo relaciones sexuales, tan es así 
que posteriormente se quedaron dormidos, horas después ella se despierta, la 
acompaña al baño, regresan y nuevamente se duermen; por lo que en opinión de 
la suscrita juzgadora, no hay lugar a dudas que en esa habitación, en el momento 
en que se llevó a cabo la grabación estaban solamente dos personas y estas eran 
el acusado **********y la entonces menor víctima **********. 

Cabe hacer mención que la Defensa no generó controversia respecto de 
que se haya suscitado esa relación sexual entre la víctima y su representado, pues 
únicamente generó debate respecto de que no había prueba en su concepto de 
que el acusado haya sido la persona que videograbó ese acto sexual, argumento 



 
 
 

 

 
PODER JUDICIAL DEL 

ESTADO DE NUEVO LEÓN 

*C 00006131 410* 
CO000061317410 

SENTENCIAS 
SE DICTA SENTENCIA DEFINITIVA 

 
 
 
 
 

 
que se considera infundado dado que conforme a las pruebas que se han 
precisado y valorado con antelación, se considera que es suficiente para 
establecer que la persona que llevó a cabo la videograbación lo es el acusado 
**********toda vez que no hubo otra persona en ese sitio y evidentemente la víctima 
no estaba en condiciones de video grabar ese relación sexual, puesto que en la 
propia grabación la pasivo se advierte que estaba de espaldas de donde se estaba 
realizando esa videograbación, por ello resulta evidente que la persona que 
estaba llevando a cabo la grabación es con la que la pasivo estaba sostenido la 
relación sexual. 

De igual forma, debe establecerse que en la multicitada grabación, se 
pudo observar la mano izquierda del activo y que en ésta se advirtió portaba un 
reloj que coincide con las características del reloj que se observó portaba el 
acusado en la otra imagen que se presentó en el juicio, respecto de la cual refirió 
la víctima fue tomada momentos antes de sostener la relación sexual, en la cual 
también se pudo apreciar que la víctima portaba un vestido color anaranjado y de 
tirantes, el cual concuerda con el que se observó en la videograbación; aunado a 
lo anterior, debe reiterarse que ella se reconoció en ese video y señaló 
específicamente en que momento fue que se tomó esa videograbación; por lo 
anterior es que se considera infundado ese argumento de la Defensa, en cuanto 
a que no hay prueba suficiente de que haya sido su representado quien 
videograbó ese acto de pornografía, específicamente de la relación sexual que 
estaba sosteniendo con la menor de edad **********, toda vez que como 
acertadamente lo indicó la Asesoría Jurídica, no había posibilidad de que otra 
persona estuviera llevando a cabo esa videograbación, puesto que estaban en 
ese sitio nada más la víctima y el acusado, pues desde la posición en que se 
advierte fue videograbado el acto, resulta evidente que la persona que lo está 
realizando, es la misma que le está imponiendo cópula vaginal a la víctima. 

Además, debe decirse que como lo señalaron la Fiscalía y la Asesoría 
Jurídica, no es obstáculo para tener por acreditado el hecho, el delito ni la 
responsabilidad del acusado **********, la circunstancia de que no hayan 
comparecido a rendir testimonio los otros testigos que se refirió fueron quienes 
informaron a la víctima respecto de la existencia de esta videograbación 
circulando en redes sociales, en el caso, **********y le proporcionaron dicha 
videograbación, como lo es **********, toda vez que esto resulta irrelevante, ya que 
al mencionado ********** no se le está acusando por haber llevado a cabo la 
difusión de esa videograbación, sino únicamente por haber videograbado ese acto 
de pornografía, específicamente, sosteniendo esa relación sexual con la víctima 
cuando ésta era menor de edad. 

Aunado a lo anterior, debe decirse que ha sido reiterada la postura de la 
Defensa, en el sentido de que no debate la existencia de esa videograbación en 
sí misma, entonces, si no hay debate respecto de su existencia, entonces la 
procedencia del mismo, al haber sido presentada por la propia víctima y 
reconocerla en la audiencia como la videograbación en la que se observa el 
momento en el que ella estaba sosteniendo relaciones sexuales con el acusado, 
resulta suficiente para tener acreditado su existencia para los efectos ya 
indicados. 

En cuanto al argumento mencionado por el Defensor, respecto a que no 
se aseguró el teléfono celular con el cual fue llevada a cabo esa videograbación 
en la cual se encuentran sosteniendo relaciones sexuales la víctima y el acusado, 
debe decirse que se considera que no es impedimento para tener por acreditados  



 
 
 
 

 
los hechos, el que no se hubiera asegurado dicho dispositivo, pues como bien lo 
señaló la Asesoría Jurídica, existe libertad probatoria y la prueba ya analizada y 
valorada por esta Autoridad, resultó suficiente para acreditar más allá de toda 
razonable la responsabilidad penal del acusado **********, en la comisión del delito 
de pornografía infantil, por los motivos ya expuestos. 

Misma suerte corre el hecho de que no se haya hecho un comparativo de 
voz o una prueba pericial en fonética, para establecer que la voz de la persona que 
se escucha en esa videograbación corresponde al acusado, toda vez que la 
Fiscalía allegó otras pruebas que resultaron suficientes para acreditar esos 
extremos, como lo es, la propia declaración de la víctima, que evidentemente por  
la naturaleza del acto que se videograbó, tiene valor preponderante, dado que no 
existían más testigos que se pudieran dar cuenta de que en ese momento que 
estaban sosteniendo relaciones sexuales la víctima y el acusado, éste estaba 
videograbando el acto; por lo que se reitera que su dicho adquiere valor 
preponderante al haberse realizado ese acto, se insiste, no la relación sexual, sino 
la grabación de la relación sexual, sin que estuvieran presentes otras personas, 
dado que la propia pasivo señaló que ella no advirtió el momento en la que estaba 
siendo videograbada por el acusado y que por lo tanto no consintió que se llevara 
a cabo esa videograbación; aunado a que se debe recordar que al momento de 
los hechos, la víctima contaba con ********** años de edad, es decir, era menor de 
edad. 

Lo que además se ve adminiculado a la forma en que se observa se está 
realizando la videograbación, es decir, resulta lógico y creíble lo señalado por la 
víctima, en cuanto a que ella no vio el momento en el que se estaba llevando a 
cabo la grabación, porque estaba de espaldas; empero, dicha circunstancia no es 
suficiente para considerar que no hay un señalamiento certero en contra del 
acusado, como la persona que realizó esa grabación, ya que la víctima fue clara 
en señalar que cuando se encontraba sosteniendo esa relación sexual no había 
otra persona lugar en la habitación, pues únicamente estaban el acusado y ella, 
que incluso recordó y se escuchó también en la reproducción de la videograbación, 
que él hacía esa manifestación de “díselo Mayers”, que después fue utilizada para 
realizar burla en su contra, por lo que con base en ello es que se considera que 
esa circunstancia de que no lo hubiera visto al momento de que la estaba 
grabando, no es obstáculo para tener por acreditada la responsabilidad del 
acusado ********** 

Así también, en relación a los alegatos que planteó la Defensa, respecto 
de que la pasivo ********** el día de los hechos hubiera venido de otra fiesta en la 
que estuvo ingiriendo bebidas embriagantes, así como que en otra ocasión, 
sostuvo relaciones sexuales con el acusado estando presentes otras personas, 
resultan completamente irrelevante, puesto que en el caso concreto, en la fecha 
en la que se estableció se llevó a cabo esa videograbación de cuando estaban 
sosteniendo relaciones sexuales, no había otra persona, lo cual se acreditó así con 
el dicho de la pasivo y la propia videograbación de referencia, además de que no 
se desahogó alguna prueba que pudiera indicar que en ese momento hubiera otras 
personas en la habitación, y si por el contrario, la víctima señaló enfáticamente que 
nada más estaban ella y el acusado, por lo que, al no desvirtuarse esa afirmación, 
es que se toma en consideración el dicho de la víctima como preponderante; 
aunado a que tampoco se advierte que por el alcohol que hubiera ingerido la 
pasivo, no estuviera consciente de lo que estaba realizando, tan es así que ella 
señaló que de manera voluntaria sostuvo relaciones sexuales con el acusado, que 
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incluso para cuando llegó al domicilio ya sabía que eso podría acontecer; por ello 
es que dichos argumentos de la Defensa resultan inatendibles. 

En cuanto a que **********, madre de la víctima, señaló que reconoció la 
voz del acusado cuando escuchó la videograbación en la que su hija estaba 
sosteniendo relaciones sexuales con el reprochado, y que pudo reconocer la voz 
ya que lo conocía desde el año 2022 o 2023, respecto de lo cual indicó el Defensor 
que al haber transcurrido este tiempo, no resultaba lógico que la pudiera 
reconocer; al respecto, debe puntualizarse que cuando la madre de la víctima 
mencionó los años 2022 o 2023, se refería al tiempo en el que había tenido 
convivencia con el acusado, luego señaló que observó esa videograbación 
inicialmente cuando interpuso la denuncia, esto en el mes de ********** de del año 
2023, es decir, ella advirtió esa videograbación y el audio en meses muy próximos 
al momento en el que había tenido la convivencia con el acusado, también refirió 
que previo a la audiencia de juicio, había visto todas las pruebas que se habían 
aportado, entre ellas su denuncia, esto para preparase para la audiencia de juicio,  
lo cual resulta perfectamente justificado, entonces, en concepto de esta juzgadora, 
no existe alguna circunstancia que permita establecer que la madre de la pasivo 
no haya tenido la posibilidad de reconocer la voz del acusado en esa 
videograbación. 

Por lo tanto, tenemos que las pruebas desahogadas son suficientes para 
acreditar más allá de toda duda razonable que el acusado **********, es la persona 
que desplegó dicha conducta en perjuicio de la víctima ********** llevando a cabo 
la misma de manera personal y directa, como se ha dicho, por lo cual debe 
responder por la conducta delictiva que cometió. 

De tal suerte que se estiman infundados en su totalidad los argumentos 
de la Defensa, por lo que contrario a lo argüido por ésta, la suscrita arriba al 
convencimiento de que la Fiscalía logró probar la responsabilidad penal de 
**********, a título de autor material, en términos del artículo 39 fracción I, del 
Código Penal del Estado, en la comisión del delito de pornografía infantil. 

9. Sentido del fallo. 

En consecuencia, al haberse adquirido por esta Juzgadora, por encima 
de toda duda razonable, la convicción de que se acreditó la responsabilidad penal 
de ********** en la comisión del delito de pornografía infantil perpetrado en contra 
de la entonces menor víctima **********, se decreta en contra del referido acusado 
SENTENCIA CONDENATORIA, al haberse vencido así el principio de presunción 
de inocencia que le asistió durante el procedimiento, en términos de los artículos 
20 apartado B fracción I de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos y 13 del Código Nacional de Procedimientos Penales, únicamente por 
lo que hace al delito en mención. 

10. Forma de sancionar. 

Ahora bien, respecto a la forma de sancionar al sentenciado **********, por 
su plena responsabilidad en la comisión del delito comprobado de pornografía 
infantil, la Fiscalía solicitó se aplicara la pena que establece el numeral 201 Bis 
1 fracción I del Código Penal del Estado, que establece una pena de 10 a 14 de 
prisión y multa de 500 a 3000 cuotas. 



 
 
 
 

 

Petición de la Fiscalía que no fue materia de debate por la Defensa y que 
se comparte por este Tribunal, pues resulta ser dicha sanción la exactamente 
aplicable al delito de que se trata, toda vez que con las probanzas antes 
analizadas y valoradas, conforme a los razonamientos esgrimidos en párrafos 
precedentes, a los cuales nos remitimos en aras de evitar repeticiones inútiles, 
quedó acreditado que el acusado **********, es la persona que bajo las 
circunstancias de modo, tiempo y lugar ya precisadas, cometió el delito que se le 
imputó, de ahí que se estime procedente sancionarlo conforme a la penalidad que 
se establece en dichos dispositivos. 

10.1. Individualización de la pena. 

En relación a este apartado, tenemos que la determinación de la pena a 
imponer por parte del Órgano Jurisdiccional, se rige por lo que la doctrina llama 
“sistema de marcos penales”, en los que hay una extensión más o menos grande 
de pena dentro de un límite máximo y un mínimo fijados para cada tipo de delito. 

En el caso en particular, se está ante la presencia de delitos de carácter 
doloso; por ende, debemos regirnos conforme a lo que estipula el artículo 47 del 
Código Penal en vigor, en relación al diverso 410 del Código Nacional de  
Procedimientos Penales, debiéndose razonar en forma pormenorizada las 
circunstancias en que se ejecutaron los hechos, las peculiaridades del acusado, 
a la vez de especificar en qué forma influyeron en el ánimo del juzgador para 
ubicarlo en cierto punto, así es de que deberán tomarse en cuenta las 
circunstancias externas del delito y las internas del procesado en función del daño 
causado, la forma de la consumación y evaluar los antecedentes personales del 
activo, con el propósito de cumplir con la finalidad de la pena, que es la 
transformación del delincuente y evitar su reincidencia; de ahí la necesidad de que 
la sanción impuesta guarde proporción con la culpabilidad del sentenciado. 

Al respecto, en la audiencia correspondiente el agente del Ministerio 
Público señaló que no existían circunstancias que agravaran la culpabilidad del 
acusado **********, por lo que consideró habría de estimársele con un grado de 
culpabilidad mínimo, petición a la cual se adhirió la asesoría jurídica y de la cual 
no se generó debate por parte de la defensa. 

Pues bien, esta Juzgadora determina que como lo adujo la Fiscalía, al 
sentenciado le asiste un grado de culpabilidad mínimo, al no advertirse agravantes 

a considerar en su contra; de ahí entonces que no es necesario realizar un estudio 
razonado y pormenorizado de los lineamientos señalados en los citados 
numerales, pues tales exigencias deben colmarse única y exclusivamente cuando 
se imponga un grado de culpabilidad más severo. 

Por identidad jurídica resulta aplicable la jurisprudencia que a 
continuación se transcribe: “PENA MINIMA, NO ES NECESARIO QUE SE 
RAZONE SU IMPOSICION. Cuando el juzgador, haciendo uso de su arbitrio, 

estima justo imponer como pena la mínima que contempla la ley para el delito que 
corresponda, es evidente que tal proceder no es violatorio de garantías, ya que 
en este caso ni siquiera es necesario razonar la imposición de la misma en base 
al grado de peligrosidad o circunstancias en que se efectuó el delito, en virtud de 
que estos elementos sólo deben tomarse en cuenta cuando se impone una 
sanción mayor, pero no cuando se aplica la mínima, pues es inconcuso que no 
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podría aplicarse una menor a ésta. TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL 
SEXTO CIRCUITO.”7 

En consecuencia, acorde a las argumentaciones antes expuestas, por su 
plena responsabilidad en la comisión del delito de pornografía infantil, se impone 
a ******************** la pena de 10 años de prisión y multa de 500 cuotas, cada 

una a razón de $103.74 (ciento tres pesos 74/100 moneda nacional), que resulta 
ser la unidad de medida y actualización vigente al momento de los hechos (2023), 
por lo que resulta la cantidad de $51,870.00 (cincuenta y un mil pesos 
ochocientos setenta pesos 00/100 moneda nacional); pena corporal la cual 

deberá compurgar el sentenciado en el lugar que para tal efecto designe por la 
Autoridad Ejecutora, observándose lo dispuesto por el artículo 18 de la 
Constitución Política de los Estado Unidos Mexicanos; misma que deberá 
computarse en la forma y términos que determine el Juez de Ejecución de 
Sanciones Penales del Estado correspondiente, con descuento del tiempo que el 
ahora sentenciado hubiere permanecido detenido en relación a esta causa. 

10.2. Medida cautelar. 

Con motivo del fallo condenatorio, se deja subsistente la medida cautelar 
impuesta al sentenciado **********, consistente en la prisión preventiva oficiosa, 

hasta en tanto sea ejecutable esta sentencia. 

11. Sanciones accesorias. 
 

Al ser consecuencia de toda sentencia de condena, en términos de lo que 
establece el artículo 53 del Código Penal del Estado, se suspende a **********, en 
el ejercicio de sus derechos civiles y políticos por el tiempo que dure la sanción 

impuesta. 

Así mismo, conforme a lo dispuesto por el numeral 55 del Código 
Sustantivo de la Materia, se amonesta al referido ********** sobre las 
consecuencias del delito cometido, excitándolo a la enmienda y conminándolo 
para que no vuelva a delinquir, pues en su caso podría ser considerado como 
reincidente y las sanciones serían más severas. 

12. Reparación del daño. 

En relación a este apartado, tenemos que la reparación del daño es de 
orden público y comprende según los artículos 143 y 144 del Código Penal del 
Estado, la restitución de las cosas obtenidas por el delito o el pago del precio de 
las mismas, la indemnización del daño material y moral causado a la víctima y a 
sus familiares, el resarcimiento de los perjuicios ocasionados por el delito 
cometido, y en términos legales, se pueden tomar en cuenta las disposiciones de 
la Ley Federal del Trabajo y del Código Civil Vigente en el Estado, sin perjuicio de 
valorarlas proporcionalmente según el daño y perjuicio causado, el delito 
cometido, lo obtenido por el mismo, las condiciones de la víctima y especialmente 
las condiciones económicas del obligado a pagar. 

De forma particular, la Fiscalía planteó que se condenara por concepto de 
reparación del daño, al acusado**********, al pago de un tratamiento psicológico 

 

7 Época: Octava Época. Registro: 224818. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. 
Fuente: Semanario Judicial de la Federación. Tomo VI, Segunda Parte-1, Julio-Diciembre de 1990. Materia(s): Penal. Tesis: 
VI. 3o. J/14. Página: 383. 



 
 
 
 

 
en favor de ********** tomando en consideración la información experta aportada 
por la licenciada ********** perito en psicología de la Fiscalía General  de Justicia 
en el Estado, así como la constancia expedida por **********, respecto de la 
atención psicológica brindada a la mencionada **********, solicitando que el mismo 
sea cuantificado en la etapa de ejecución de sentencia y se dejen a salvo los 
derechos de la víctima, para que en caso de que tenga pruebas en relación a 
dicha atención, los haga valer en etapa de ejecución. De lo cual no existió debate 
por el resto de las partes. 

Pues bien, una vez analizadas las peticiones realizadas, esta Autoridad 
estima procedente la postura de la Fiscalía, al haber quedado plenamente 
acreditada la afectación causada a la víctima en su psique con motivo de los 
hechos cometidos en su perjuicio, esto conforme a lo expuesto en su declaración 
por el licenciada ********** perito en psicología de la Fiscalía General de Justicia 
en el Estado, en el sentido de con motivo de los hechos denunciados por la pasivo 
********** presentó un daño psicológico, por el que requiere de un tratamiento de 
dicha índole con una frecuencia de dos sesiones por semana, siendo el 
profesionista a cargo del tratamiento quien establezca el costo del mismo, así 
como la constancia que fue incorporada a juicio, en cuanto al tratamiento que ha 
estado tomando la víctima y dada la manifestación de la propia víctima, en cuanto  
a que a consecuencia de los hechos, ha tenido alteraciones emocionales y en su 
forma de vida, lo cual permite establecer que le asiste razón a la Fiscalía, en el 
sentido de condenar al reprochado respecto de dicho concepto; en consecuencia, 
atendiendo a lo que establece el párrafo quinto del artículo 406 del Código 
Nacional de Procedimientos Penales, en el sentido de que cuando la prueba 
producida no permita establecer con certeza el monto de los daños y perjuicios, o 
de las indemnizaciones correspondientes, el Tribunal de enjuiciamiento podrá 
condenar genéricamente a reparar los daños y los perjuicios, ordenando que se 
liquiden en ejecución de sentencia por vía incidental, siempre que éstos se hayan 
demostrado, así como su deber de repararlos, se condena al sentenciado 
********************al pago de la reparación del daño de manera genérica respecto 
al tratamiento psicológico en favor de la pasivo **********, para que sea en el 
procedimiento de ejecución de sentencia en donde se determine, previo el 
trámite incidental respectivo, el quantum de dicha reparación del daño. 

13. Recurso. 
 

Se hace del conocimiento de las partes que procede el recurso de 
apelación, en caso de inconformidad con esta sentencia definitiva, el cual se 
deberá interponer ante este Tribunal dentro de los diez días siguientes a la 
notificación de la misma, de conformidad con lo dispuesto por los artículos 471 del 
Código Nacional de Procedimientos Penales. 

14. Comunicación de la decisión. 

Acorde a lo establecido en el artículo 413 del Código Adjetivo de la 
materia, una vez que cause firmeza esta determinación, comuníqueseles al Juez 

de Ejecución correspondiente y a las autoridades administrativas que intervienen 
en el procedimiento de ejecución, para su debido cumplimiento. 

15. Puntos resolutivos. 
 

Primero: Se acreditó la existencia del delito de pornografía infantil, así 
como la plena responsabilidad de ********** en la comisión de dicho ilícito, por lo 
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que se le dicta al respecto SENTENCIA CONDENATORIA; dentro de la carpeta 
judicial ********** 

Segundo: Se impone al acusado ********** una sanción corporal de 10 
años de prisión y multa de 500 cuotas, equivalente a la cantidad de $51,870.00 
(cincuenta y un mil pesos ochocientos setenta pesos 00/100 moneda 
nacional); pena corporal que se compurgará en la forma y términos que 
determine el Juez de Ejecución de Sanciones Penales del Estado 
correspondiente; quedando subsistente la medida cautelar de prisión preventiva 
hasta en tanto sea ejecutable el presente fallo. 

Tercero: Se condena al sentenciado **********, al pago de la reparación 
del daño en los términos precisados en la parte considerativa de esta sentencia. 

Cuarto: Se suspende al citado sentenciado, en el ejercicio de sus 
derechos civiles y políticos, por el tiempo que dure la sanción impuesta; 
además, se le amonesta sobre las consecuencias del delito que cometió, 
excitándolo a la enmienda y conminándolo con que se le impondrá la sanción que 
le corresponda como reincidente, en caso de que vuelva a delinquir. 

Quinto: Notifíquese a las partes la presente resolución, informándoles 
que, en caso de inconformidad con la misma, podrán interponer recurso de 
apelación dentro de los diez días siguientes a que sean legalmente notificados 

de esta sentencia. 

Sexto: Una vez que cause firmeza esta determinación, comuníquese al 
Juez de Ejecución de Sanciones correspondiente y a las autoridades 
administrativas que intervienen en el procedimiento de ejecución, para su debido 
cumplimiento. 

Así lo resolvió en audiencia pública y ahora hace constar por escrito, 
firmando electrónicamente8 en nombre del Estado de Nuevo León la licenciada 
BERTHA YADIRA BACA SAUCEDO, Jueza de Control y de Juicio Oral Penal del 
Estado. 

 

 
L´FNMO. 

 
 

 
 
 

 
 
 

 
Este documento constituye una versión pública de su original. En consecuencia, se suprimió toda aquella 

información considerada legalmente como confidencial, en virtud de encuadrar en los supuestos 
normativos previstos en el artículo 3 de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de 
Sujetos Obligados y en los artículos 3 y 141 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública 
del Estado de Nuevo León. 

 
 
 

 

8 Documento que contiene firma electrónica avanzada, de conformidad con el acuerdo general número 07/2017 del Pleno 
del Consejo de la Judicatura del Estado de Nuevo León de fecha 07 de abril de 2017, por el que se establecen las reglas 
para la implementación y uso, así como el inicio de la firma electrónica avanzada (fiel) certificada del sistema de 

administración tributaria en documentos, actuaciones y resoluciones judiciales. 
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