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Asunto: Juicio Oral Penal. 

Carpeta judicial: **********. 

Acusado: **********. 

Delitos: violencia familiar. 

Víctima: **********. 

Jueza de Control y de Juicio Oral Penal: 

Licenciada Verónica Cecilia Díaz Landeros. 

 
En Monterrey, Nuevo León, siendo el día 05 cinco de diciembre del año 

2025 dos mil veinticinco. 

 
Se procede a plasmar por escrito la versión escrita de la sentencia 

definitiva que condena a **********, por el delito de violencia familiar cometido 

en perjuicio de **********, dentro de la carpeta judicial ******************** 

 
Glosario e Identificación de las partes: 

Acusado ********** 

Defensa pública Lic. ********** 

Ministerio Publico Lic. ********** 

Asesoría Jurídica de la 

Comisión Ejecutiva Estatal de 

Atención a Víctimas 

Lic. ********** 

Víctima: ********** 

Código Penal Código Penal vigente en el Estado 

Código Procesal Código Nacional de Procedimientos Penales 

 
Audiencia de juicio a distancia. 

 
En la audiencia de juicio y su continuación la mayoría de los sujetos 

procesales estuvieron enlazados a la sala de audiencias a través de 

videoconferencia, en atención a lo que disponen los artículos 44 y 51 del Código 

Nacional de Procedimientos Penales, pues la misma permite cumplir con la 

formalidad de la oralidad exigida para todas las actuaciones procesales, debido a 

que mediante el uso del citado medio técnico disponible por el Tribunal de 

enjuiciamiento, permitió darle mayor agilidad, exactitud y autenticidad a la 

audiencia, dado que la videoconferencia fue sostenida en tiempo real, esto por 

medio del uso de la plataforma o herramienta tecnológica denominada “Microsoft 

Teams”, lo cual no representó impedimento alguno, para garantizar en todo 

momento, los principios que rigen el proceso penal acusatorio. 

 
Lo anterior, toda vez que se considera que el uso de dicho medio 

tecnológico privilegia el derecho de las partes procesales a la administración de 

justicia de manera pronta y expedita, a que hace alusión el artículo 17 de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. Aunado a que se respetan 

los principios consagrados en el numeral 20 de la aludida Carta Magna, bajo los 
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cuales se rige el sistema de justicia penal, y con soporte en la tesis con número de 

registro digital 2023083 , pues la presente diligencia garantiza el principio de 

inmediación, al verificarse de manera personal y directa por el Juzgador, ya que el 

uso de videoconferencia permite la transmisión en tiempo real de audio, video y 

datos, mantiene comunicación activa, percibiendo las imágenes y sonido del 

interlocutor en el momento propio que se producen, así como los elementos que 

acompañan la expresión verbal del declarante, como es el manejo del tono, 

volumen o cadencia de la voz, pausas, titubeos, además de los elementos 

paralingüísticos; ello además atendiendo a lo determinado mediante Acuerdo 

General conjunto número 1/2024-II, de los Plenos del Tribunal Superior de Justicia 

y del Consejo de la Judicatura del Estado. 

 
Competencia. 

 
Esta autoridad judicial es competente para conocer y resolver el presente 

asunto de manera unitaria, toda vez que los hechos delictivos que dieron origen 

a la presente causa judicial, fueron clasificados como constitutivos del ilícito de 

violencia familiar, cometidos en el año **********, en el Estado de Nuevo León, 

donde este juzgado tiene jurisdicción y le son aplicables las reglas procedimentales 

establecidas en el Código Nacional de Procedimientos Penales; de conformidad 

con los artículos 21, tercer párrafo, de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos; 94 de la Constitución Política del Estado de Nuevo León; 20, 

fracción I, y 133, fracción II, del Código Nacional de Procedimientos Penales; 2, 

fracción X, 31, fracción IX, 33 Bis, fracción V, y 36 Bis 2, de la Ley Orgánica del 

Poder Judicial del Estado; así como el acuerdo general número 23/2011 con 

relación al diverso 22/2017 del Pleno del Consejo de la Judicatura del Estado de 

Nuevo León, además del acuerdo número 21/2019 emitido por dicho Pleno el 9 de 

agosto de 2019, que reforma el diverso acuerdo número 17/2018, en el que se 

determinó los juicios que serán resueltos de forma unitaria o colegiada dentro del 

sistema penal acusatorio. 

 
Planteamiento del Problema. 

 
Mediante el auto de apertura a juicio oral dictado el **********de 

**********del año en curso, mismo que se remitió a este Tribunal de Enjuiciamiento, 

se establecieron como hechos materia de acusación los siguientes (los cuales se 

transcriben1 como se hicieron del conocimiento por parte de la suscrita al acusado 

en la audiencia de juicio): 

 
“Que siendo el día ********** de ********** de **********dos mil ********** 

aproximadamente a las **********horas, el investigado **********al estar tomado en 

el domicilio ubicado en carretera principal al ********** **********localidad el 

**********en **********, comenzó a discutir con la victima **********(concubina) ya 

que tienen 3 años de habitar juntos, por dinero, por lo que la víctima se va a hablar 

por teléfono al cuarto con una amiga, y en eso llega el investigado y comenzó a 

decirle que estaba hablando con otro, la victima sale al patio en donde estaban 

familiares del investigado y comenzó a discutir de nuevo con el investigado, en 

 

1 Visible en la videograbación de la audiencia de juicio, que comprende de las 09:22:14 a las 09:27:31 
horas. 
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donde éste la empuja y logra golpearla con su teléfono en la cara estrellándole 

dicho teléfono y del golpe la víctima cayó al piso en donde el investigado comienza 

a darle patadas en el estómago aventándole un objeto, pegándole en la cara del 

lado izquierdo, por lo que los familiares del investigado se lo quitan de encima, 

posteriormente la victima agarra a su menor hijo y se va al cuarto para dormirlo y 

el investigado se va detrás de ella y le quiere quitar el teléfono y con su brazo la 

agarra del cuello, pero en eso llega la mamá del investigado y se lo quita de 

encima, provocando el investigado lesiones en la victima edema traumático y 

equimosis en pómulos, mentón derecho, excoriación de .5 centímetros en cara 

lateral derecha de cuello. Dichas lesiones no ponen en peligro la vida y tardan 

menos de quince días en sanar, además de un daño psicoemocional.” 

 
Conducta que fue clasificada jurídicamente por la fiscalía como el 

antijurídico de violencia familiar, previsto por el artículo 287 bis inciso b) fracción 

I y II sancionado por el artículo 287 bis 1 del Código Penal del Estado de Nuevo 

León. 

 
La participación que se le atribuye al acusado ********** es como autor 

material directo es en términos del numeral 39 fracción I del Código Penal del 

Estado de Nuevo León, a título de dolo según lo dispuesto por el numeral 27 del 

ordenamiento jurídico antes invocado. 

 
Acuerdos probatorios. 

Es de indicarse que en este asunto no se arribó a ningún acuerdo 

probatorio. 

 
Posición de las Partes 

 
Como alegatos de apertura, la Fiscalía estableció como objeto de su 

acusación en la carpeta judicial que nos atañe, en contra de **********, la 

perpetración del tipo penal de violencia familiar, en perjuicio de la víctima 

**********, describiendo que durante la audiencia de juicio se demostraría más allá 

de toda duda razonable, los hechos materia de acusación, así como la 

participación del acusado en la comisión de los mismos, con las pruebas periciales, 

testimoniales, y pruebas no especificadas que se mostraría en la etapa de juicio 

oral, y con lo anterior se vencería el principio de presunción de inocencia que le 

asiste al acusado. 

 
Tales hechos constan en el auto de apertura y se remite a su contenido en 

obvio de repeticiones estériles, mismos que fueron clasificados jurídicamente por 

la Fiscalía bajo la denominación tipológica antes precisada. Finalmente, como 

alegatos de clausura, el Ministerio Público señaló que tales hechos fueron 

probados con la información obtenida de la prueba producida en juicio, a la cual 

hizo referencia de manera sustancial, e incluso destacó medularmente, que estos 

datos patentizaban la responsabilidad penal que como autor material le resultaba 

a **********; motivo por el cual, finalmente planteó las bases para dictar una 

sentencia condenatoria en contra del acusado, por la comisión del delito de 

violencia familiar. 



 
Por su parte, el asesor jurídico, reservó sus alegatos de apertura, y 

compartió la postura final del órgano acusador, solicitando sentencia de condena 

en contra del acusado ******************** 

 
A su vez, la Defensa manifestó en su alegato inicial, que la fiscalía no 

probaría la existencia de la conducta típica que atribuyó a su representado, y esto 

se demostraría a través de las pruebas que se presentarían en juicio que las 

mismas no serían suficientes e idóneas para condenar a su representado; mientras 

que como alegato de clausura, peticionó las pruebas periciales desahogadas en 

audiencia, no fueran valoradas por la suscrita, pues no están sustentadas en un 

dictamen que se haya incorporado a juicio, solamente fueron manifestaciones sin 

sustento. 

 
Todos los alegatos vertidos por las partes, por economía procesal se 

tienen por reproducidos íntegramente, pues resulta ociosa su transcripción en 

obvio de formulismos innecesarios, como lo establece el dispositivo 68 del Código 

Nacional de Procedimientos Penales2, sin soslayar que los mismos se atenderán 

por este Tribunal, en el apartado correspondiente. 

 
Presunción de inocencia. 

Antes de abordar lo atinente al material probatorio desahogado en juicio a 

fin de realizar su análisis, es preciso acotar lo relativo al principio de presunción de 

inocencia, respecto del cual se tiene lo siguiente: 

 
El reconocimiento del derecho a la presunción de inocencia previsto por el 

artículo 20 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, contempla 

un cambio esencial en la naturaleza de esta regla básica de la ordenación de un 

proceso penal. Una vez consagrada constitucionalmente, la presunción de 

inocencia ha dejado de ser un principio general del derecho que ha de informar la 

actividad judicial (in dubio pro reo) para convertirse en un derecho fundamental 

que vincula a todos los poderes públicos y que es de aplicación inmediata3. 

 
Así las cosas, la presunción de inocencia, además de constituir un 

principio o criterio informador del ordenamiento procesal penal, es ante todo, un 

derecho fundamental. 

 
En esta lógica, la Convención Americana sobre Derechos Humanos 

reconoce el derecho a la presunción de inocencia en su artículo 8.2, el cual 

establece lo siguiente: 

“8.2. Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su 

inocencia mientras no se establezca legalmente su culpabilidad.” 
 
 

 

2 Artículo 68. Congruencia y contenido de autos y sentencias. Los autos y las sentencias deberán ser 
congruentes con la petición o acusación formulada y contendrán de manera concisa los antecedentes, 
los puntos a resolver y que estén debidamente fundados y motivados; deberán ser claros, concisos y 
evitarán formulismos innecesarios, privilegiando el esclarecimiento de los hechos. 
3 Véanse las tesis aisladas: P.XXXV/2002 de rubro: “PRESUNCIÓN DE INOCENCIA. EL PRINCIPIO 
RELATIVO SE CONTIENE DE MANERA IMPLÍCITA EN LA CONSTITUCIÓN FEDERAL”, y; I/2012 
(10ª) de rubro: “PRESUNCIÓN DE INOCENCIA. EL PRINCIPIO RELATIVO ESTÁ CONSIGNADO 
EXPRESAMENTE EN LA CONSTITUCIÓN POLÍTICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, A 
PARTIR DE LA REFORMA PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACIÓN EL 18 DE 
JUNIO DE 2008”. 
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La Corte Interamericana ha destacado la importancia del derecho a la 

presunción de inocencia al señalarlo como un fundamento de las garantías 

judiciales, según el cual las personas deben ser consideradas inocentes hasta que 

se acredite plenamente su culpabilidad. 

 
En el mismo sentido, la Corte Interamericana ha sostenido que “el derecho 

a la presunción de inocencia es un elemento esencial para la realización efectiva 

del derecho a la defensa y acompaña al acusado durante (todo el) proceso hasta 

que una sentencia condenatoria que determine su culpabilidad quede firme, (de 

modo que este) derecho implica que el acusado no debe demostrar que no ha 

cometido el delito que se le atribuye, ya que el onus probandi corresponde a quien 

acusa”. 

 
La presunción de inocencia, como regla probatoria, es un derecho que 

establece los requisitos que debe cumplir la actividad probatoria y las 

características que deben reunir los medios de prueba para poder considerar que 

existe prueba de cargo válida y destruir así el estatus de inocente que tiene todo 

procesado. 

 
Es necesario mencionar que conforme a los principios en el sistema penal 

acusatorio en que nos encontramos, la apreciación de la prueba es libre para el 

Juzgador, según su convicción, únicamente extraída de lo reproducido en juicio y 

la totalidad del debate, de manera lógica, ya que para el proceso penal acusatorio 

y oral, sólo pueden reputarse como tales las desahogadas públicamente en 

presencia de las partes -salvo la denominada prueba anticipada, lo que implica 

que el dictado de las sentencias debe sustentarse en elementos de convicción 

recibidos directamente por el Tribunal de juicio oral, bajo un control horizontal, con 

plena satisfacción de los principios de publicidad, contradicción, concentración, 

continuidad e inmediación, ello es así, porque uno de sus fines es ilustrar al 

Juzgador sobre un tema o interpretación del derecho, lo cual no exime a la 

autoridad judicial de hacer una análisis integral de la totalidad de las pruebas, para 

que una vez valoradas en su conjunto y confrontadas jurídicamente, le permitan, 

o no, determinar si la aplicabilidad de una tesis o jurisprudencia, o ley resulta 

válidamente aplicable y se armoniza con la totalidad de las pruebas existentes. 

 
Al respecto, sirve como criterio orientador la tesis cuyo contenido en 

esencia ha quedado expuesto, siendo su rubro y datos de localización los 

siguientes: “PROCESO PENAL ACUSATORIO Y ORAL. EN ÉSTE SÓLO 

PUEDEN REPUTARSE COMO PRUEBAS LAS DESAHOGADAS 

PÚBLICAMENTE ANTE EL TRIBUNAL RESPECTIVO, EN PRESENCIA DE LAS 

PARTES4.” 

 
Por lo antes expuesto, es de concluirse que el principio de presunción de 

inocencia que le asiste a toda persona acusada, solo se verá vencido, en caso de 

que la fiscalía acredite más allá de toda duda razonable, a través de pruebas 

desahogadas en juicio, su plena responsabilidad en la comisión de hechos 

tipificados en la ley como delito. 

 

4 
Consultable en el registro digital: 2011883. 



 

 
Prueba producida en juicio, su valoración y hechos acreditados. 

 
De conformidad con lo establecido en el artículo 402 del Código Nacional 

de Procedimientos Penales, incumbe a este Tribunal de Enjuiciamiento el deber 

de valorar y someter a la crítica racional los medios de prueba obtenidos 

lícitamente e incorporados al debate conforme a las disposiciones de ese código. 

 
Los párrafos tercero y cuarto del numeral 265 de la misma legislación, 

precisan que los antecedentes de la investigación recabados con anterioridad al 

juicio carecen de valor probatorio para fundar la sentencia definitiva, salvo las 

excepciones expresas previstas por ese código y en la legislación aplicable, y que 

para efectos del dictado de la sentencia definitiva, sólo serán valoradas aquellas 

pruebas que hayan sido desahogadas en la audiencia de juicio, salvo las 

excepciones previstas en esa legislación. 

 
Mientras que el dispositivo 359 de esa misma codificación, establece en 

su parte conducente que sólo se podrá condenar al acusado si se llega a la 

convicción de su culpabilidad más allá de toda duda razonable. En caso de duda 

razonable, el Tribunal de enjuiciamiento absolverá al imputado. 

 
Preceptos cuyo contenido guardan congruencia con los principios de 

inmediación y contradicción contenidos expresamente en los artículos 9 y 6 del 

código procesal en consulta, si para ello se toma en consideración que fue 

intención del Legislador Federal que para el dictado de una sentencia solo se 

considerara aquella prueba producida y desahogada en juicio, en presencia del 

Órgano Jurisdiccional, pero además, sometida al derecho de contradicción con el 

que cuentan las partes, este último, que constituye un filtro que aporta elementos 

objetivos a la autoridad, a fin de establecer el valor, idoneidad y aptitud de cada 

prueba para acreditar determinado hecho o circunstancia. 

 
En el presente caso, tenemos que durante la audiencia de juicio, se 

desahogaron las pruebas que el Ministerio Público consideró necesarias para 

satisfacer sus pretensiones y se desistió de las que no lo fueron; por lo que una 

vez que este Tribunal analizó en su conjunto la prueba incorporada a dicha 

actuación judicial, la cual se valora conforme lo disponen los artículos 259, 265, 

356, 359 y 402 del Código Nacional de Procedimientos Penales, es decir, de 

manera libre, lógica, sometida a la razón, de manera armónica, también 

escuchados y analizados los alegatos de las partes y la presunción de inocencia 

que le asiste al acusado, se generó plena convicción por encima de toda duda 

razonable para declarar demostrados los hechos constitutivos del delito de 

violencia familiar, así como la plena responsabilidad penal del acusado 

**********en su comisión; por las consideraciones que más adelante se expondrán. 

 
Conclusión a la que se arriba, si para ello se toma en consideración el 

contenido de la declaración rendida por **********parte víctima, quien dijo tener un 

hijo con el acusado, y estar separada de este último desde hace dos años, expresó 

estar en audiencia por una denuncia que realizó el ********** de **********del 

**********, en la madrugada, aproximadamente a las ********** horas de la 



*C 000039834638* 
CO000039834638 

SENTENCIAS 
SE DICTA SENTENCIA DEFINITIVA 

 
 

 

PODER JUDICIAL DEL 
ESTADO DE NUEVO LEÓN 

madrugada, en la colonia **********, o carretera al ********** en ********** ya que ese 

día estaba con su hijo, mientras su ex-pareja y la testigo se encontraban 

discutiendo por un dinero, el acusado estaba un poco tomado, por lo que luego, 

ella procedió a hablar con una amiga por teléfono, pero el acusado se puso celoso 

porque pensó que estaba hablando con alguien más, y le quería quitar el teléfono, 

por eso ambos salieron afuera y comenzaron a discutir nuevamente, luego el activo 

la golpeó en la cara con el celular que traía, después la víctima cayó al suelo y 

**********empezó a golpearla en el suelo, pero intervinieron ahí unos familiares del 

activo, ya que tanto la víctima como el acusado vivían con la mamá de **********, 

expresando la parte lesa que en ese tiempo, ********** y ella tenían dos años o tres 

años de pareja, y que tienen un menor hijo en común de edad ****** años, el cual 

procrearon durante el periodo que estuvieron como pareja, pero que actualmente 

ya no están juntos, y señaló al activo con el nombre de **********, también lo 

identificó en audiencia como la persona vestida de camisa negra, con leyenda del 

recuadro de monitor ¨**********¨. 

 
Continuando con el relato de la parte lesa, expresó que a raíz de las 

lesiones causadas en parte de la cara, fue a realizarse un dictamen en la 

comandancia, por eso la llevaron a **********al Instituto de la Mujer, donde le 

tomaron fotografías y le hicieron pruebas psicológicas. 

 
En el ejercicio correspondiente, el órgano técnico incorporó fotografías 

relativas a las identificadas por la víctima como de su rostro, la tercer fotografía 

describió el golpe o moretón que se hizo a razón del golpe que le dio el acusado 

con el celular en la cara, también destacó el golpe por el área de la barbilla, 

mientras que identificó en la cuarta impresión fotográfica, su cara de perfil, 

mientras que la quinta fotografía señaló era de su cuello, cuando el activo le apretó 

dicha área, indicando el moretón derivado de la agresión que dijo, asimismo, 

reconoció la fotografía del domicilio donde vivía ella con su ex pareja, y precisó 

que lo sucedido pasó afuera del patio de la casa amarilla, mencionando 

específicamente donde vivían ellos. 

 
Por otra parte, abonó la víctima que luego de los hechos, emocionalmente 

está bien, que fue a **********a tres terapias, pero por tiempo y trabajo ya no fue, y 

estableció que una de esas terapias la pagó el acusado, pues ********** le dio 

dinero para ir. Finalmente, abonó **********que al momento de los hechos, cuando 

estaba en el suelo, el acusado la pateó con el pie en el estómago, y que la lesión 

del cuello dijo fue causada cuando se fueron al cuarto donde habitaban, ahí su 

papá le estaba marcando ya que la víctima le mandó mensajes de lo que había 

ocurrido, y como en ese tiempo no tenía a donde ir, le habló a su papá, para irse 

a su casa a **********, entonces, su padre regresa la llamada, ella intentó contestar, 

pero el acusado iba detrás de ella, le quería quitar el teléfono, para ver con quien 

hablaba, fue entonces cuando el activo la agarró del cuello con su mano. 

 
Testimonio de la víctima, que se le otorga valor jurídico, en atención a 

que se trata de la persona que resintió de manera directa la conducta que 

describió, por ende, es inconcuso concluir que percibió a través de sus sentidos, 

todos y cada uno de los hechos que narró y de los cuales fue objeto, además, debe 

atenderse mediante una perspectiva de género, pues es importante considerar 



 
el derecho humano de la mujer de una vida libre de violencia y discriminación, 

y obligación del Tribunal velar por ello, esto se encuentra de forma expresa en los 

artículos primero y cuarto, primer párrafo de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos,5 pero no solo eso, en concordancia con los artículos 2, 6 y 7 

de la Convención Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia 

contra la Mujer, mejor conocido como “Convención de Belem Do Para”, así como 

el artículo 16 de la Convención sobre eliminación de todas las formas de 

discriminación en contra de la mujer, la observancia de estas disposiciones de 

orden constitucional y convencional, imponen el deber a toda autoridad incluida a 

ésta, de actuar con perspectiva de género. 

 
Es decir, los estándares nacionales como internacionales son claros en 

establecer que las autoridades estatales no solamente debemos condenar toda 

forma de discriminación basada en el género, sino que además estamos obligadas 

a tomar medidas concretas para lograrlo. Lo anterior se traduce en el deber como 

toda autoridad, incluida esta, de actuar con perspectiva de género, lo cual 

pretende combatir argumentos estereotipados e indiferentes para el pleno y 

efectivo ejercicio del derecho a la igualdad. 

 
Acorde con la mencionada normatividad, el Estado Mexicano promulgó y 

aprobó la Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia, 

con la cual se pretende prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra las 

mujeres, así como los principios y modalidades para garantizar su acceso a una 

vida libre de violencia que favorezca en todo momento su desarrollo y bienestar 

conforme a los principios de igualdad y no discriminación, así como para garantizar 

plenamente la democracia, el desarrollo integral y sustentable que fortalezca la 

soberanía y el régimen democrático establecidos en la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos. 

 
En dichos instrumentos legales se establece la obligación por parte de las 

Autoridades de tomar medidas apropiadas para asegurar el pleno desarrollo y 

adelanto de la mujer, con el efecto de garantizarle el ejercicio y goce pleno de los 

derechos humanos y las libertades fundamentales, principalmente su dignidad, 

estableciéndose el derecho a toda mujer a una vida libre de violencia tanto en el 

ámbito público como privado, y esos derechos de ninguna forma pueden ser 

interpretados en forma limitativa, por el contrario, son la base mínima, pues en el 

mencionado artículo 1 de la Constitución Política del País, señala categóricamente 

que en materia de Derechos Humanos se debe de acudir a la norma más amplia 

o a la interpretación más extensiva, lo que es conocido como el principio “pro 

persona”. 

 
Luego, en aras de cumplir con la obligación constitucional de realizar una 

tarea jurisdiccional con perspectiva de género, el análisis del testimonio de la 

víctima se realiza en apego a tal mandato Constitucional. 

 
En lo conducente confiere orientación jurídica la Jurisprudencia 

establecida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, 
 

5 Artículo 1o. En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozarán de los derechos humanos reconocidos en esta Constitución 
y en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, así como de las garantías para su protección, cuyo ejercicio 
no podrá restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones que esta Constitución establece. 

Artículo 4o. El varón y la mujer son iguales ante la ley. Esta protegerá la organización y el desarrollo de la familia. 
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localizable en la Décima Época de la Gaceta del Semanario Judicial de la 

Federación, Libro 29, Abril de 2016, Tomo II, Materia(s): Constitucional, Página 

836; jurisprudencia cuyo rubro es: “ACCESO A LA JUSTICIA EN CONDICIONES 

DE IGUALDAD. ELEMENTOS PARA JUZGAR CON PERSPECTIVA DE 

GÉNERO.” 

 
Del mismo modo, es importante señalar que la Convención Interamericana 

para Prevenir Sancionar y Erradicar la Violencia Contra las Mujeres, señala en su 

artículo 1, que por violencia contra la mujer, se entiende a cualquier acción o 

conducta, basada en su género, que cause muerte, daño o sufrimiento físico, 

sexual o psicológico a la mujer, tanto en el ámbito público como en el privado; 

mientras que el artículo 2, del citado ordenamiento indica que la violencia contra la 

mujer incluye la física, sexual y psicológica. 

 
También, el artículo 6 de esa convención menciona que toda mujer tiene 

derecho a una vida libre de violencia, incluyendo entre otros, el derecho a ser libre 

de toda forma de discriminación, a ser valorada y educada libre de patrones 

estereotipados de comportamiento, prácticas sociales y culturales, basadas en 

conceptos de inferioridad o subordinación. 

 
Por su parte, la Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre 

de Violencia señala que los tipos de violencia, entre otros, es la violencia 

psicológica consistente en cualquier acto u omisión que dañe la estabilidad 

mental y que puede consistir en negligencia, abandono, descuido reiterado, 

celotipia, insultos, humillaciones, devaluación, marginación, indiferencia, 

infidelidad, comparaciones destructivas, rechazo, restricción a la 

autodeterminación y amenazas, las cuales conllevan a la víctima a la depresión, 

aislamiento, devaluación de la autoestima e incluso al suicidio, y la violencia física, 

es cualquier acto que inflige daño no accidental, usando la fuerza física o algún 

tipo de arma, objeto, ácido o sustancia corrosiva, cáustica, irritante, tóxica o 

inflamable o cualquier otra sustancia que, en determinadas condiciones, pueda 

provocar o no lesiones ya sean internas, externas, o ambas. 

 
En tanto que la Declaración sobre la Eliminación de la Violencia contra las 

Mujeres establece en su artículo 1, que por violencia contra la mujer se entiende 

todo acto de violencia basado en la pertenencia al sexo femenino, que tenga o 

pueda tener como resultado un daño o sufrimiento físico, sexual o psicológico 

para la mujer, así como las amenazas de tales actos, la coacción o la privación 

arbitraria de la libertad, producidos en la vida pública o privada. 

 
Como puede apreciarse, los instrumentos nacionales como internaciones 

son muy enfáticos en señalar los diversos planos en que se ejerce violencia contra 

las mujeres, y que van desde daños físicos, sexuales y psicológicos, entre otros. 

 
Así, al tratarse de una mujer la que es víctima en los presentes hechos, 

debe considerarse que históricamente en nuestra sociedad ha existido una 

desigualdad y discriminación hacia ese sector, asignándoles roles y estereotipos, 

generando con ello situaciones de asimetría de poder, y ocasionando que sean 

colocadas en un estado de vulnerabilidad. 



 

 
Tomando como base todas estas directrices, y reiterando lo antes 

precisado, este Tribunal arribó a la convicción que el testimonio vertido por 

**********, debe ser valorado a partir de una visión con perspectiva de género, 

considerando su posición desigual frente al acusado, y más aún, dada la 

naturaleza del hecho al que fuera sometida, y no conforme a una visión genérica 

u ordinaria; por tanto, dicha deposición nos ilustró acerca de las circunstancias de 

tiempo, lugar, y modo del evento donde la pasivo sufrió una agresión por su 

entonces pareja **********al momento de los hechos, ya que indicó, mantuvieron 

una relación sentimental de aproximadamente tres años, asimismo, tienen un hijo 

en común, y que el **********de**********del año **********, en el domicilio ubicado 

en carretera principal al ********** **********localidad el **********en **********, 

aproximadamente a las **********horas, discutieron el activo y la víctima en dicho 

lugar, resultando ********** ser agredida físicamente por **********, incluso los 

familiares de **********intervinieron en la defensa de la parte lesa, y a consecuencia 

de estas agresiones **********resultó con lesiones, para lo cual el órgano técnico, 

a través de la deponente, incorporó imágenes fotográficas las cuales 

**********reconoció, y a preguntas expresas de la representación social describió 

lo que observaba en ellas, lo cual incluso a través del principio de inmediación, el 

Tribunal también pudo observar, destacándose la identidad de la denunciante en 

esas fotografías, y además, las lesiones que presentaba, principalmente en área 

de cara y cuello, de ahí que, a estas imágenes también se les otorgue valor 

probatorio, pues dicha información visual que se obtiene de las impresiones 

fotográficas que se incorporaron durante el debate con la víctima, y se relacionan 

de manera directa a las dos áreas donde la parte lesa recibió las agresiones que 

aludió haber sufrido, y también con el lugar de eventos, por ende, esta prueba 

genera convicción en el Tribunal para determinar en efecto la existencia del lugar 

de hechos mencionados por **********, y de las lesiones que con motivo de estos 

hechos sufrió. 

 
Además, de acuerdo a la Ley General de Víctimas, a********************le 

asiste la presunción de buena fe, la cual no es absoluta, sino que debe estar 

corroborada con prueba, como lo es la pericial de **********, perito en el Área de 

Medicina Forense del Instituto de Criminalística y Servicios Periciales de la Fiscalía 

General de Justicia en el Estado, quien en audiencia de juicio expresó su 

antigüedad, sus funciones en la institución, y escolaridad, también mencionó que 

el **********de**********del año **********, hizo un dictamen médico previo a una 

persona femenina de nombre **********de ****** años, quien a la 

exploración física, previo consentimiento autorizado y firmado, bajo una buena 

fuente de iluminación en área privada, encontró en la afectada edema traumático 

y equimosis en ambos pómulos, en el mentón derecho igual, equimosis y 

escoriación de 0.5 centímetros en cara lateral derecha del cuello, y determinó que 

esas lesiones son de las que no ponen en peligro la vida, tardan menos de 15 

quince días en sanar, y con menos de 24 veinticuatro horas de evolución, 

provocadas por traumatismo directo, agregando que en dicho dictamen se 

recabaron fotografías de lo anterior. 

 
Opinión que adquiere valor probatorio, pues fue narrada por una persona 

con conocimientos suficientes en la materia que dictamina, destacándose con su 
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formación académica sus conocimientos y experiencia en la medicina, por la 

metodología que empleó para determinar a través de la exploración física, que 

**********presentó lesiones en su fisionomía, específicamente edema traumático y 

equimosis en ambos pómulos, en el mentón derecho igual, equimosis y escoriación 

de 0.5 centímetros en cara lateral derecha del cuello, las cuales son de las que no 

ponen en peligro la vida, tardan menos de 15 quince días en sanar, y con menos 

de 24 veinticuatro horas de evolución, las cuales concuerdan y se adminiculan a 

las impresiones fotográficas incorporadas por el órgano técnico en audiencia con 

la testigo idóneo, y las cuales coinciden con la proposición fáctica de fiscalía dentro 

de su acusación. 

 
De ahí que dicha pericial permita compaginarse al dicho de **********, pues 

estas lesiones coinciden con la forma en que refiere haber sido atacada por parte 

del acusado, por lo que de no haber existido esa agresión descrita por la víctima, 

y las lesiones que presentó, en la temporalidad que tanto la perito como la pasivo 

destacaron, el Tribunal no concibe de qué otra manera se hubiesen podido 

generar, de ahí que la existencia de esas lesiones precisadas por la galeno en el 

cuerpo de ********** soportan que fue violentada físicamente por **********, en los 

términos precisados. 

 
Por otra parte, continuando con el rubro de las periciales, escuchamos a 

la experta en psicología **********, Perito en el Área de Psicología del Instituto de 

Criminalística y Servicios Periciales de la Fiscalía General de Justicia en el Estado, 

quien expresó su antigüedad, funciones y dijo estar en audiencia por haber 

realizado una evaluación psicológica a **********de **********el **********de ********** 

del **********, indicando la metodología empleada, es decir, una entrevista clínica 

individual semi estructurada que constó de recabar datos personales, familiares, 

investigar la situación denunciada, hacer análisis de la información, evaluación del 

estado mental, de las funciones cognoscitivas básicas de la persona, verificar su 

estado emocional, los indicadores clínicos derivados de la situación de la denuncia 

y luego plasmó las conclusiones, siendo el dictamen elaborado de forma colegiada 

junto con otra psicóloga. 

 
Abundó la perito, que de los antecedentes del caso, la victima expresó los 

hechos acaecieron el **********de**********del año **********, alrededor de la media 

noche, en el municipio de ********** colonia el **********, y denunció a su pareja 

**********porque ese día estaban en el domicilio, cuando ocurrió una discusión por 

celos de parte de su pareja, además, porque el activo le dijo que no le iba a otorgar 

dinero para la despensa, alimentos básicos, además, porque hubo una situación 

previa de discusión, al cabo de las **********de la noche aproximadamente, ellos 

vivían en casa de los suegros de **********, y la víctima mencionó que en ese 

momento comenzó a platicar por teléfono con una amiga de la situación que estaba 

viviendo, su pareja se dio cuenta, le dijo que colgara el teléfono, que estaba 

hablando con otra persona, siendo estas situaciones de celos, que en el momento 

que ********** muestra el teléfono, le dice que no, que estaba platicando con su 

amiga y empezó una discusión, ya que el activo le reclamaba que nada más estaba 

en el teléfono, y la pasivo le responde que él nada más está tomando con su 

familia, luego la víctima se incorpora a la reunión con la familia de su pareja, ya 

estando todos reunidos, observa la pasivo que el acusado se estaba comunicando 



 
con la aún esposa del denunciado, y observó que está mandando mensajes 

pidiéndole a su otro hijo, comenzando otra situación de conflicto, donde se dio 

cuenta que no le quieren prestar al hijo de su anterior pareja que el denunciado 

tiene, y mencionan a la víctima, por lo que ********** le dice que ella no tienen 

ningún inconveniente por convivir con el otro niño, y ante esta situación, el activo 

dice que no hará nada, luego la víctima se levanta, pero siente como si le hubieran 

rozado o pegado en la cabeza, en ese momento su pareja se levanta de donde 

está y comienza a agredirla en área de barbilla y la tumba en el piso, ahí empieza 

a patearla, e intervienen familiares del acusado en el momento, específicamente 

la cuñada, y la madre de éste, posteriormente la víctima se dirigió a su recámara, 

le habló a su papá para decirle no quería continuar en la relación, sin embargo, el 

denunciado se acercó a la pasivo, le puso su brazo en área de cuello, y a raíz de 

esto, nuevamente la familia del activo se acerca y se lo retiran, finalmente, el 

denunciado le pidió que se retirara de su domicilio, se encerró con su mejor hijo en 

un cuarto, la suegra de **********le dijo que por la hora, ya que era la 01 una de la 

mañana, no se retirara, por lo que la parte lesa permaneció en el domicilio hasta 

el día siguiente, cuando solicitó el apoyo a las autoridades. 

 
En cuanto a las conclusiones, expresó la perito, que la evaluada se 

encontró bien orientada en tiempo lugar, y persona, sin discapacidad intelectual o 

trastorno mental que afectara su capacidad de juicio o raciocinio, emocionalmente 

afecto ansioso, temeroso, de tristeza derivado de los hechos denunciados y 

antecedentes de violencia que venía sufriendo por parte del denunciado, dicho 

estado emocional expresó es compatible a una perturbación a su tranquilidad de 

ánimo por temor a un mal o daño futuro, presentó un dicho confiable, pues fue 

congruente, con detalle de la situación aportando información espacial, temporal, 

lo que hace que sea un discurso confiable, con un afecto acorde a lo narrado, con 

daño en su integridad psico-emocional derivado de los hechos denunciados y con 

antecedentes de violencia que refiere por parte del denunciado, lo cual se 

evidencia en una alteración emocional presentada, y alteraciones auto cognitivas 

y auto valorativas, así como modificaciones en su conducta con motivo de los 

hechos denunciados y antecedentes de situaciones de violencia, todo esto se 

evidencia en la sintomatología o indicadores clínicos, es decir, el afecto ansioso, 

depresivo, temeroso, baja autoestima, sentimientos de impotencia, alteraciones 

cognoscitivas importantes como lo son pensamientos de muerte y en relación a lo 

que se estaba viviendo, una situación de impotencia, con fallas en la 

concentración, además, porque ********** presentaba pensamientos recurrentes en 

torno a la violencia recibida, por eso recomendó la experta, que la evaluada 

acudiera a tratamiento psicológico por el término de 01 un año, una sesión por 

semana, y que el costo determinado lo sería por el especialista que le brinde la 

atención. 

 
Finalmente, recomendó que la evaluada se mantuviera alejado de la 

víctima, para salvaguardar la integridad física y psicológica de la parte lesa, y evitar 

un daño psicológico y riesgo de violencia feminicida, pues de los antecedentes 

**********había presentado situaciones donde fue amenazada con arma, y su 

integridad física se vio comprometida, también había presentado situaciones 

donde el denunciado le había puesto las manos en el cuello, de ahí que emitió por 

todas esas recomendaciones. 
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Este dictamen que realiza la perito en el área de psicología, adscrita al 

Instituto de Criminalística y Servicios Periciales de la Fiscalía General de Justicia 

del Estado, obedece a una prueba técnica, y no como testigo de los hechos, ya 

que su participación es como perito, al rendir un dictamen en psicología, en la 

persona **********, por lo que al ser analizada en términos de los artículos 265, 359 

y 402 del Código Nacional de Procedimientos Penales, de manera libre, lógica y 

sometido a la crítica racional, adquiere valor jurídico en atención a que fue 

rendido por persona que cuenta con los conocimientos y experiencia necesaria 

para pronunciarse en calidad de experta, máxime que la información 

proporcionada en audiencia, al ser analizada en forma objetiva y en concordancia 

con el testimonio de la víctima, deviene creíble, dado que la perito refirió que 

cuenta con Licenciatura, además que trabaja en el departamento de psicología, 

dentro del Instituto de Criminalística y Servicios Periciales de la Fiscalía General 

de Justicia del Estado, por lo que es digno de tomarse en consideración, amén que 

su intervención fue con motivo precisamente de los hechos de los que se duele la 

víctima, destacando que existe cercanía entre la elaboración de la entrevista, con 

el momento en que ocurren los hechos que en este se analizan, pues fue realizado 

el mismo día de los hechos, lo que abona a crear certeza respecto de la existencia 

y veracidad de los mismos, considerando confiable el dicho de la víctima, de ahí 

que, se corroboren las manifestaciones en cuanto a las agresiones que vivió la 

parte lesa en parte del acusado el día de los hechos, además de hacer patente el 

daño psicológico. 

 
Lo anterior, sin pasar la manifestación efectuada por la defensa pública a 

manera de alegato de clausura, tratando de desvirtuar la proposición fáctica del 

órgano técnico, en el sentido de que la deposición de los peritos no está sustentada 

por un dictamen que se haya incorporado en audiencia de juicio, y que únicamente 

fueron manifestaciones sin sustento de estos expertos, lo cual evidentemente la 

suscrita no comparte, pues además de la ponderación de la prueba que ya efectué, 

debo acotar que estos expertas de propia voz y a preguntas de la fiscalía, dieron 

conocimiento respecto de lo que analizaron con motivo del hecho que nos interesa, 

de ahí que no es dable tomar en consideración para la resolución de este caso 

concreto, lo argumentado por la defensa. 

 
Establecido el valor probatorio que en lo individual y en conjunto 

correspondió a cada una de las pruebas desahogadas en juicio, valoradas por 

quien ahora resuelve en el contexto que precisan los artículos 265, 359 y 402 del 

Código Nacional de Procedimientos Penales, esto es, de manera libre y lógica, al 

haber sido desahogadas en esta audiencia de juicio en presencia de este Tribunal, 

atendiendo al principio de inmediación, pero sobre todo a que las partes, en este 

caso la defensa, tuvo la oportunidad de ejercer la contradicción sobre ellos, se 

concluye que resultaron aptos y suficientes para probar la teoría del caso de 

fiscalía. 

 
Hechos Probados. 



 
Como previamente se estableció, en la correspondiente etapa de juicio, se 

produjo la prueba que el Ministerio Público estimó pertinente para acreditar su 

teoría del caso, desistiéndose de la que no estimó oportuna para dicho fin. 

 
En ese sentido, con el desfile probatorio descrito analizado y valorado, es 

que se tiene por demostrado como hechos en el caso que hoy nos ocupa los 

siguientes: 

 
“Que siendo el día ********** de ********** de **********dos mil ********** 

aproximadamente a las **********horas, **********al estar en el domicilio ubicado en 

carretera principal al ********** **********localidad el **********en **********, comenzó 

a discutir con la victima **********(concubina) ya que tienen 3 años de habitar 

juntos, por dinero, por lo que la víctima se va a hablar por teléfono al cuarto con 

una amiga, y en eso llega el investigado y comenzó a decirle que estaba hablando 

con otro, la victima sale al patio en donde estaban familiares del investigado y 

comenzó a discutir de nuevo con el investigado, en donde éste la empuja y logra 

golpearla con su teléfono en la cara estrellándole dicho teléfono y del golpe la 

víctima cayó al piso en donde el investigado comenzó a darle patadas en el 

estómago aventándole un objeto, pegándole en la cara del lado izquierdo, por lo 

que los familiares del investigado se lo quitan de encima, posteriormente la victima 

agarra a su menor hijo y se va al cuarto para dormirlo y el investigado se va detrás 

de ella, pues le quiere quitar el teléfono, y con su brazo la toma del cuello, pero en 

eso llega la mamá del investigado y se lo quita de encima, provocando 

**********lesiones en la victima edema traumático y equimosis en pómulos, mentón 

derecho, excoriación de .5 centímetros en cara lateral derecha de cuello. Dichas 

lesiones no ponen en peligro la vida y tardan menos de quince días en sanar, 

además de un daño psicoemocional¨. 

Hechos y circunstancias que coinciden con la acusación del Ministerio 

Público, en función de que las mismas consideraciones que se expusieron 

oralmente en la audiencia respectiva, fueron invocadas. 

 
Elementos constitutivos de delito materia de acusación. 

Pues bien, el delito por el cual acusó la Fiscalía a ********** cómo se ha 

señalado, es el siguiente: 

 
Violencia familiar, previsto por el artículo 287 Bis, inciso b), fracción I y II, 

del Código Penal vigente en el Estado, que a la letra dice: 

 
“Artículo 287 Bis-Comete el delito de violencia familiar quien habitando o 

no en el domicilio de la persona agredida, realice acción u omisión, y que ésta 

última sea grave y reiterada, o bien, aunque ésta sin ser reiterada se considere 

grave e intencional, que dañe la integridad psicoemocional, física, sexual, 

patrimonial o económica, de uno o varios miembros de su familia, de la concubina 

o concubino.¨ (…) Cometen el delito de violencia familiar: b) la concubina o 

concubinario. 

 
(…) Para los efectos de este artículo, los tipos de violencia familiar son: 

(…)I.- Psicoemocional: toda acción u omisión que puede consistir en 
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prohibiciones, coacciones, condicionamientos, intimidaciones, insultos, amenazas, 

celotipia, desdén, indiferencia, descuido reiterado, chantaje, humillaciones, 

comparaciones destructivas, abandono o actitudes devaluatorias, entre otras; que 

provoquen en quien las recibe alteración autocognitiva y autovalorativa o 

alteraciones en alguna esfera o área de su estructura psíquica; II. Física: el acto 

que causa daño corporal no accidental a la víctima, usando la fuerza física o algún 

otro medio que pueda provocar o no lesiones, ya sean internas, externas o ambas, 

en base al dictamen emitido por los especialistas en la materia (…)¨ 

 
Los elementos requeridos por el tipo para su acreditación, de acuerdo a la 

hipótesis materia de acusación, son: 

a) Que la pasivo y el activo hayan sido concubinos. 

b) Que habitando o no en el domicilio de la persona agredida, el activo 

realice una acción grave e intencional, y, 

c) Que con lo anterior dañe la integridad psicoemocional y física de 

la víctima. 

 
Pues bien, este Tribunal determina que los hechos que se han tenido por 

acreditados, efectivamente encuadran en la hipótesis delictiva de violencia 

familiar, que acusa a ********** en perjuicio de **********, pues se tiene por 

actualizados sus elementos constitutivos, al efectuar una apreciación de las 

pruebas desahogadas e incorporadas legalmente en el juicio, con base a una 

perspectiva de género, se puede advertir el vínculo de los protagonistas del evento, 

**********y ********** ya que fueron concubinos, lo que se demuestra 

primordialmente con el dicho de la propia víctima, quien identificó al acusado como 

su ex pareja, con el cual mantuvo una relación sentimental de aproximadamente 

03 años, asimismo porque tienen un hijo en común; de ahí que, creando este 

enlace lógico y jurídico con el resto de la prueba, podemos acreditar el primero de 

los elementos típicos de los delitos de violencia familiar. 

 
Respecto del segundo elemento, consistente en, que habitando o no en 

el domicilio de la persona agredida, el activo realice una acción grave e 

intencional; se tiene corroborado por lo expuesto por **********, quien expresó que 

el día **********de **********del año **********, posterior de las **********horas, en el 

domicilio ubicado en carretera principal al ********** **********localidad el 

**********en **********, discutía por dinero con **********, por lo que luego, ella 

procedió a hablar con una amiga por teléfono, pero el acusado se puso, le quería 

quitar el teléfono, por eso ambos salieron afuera y comenzaron a discutir 

nuevamente, luego el activo la golpeó en la cara con el celular que traía, después 

la víctima cayó al suelo y **********empezó a golpearla con el pie en el suelo en el 

área del estómago, por lo tanto, resultó agredida físicamente por este último, 

incluso los familiares de **********tuvieron que intervenir en defensa de la parte 

lesa, además, porque la lesión del cuello fue causada cuando se fueron al cuarto 

donde habitaban, ahí la víctima quiso utilizar su celular para hablar por teléfono, 

pero el acusado fue detrás de ella, y la agarró del cuello con su mano, lo cual se 

adminicula con las fotografías que a través de la inmediación pudimos apreciar 

como del rostro de **********con diversos golpes, y con moretones que ella dijo 

fueron causados a razón del golpe que le dio el acusado con el celular en la cara, 

también destacó el golpe por el área de la barbilla, y la lesión de su cuello, cuando 



 
el activo le apretó dicha área, indicando el moretón derivado de la agresión que 

sufrió. 

 
Lo anterior, concuerda con el dictamen médico practicado a la víctima, por 

la perito **********, del Área de Medicina Forense del Instituto de Criminalística y 

Servicios Periciales de la Fiscalía General de Justicia en el Estado, pues el 

**********de**********del año **********, encontró en la afectada edema traumático y 

equimosis en ambos pómulos, en el mentón derecho igual, equimosis y escoriación 

de 0.5 centímetros en cara lateral derecha del cuello, determinando que esas 

lesiones son de las que no ponen en peligro la vida, tardan menos de 15 quince 

días en sanar, y con menos de 24 veinticuatro horas de evolución, provocadas por 

traumatismo directo, agregando que en dicho dictamen se recabaron fotografías; 

de ahí que ese daño en la salud física narrada por la perito, coincide con la forma 

en que la parte lesa adujo ser atacada por el activo. 

 
Por otro lado, también acreditó el tercer elemento típico del delito relativo 

a que con esa acción grave e intencional, se dañó la integridad psicoemocional 

de la pasivo, con lo narrado por **********, Perito en el Área de Psicología del 

Instituto de Criminalística y Servicios Periciales de la Fiscalía General de Justicia 

en el Estado, quien examinó a **********, concluyendo la experta que la víctima 

presentaba un afecto ansioso, temeroso, de tristeza derivado de los hechos 

denunciados y antecedentes de violencia que venía sufriendo por parte del 

denunciado, dicho estado emocional expresó es compatible a una perturbación a 

su tranquilidad de ánimo por temor a un mal o daño futuro, presentó un dicho 

confiable, con daño en su integridad psico-emocional derivado de los hechos 

denunciados y con antecedentes de violencia que refiere por parte del denunciado, 

lo cual se evidencia en una alteración emocional presentada, y alteraciones auto 

cognitivas y auto valorativas, así como modificaciones en su conducta, 

recomendando tratamiento psicológico por el término de 01 un año, una sesión por 

semana, y que el costo determinado lo sería por el especialista que le brinde la 

atención. De tal suerte que con el dicho de la víctima, y esta prueba pericial, se 

pueda acreditar ciertamente ese daño psicoemocional ya descrito en **********, con 

motivo de las agresiones que adujo en su declaración fueron realizadas por 

**********. 

 
Sobre la base de lo antes expuesto y debidamente razonado, este Tribunal 

declara que el hecho acreditado en párrafos precedentes, resulta ser constitutivo 

del delito de violencia familiar, previsto y sancionado en los numerales 287 Bis, 

inciso b), fracción I y II, del Código Penal vigente en el Estado, en perjuicio de 

******************** 

 
Tipicidad, antijuricidad y culpabilidad. 

 
Luego entonces, se satisface el elemento positivo del delito denominado 

tipicidad, que no es otra cosa más que la adecuación de los hechos o conducta 

con la descripción legal formulada en abstracto por el legislador; por consiguiente, 

de la prueba producida en juicio no se advierte que el activo esté favorecido por 

una causa de atipicidad, en alguna de sus dos formas, es decir, la atipicidad 

relativa que es aquella donde falta alguno de los elementos del tipo, o la atipicidad 
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absoluta, en la cual no existe encuadramiento con ningún elemento de los tipos 

penales; puesto que conforme a los razonamientos ya expuestos, los hechos 

acreditados encuadran a la perfección en las hipótesis delictivas analizadas. 

 
Del mismo modo, se declara demostrada la antijuridicidad, al no existir 

alguna causa de justificación a favor del acusado, de las que se encuentran 

previstas por el artículo 17 del Código Penal del Estado; es decir, aquéllos al 

ejecutar las conductas no se encontraba amparado en obrar en cumplimiento de 

un deber o ejercicio de un derecho consignado en la Ley, contravenir lo dispuesto 

en una ley penal dejando de hacer lo que manda por un impedimento legítimo o 

bajo la legítima defensa. 

 
Y con respecto al elemento culpabilidad, éste se manifiesta dada la 

naturaleza de los delitos, a través de una de sus formas como lo constituye el dolo, 

previsto por el artículo 27 de dicha codificación sustantiva, que no es otra cosa que 

ejecutar intencionalmente el hecho sancionado como delito. Lo cual se declara 

demostrado primordialmente con lo informado por los elementos de policía, en 

conjunto con el resto de las pruebas; circunstancias que no hacen sino revelar 

objetivamente los elementos emocional e intelectual que integran el dolo. 

 
Consecuentemente, no le asistió al acusado causa alguna de 

inculpabilidad como lo es el error de prohibición invencible, el estado de necesidad 

disculpante, la inimputabilidad, y la inexigibilidad de otra conducta. 

 
Ante las consideraciones apuntadas, se tiene que las conductas resultaron 

ser típicas, antijurídicas y culpables; lo cual no es otra cosa que ejecutar 

intencionalmente los hechos delictuosos, esto es, las conductas penales que 

encuentran acomodo en el ilícito de violencia familiar. 

 
Responsabilidad Penal. 

 
Continuando ahora con el tema relacionado a la responsabilidad penal en 

la materialización del delito de violencia familiar, la Fiscalía reprochó a 

******************** en términos de la fracción I del artículo 396 del Código Penal 

del Estado, la comisión del aludido ilícito. 

 
Precepto que, en lo conducente, establece que responderán por la 

comisión delictiva, quien o quienes pongan culpablemente una condición de la 

lesión jurídica, y que ponen culpablemente una condición del resultado, los autores 

intelectuales y los que tomen parte directa en la preparación o ejecución del 

mismo. 

 
Al efecto, se tiene que en la especie quedó patentizada la responsabilidad 

penal del mencionado acusado, en su carácter de autor material, atento a la 

referida hipótesis de intervención delictiva, al tenor de los siguientes términos. 

 

6 Artículo 39.- Responderán por la comisión delictiva, quien o quienes pongan culpablemente una 
condición de la lesión jurídica, entendiéndose por tal, un comportamiento físico o psíquico, que 
trasciende al delito, y que de no haberse dado o no haber existido, tampoco se hubiere dado la 
comisión delictiva. Por tanto, debe entenderse que ponen culpablemente una condición del resultado: 
I.- Los autores intelectuales y los que tomen parte directa en la preparación o ejecución del mismo. 



 
Se justifica principalmente con la imputación franca y directa que hizo 

********************al señalar al activo en audiencia, como la persona que vestía de 

camisa negra, con leyenda del recuadro de monitor ¨**********¨, el cual fuera su 

expareja, con quien vivió más de tres años, y procreó un hijo en común, y que el 

día ********** de ********** de **********dos mil ********** aproximadamente a las 

**********horas, al estar en el domicilio ubicado en carretera principal al ********** 

**********localidad el **********en  **********, comenzó a discutir con 

**********(concubina), y bajo las circunstancias de modo que precisó, la agredió 

físicamente, provocando edema traumático y equimosis en pómulos, mentón 

derecho, excoriación de .5 centímetros en cara lateral derecha de cuello, dicho 

daño físico correspondió a lesiones que no pusieron en peligro la vida y tardaron 

menos de quince días en sanar, además de un daño psicoemocional 

 
Por lo anterior, dado que su comportamiento trascendió al delito de forma tal 

que, de no haberse desplegado, aquel tampoco se hubiera obtenido; con apoyo 

en los artículos 27 y 39 fracción I del Código Penal para el Estado, se declara 

plenamente demostrada la responsabilidad penal de **********, en la comisión del 

delito de violencia familiar en perjuicio de la C. **********. 

 
Decisión 

 
Este Tribunal de Enjuiciamiento, con las pruebas desahogadas y 

analizadas de acuerdo a la libre apreciación, extraída de la totalidad del debate de 

manera libre y lógica, y sometidos a la crítica racional de conformidad con los 

artículos 265, 359 y 402 del código nacional de procedimientos penales, utilizando 

los principios rectores del Juicio Oral Penal, y las alegaciones de los sujetos 

procesales, concluye que el ministerio público probó más allá de toda duda 

razonable la acusación realizada en contra de **********, al considerarlo 

responsable del delito de violencia familiar, previsto en el artículo 287 bis inciso 

b) fracción I y II, del Código Penal del Estado, cometidos en perjuicio de **********; 

y por ende, se considera justo y legal dictar SENTENCIA CONDENATORIA, en su 

contra. 

Individualización de la sanción. 

 
En lo que se refiere a la sentencia de condena, es preciso mencionar que, 

el tema relativo a la individualización de la pena descansa en el arbitrio judicial, 

el que a su vez se apoya en la culpabilidad del acusado, en relación con las 

especificaciones previstas en el artículo 410 del Código Nacional de 

Procedimientos Penales. 

 
Ahora bien, en primer término, se tiene que la Fiscalía, enderezó 

planteamiento punitivo consistente en que se imponga al sentenciado, por lo que 

hace al delito de violencia familiar, la sanción que expresamente establece el 

numeral 287 Bis 17, de la codificación penal en vigor, solicitando un grado de 
 

 

7 
Artículo 287 Bis 1.- A quién cometa el delito de violencia familiar, se le impondrá de tres 

a siete años de prisión; perdida de los derechos hereditarios, de alimentos, de patria potestad o de 
tutela que pudiere tener sobre la persona agredida; se le sujetará a tratamiento integral ininterrumpido 
dirigido a la rehabilitación médico-psicológica, conforme a lo dispuesto por el artículo 86 de este 
código. También deberá pagar este tipo de tratamientos, hasta la recuperación de la salud integral de 
la persona agredida. (…) 
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culpabilidad mínimo, de lo anterior la asesora jurídica no se pronunció, en cuanto 

que, la defensa no tuvo manifestación alguna. 

 
Por ende, establecidas las posturas de las partes, este Tribunal, compartió 

la postura de la Fiscalía; entonces, se estuvo de acuerdo en que se deba a imponer 

al sentenciado **********, la penalidad que expresamente contempla el artículo 287 

Bis 1, del Código Penal para el Estado de Nuevo León, pues perfectamente se 

surte la hipótesis que contempla dicho numeral, ya que se acreditó la alteración 

física y psicoemocional que sufrió la multicitada víctima a consecuencia de los 

hechos de los que resultó responsable el acusado. 

 
Por otro lado, en cuanto al grado de culpabilidad solicitado por fiscalía 

contra el sentenciado **********, por los motivos precisados, evidentemente no se 

desahogó el material probatorio en este rubro para acreditarlo, y no se tiene 

información adicional para ese efecto, por eso, atendiendo a que es una atribución 

exclusiva de la Autoridad Judicial el imponer las penas, se estima que reveló en 

los hechos delictivos una culpabilidad mínima, por no advertir datos que eleven el 

mismo, resultando innecesario entrar al estudio de las circunstancias que regulan 

al arbitrio judicial previstas en el artículo 47 del código penal vigente del Estado y 

410 del Código Nacional de Procedimientos Penales, pues la pena mínima no 

requiere razonarse, conforme a los criterios jurisprudenciales emitidos 

reiteradamente por nuestros Tribunales Constitucionales, siendo una de ellas la 

registrada con el número 181305, tesis: VI.2o.P. J/8, página: 1326, bajo el rubro: 

 
“PENA, INDIVIDUALIZACIÓN DE LA. CUANDO NO SE IMPONE LA 

MÍNIMA DEBEN RAZONARSE LAS CIRCUNSTANCIAS FAVORABLES Y 

DESFAVORABLES AL REO QUE INFLUYERON EN EL JUZGADOR PARA 

AUMENTARLA.” 

 
Así, por lo que hace al delito de violencia familiar, se le impone a 

**********, una sanción de 03 tres años de prisión. 

 
Sanción privativa de libertad que será compurgada por el sentenciado, 

observándose para tal efecto lo dispuesto por el artículo 18 de la Constitución 

Política de los Estado Unidos Mexicanos, y con descuento de los días que, en su 

caso, fuera detenido con motivo de este asunto; misma que empezará a contar en 

la forma y términos que determine el Juez de Ejecución de Sanciones Penales del 

Estado en Turno, según lo disponga la Ley Nacional de Ejecución Penal. 

 

Además, se le condena al tratamiento integral ininterrumpido dirigido a la 

Rehabilitación médico- psicológica, conforme a lo dispuesto en el artículo 86 de 

este código, y deberá pagar este tipo de tratamiento a la persona agredida hasta 

la recuperación de su salud integral. 

 
Por consiguiente, con motivo del fallo condenatorio, se modificó la medida 

cautelar de resguardo domiciliario que venía cumpliendo el sentenciado, por las 

diversas igualmente contempladas en artículo 155 del Código Nacional de 

Procedimientos Penales, en sus fracciones I, VII y VIII, consistentes la primera en 

la presentación periódica de forma quincenal en la sede que tenga el acusado a 



 
su disposición, la segunda referente a la prohibición de convivir, acercarse o 

convivir con la víctima y su domicilio, por ende, ******************** no deberá 

comunicarse y/o molestar en términos generales a la afectada durante el tiempo 

que dure el procedimiento. 

 
Como consecuencia de toda sentencia condenatoria, una vez que cause 

ejecutoria la presente determinación, se deberá suspender a **********, de sus 

derechos políticos, y civiles, por el tiempo que dure la pena impuesta; igualmente, 

se le deberá amonestar conforme lo disponen los artículos 53 y 55, ambos del 

Código Penal para el Estado de Nuevo León. 

 
Reparación del daño. 

 
En cuanto a la reparación del daño, que constituye un derecho humano 

consagrado a favor de la víctima u ofendido, por el artículo 20, Apartado C, fracción 

IV, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; en torno a lo cual 

de los diversos artículos 141, 142, 143, 144 y 145, todos del Código Penal para el 

Estado de Nuevo León, se desprende que toda persona responsable de un delito 

lo es también por el daño y perjuicio causado. 

 
Al respecto, es dable precisar también que la Ley General de Víctimas 

establece que las víctimas del delito tienen derecho a una reparación integral de 

los daños causados por el ilícito8, en el entendido que esa reparación integral 

comprende las medidas de restitución, rehabilitación, compensación, satisfacción 

y garantías de no repetición, en sus dimensiones individual, colectiva, material, 

moral y simbólica. Cada una de estas medidas será implementada a favor de la 

víctima teniendo en cuenta la gravedad y magnitud del hecho victimizante 

cometido o la gravedad y magnitud de la violación de sus derechos, así como las 

circunstancias y características del hecho victimizante. 

 
Pues bien, en cuanto a este apartado, el Ministerio Público solicitó se 

condene a **********, al pago de la reparación del daño, consistente en el 

tratamiento requerido por la víctima **********, para restablecer su integridad 

psicológica, pues a través de la prueba pericial psicológica desahogada se hizo 

notar que es necesaria terapia psicológica a la víctima dados los hechos que 

vivenció y son atribuidos al sentenciado, no obstante se conoció la parte lesa fue 

a tres sesiones de terapia, la misma no concluyó, por eso consideró pertinente que 

el acusado brinde el apoyo económico a la víctima, para que lleve a cabo dicha 

terapia psicológica de la forma precisada por la psicóloga que la valoró, es decir, 

por un año, una sesión por semana, peticionando dejar a salvo los derechos de la 

víctima, para que en la etapa de ejecución de la presente sentencia, se proceda a 

la cuantificación del pago de dicha condena; asimismo, respecto de las lesiones 

mencionadas, no solicitó reparación en ese rubro, pues no se allegó algún gasto 

erogado; por su parte, la Defensa no generó manifestación, mientras que la 

asesoría jurídica estuvo de acuerdo con lo antes precisado. 
 

 

8 Artículo 26. Las víctimas tienen derecho a ser reparadas de manera oportuna, plena, diferenciada, transformadora, integral 
y efectiva por el daño que han sufrido como consecuencia del delito o hecho victimizante que las ha afectado o de las 
violaciones de derechos humanos que han sufrido, comprendiendo medidas de restitución, rehabilitación, compensación, 
satisfacción y medidas de no repetición. 
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En tal virtud, al haber quedado acreditado con la declaración a cargo de la 

psicóloga **********, perito en el Área de Psicología del Instituto de Criminalística y 

Servicios Periciales de la Fiscalía General de Justicia en el Estado, la cual ya ha 

sido analizada y valorada en este fallo, que, a consecuencia de los hechos en 

cuestión, la víctima requiere de un tratamiento psicológico para lograr su 

restablecimiento, esto por un año, una sesión por semana, ante el especialista 

que determine el costo; por ende, resulta procedente condenar al sentenciado al 

pago de dicho concepto, pues además, a través de la audiencia de juicio, se tuvo 

conocimiento la necesidad de esa terapia psicológica a la víctima, por los hechos 

que vivenció, fueron atribuidos al sentenciado, asimismo, no obstante se conoció 

la parte lesa fue a tres sesiones de terapia, la misma no las concluyó, por eso 

resulta pertinente que el acusado brinde apoyo económico para que lleve a cabo 

dicha terapia psicológica de la forma precisada, por la experta que la valoró. 

 
Consecuentemente, atendiendo a lo que establece el párrafo quinto del 

artículo 406 del Código Nacional de Procedimientos Penales, en el sentido de que 

cuando la prueba producida no permita establecer con certeza el monto de los 

daños y perjuicios, o de las indemnizaciones correspondientes, el Tribunal de 

enjuiciamiento podrá condenar genéricamente a reparar los daños y los perjuicios, 

ordenando que se liquiden en ejecución de sentencia por vía incidental, siempre 

que éstos se hayan demostrado, así como su deber de repararlos, esta Autoridad 

condena al sentenciado **********, al pago de la reparación del daño de manera 

genérica, por lo que hace al tratamiento psicológico requerido por la víctima 

**********, para que sea en el procedimiento de ejecución de sentencia en donde 

se determine, el quantum de dicha reparación del daño. 

 
Finalmente, al no existir gasto erogado por la parte lesa respecto a las 

lesiones que sufrió, máxime que así fue solicitado por el representante social, y no 

hubo manifestación por las partes, se absuelve a **********, de la reparación del 

daño respecto a las posibles lesiones que se evidenciaron al momento de los 

hechos, pues como repetimos, no surge gasto erogado con motivo de las lesiones. 

 
Comunicación de la sentencia. 

 
Hágase saber a las partes que, en caso de inconformidad con la presente 

sentencia definitiva, procede el recurso de apelación, el cual se deberá interponer 

ante este Tribunal dentro de los 10 días siguientes a la notificación de la misma, 

de conformidad con lo establecido en los artículos 468 y 471 del Código Nacional 

de Procedimientos Penales. 

 
Una vez que cause firmeza esta determinación, envíense las constancias 

respectivas al Juez de Ejecución de Sanciones Penales del Estado, así como copia 

autorizada a las autoridades penitenciarias y administrativas que intervienen en el 

proceso de ejecución, para su conocimiento y efectos legales del caso. 

 
Puntos resolutivos. 

 
PRIMERO: Se acreditó la existencia del delito de violencia familiar, así 

como la plena responsabilidad de **********, en su comisión, dentro de la presente 



 
carpeta judicial **********, por ende, se decretó una SENTENCIA 

CONDENATORIA. 

 
SEGUNDO: Con motivo del fallo condenatorio, se modificó la medida 

cautelar de resguardo domiciliario que venía cumpliendo el sentenciado, por las 

diversas igualmente contempladas en artículo 155 del Código Nacional de 

Procedimientos Penales, en sus fracciones I, VII y VIII, por lo cual subsisten hasta 

en tanto cause ejecutoria la presente determinación. 

 
TERCERO: Se impone a **********, una sanción de 03 tres años de 

prisión, la cual deberá compurgar en la forma y términos que determine el Juez 

de Ejecución de Sanciones Penales del Estado, con descuento de los días que 

fuera detenido con motivo de este asunto. 

 
Además, se le condena al tratamiento integral ininterrumpido dirigido a la 

Rehabilitación médico- psicológica, conforme a lo dispuesto en el artículo 86 de 

este código, y deberá pagar este tipo de tratamiento a la persona agredida hasta 

la recuperación de su salud integral. 

 
CUARTO: Se suspende a **********, en el ejercicio de sus derechos 

civiles y políticos por el tiempo que dure la sanción impuesta, al ser consecuencia 

de toda sentencia de condena. 

 
QUINTO: Se amonesta al referido sentenciado sobre las consecuencias 

del delito cometido, excitándolo a la enmienda y conminándolo para que no vuelva 

a delinquir, pues en su caso podría ser considerado como reincidente y las 

sanciones serían más severas. 

 
SEXTO: Se condena a ********************al pago de la reparación de 

daño, en los términos precisados en la parte considerativa de este fallo. 

 
SÉPTIMO: Notifíquese a las partes la presente resolución, informándoles 

que, en caso de inconformidad con la misma, podrán interponer recurso de 

apelación dentro de los diez días siguientes a que sean legalmente notificados de 

esta sentencia. 

 
OCTAVO: Una vez que cause firmeza esta determinación, envíense las 

constancias respectivas al Juez de Ejecución de Sanciones Penales del Estado, 

así como copia autorizada a las autoridades penitenciarias y administrativas que 

intervienen en el proceso de ejecución, para su conocimiento y efectos legales del 

caso. 

 
Así lo resuelve y firma9, en nombre del Estado de Nuevo León, la 

licenciada Verónica Cecilia Díaz Landeros, Jueza de Control y Juicio Oral Penal 

del Estado. 
 

9 Documento que contiene firma electrónica avanzada, de conformidad con el acuerdo general 
número 07/2017 del Pleno del Consejo de la Judicatura del Estado de Nuevo León de fecha 07 de 
abril de 2017, por el que se establecen las reglas para la implementación y uso, así como el inicio de 
la firma electrónica avanzada (fiel) certificada del sistema de administración tributaria en documentos, 
actuaciones y resoluciones judiciales. 
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