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0029

En Monterrey, Nuevo Leon, a 14-catorce de noviembre de 2025-dos mil
veinticinco, se procede a plasmar por escrito la sentencia definitiva dictada en
el juicio oral deducido de la carpeta judicial nlmerg *¥*¥xikikkfidkkkickienk 10 g
inici6 y se sigue en oposicion de *****++xx nor hechos constitutivos del delito de
feminicidio, derivado del fallo emitido en audiencia de fecha 7-siete del mes de
noviembre del mismo afo.

1. Sujetos procesales.

Acusado Fkkkkkkkkk
Defensa PuUblica Licenciago *#ek
Victima (occisa) FkkkkxhHkk
Parte ofendida [

Asesoria Juridica PUblica | Licenciada***x+¥*x+x
de la Comision Ejecutiva
Estatal de Atencion a
Victimas

Ministerio Publico Licenciada ***xkekkek

2. Audiencia de juicio a distancia.

Cabe destacar que en la audiencia de juicio una parte de los sujetos
procesales estuvieron enlazados a través de videoconferencia, por medio del uso
de la herramienta tecnoldgica denominada “Microsoft Teams”, lo cual les permitié
presenciar en tiempo real y directo el desarrollo de la audiencia juicio; lo anterior
fue realizado asi con fundamento en lo establecido en el articulo 51 del Cddigo
Nacional de Procedimientos Penales, y siguiendo los lineamientos de los acuerdos
generales conjuntos emitidos por los Plenos del Tribunal Superior de Justicia y del
Consejo de la Judicatura del Estado, en los que se autoriza la celebracion de la
audiencia a distancia, es decir, a traves de la comparecencia de las partes,
abogados, testigos y cualquier otro interviniente, por videoconferencia,
habilitindose el uso de la herramienta tecnoldgica antes establecida.

Lo anterior, toda vez que se considera que el uso de dicho medio
tecnoldgico privilegia el derecho de las partes procesales a la administracion de
justicia de manera pronta y expedita, a que hace alusion al articulo 17 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Aunado a que se respetan
los principios consagrados en el articulo 20 Constitucional, bajo los cuales se rige
el sistema de justicia penal, y con soporte en la tesis con niimero de registro digital
2023083, pues la presente diligencia garantizara el principio de inmediacion, la
verificarse de manera personal y directa por el Juzgador, y a que el uso de
videoconferencia permite la transmision en tiempo real de audio, video y datos,
mantener comunicacion activa, percibiendo las imagenes y sonido del interlocutor
en el momento propio que se producen, asi como los elementos que acompafian
la expresién verbal del declarante, como es el manejo del tono, volumen o
cadencia de la voz, pausas, titubeos, ademas de los elementos paralinguisticos.
Asimismo, dicho juicio fue realizado con fundamento en el Acuerdo General
conjunto 13/2020-11, de los plenos del Tribunal Superior de Justicia y del Consejo
de la Judicatura del Estado de Nuevo Leon.

3. Competencia.
Esta autoridad judicial es competente para conocer y resolver el presente

asunto de manera colegiada, toda vez que los hechos delictivos que dieron origen
a esta causa fueron clasificados como constitutivos del delito de feminicidio,



cometido en el afip ********<* an | Estado de Nuevo Ledn, donde esta autoridad
tiene jurisdiccion, y le son aplicables las reglas procedimentales establecidas en el
Cadigo Nacional de Procedimientos Penales; de conformidad con los articulos 21
tercer parrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 94 de
la Constitucion Politica del Estado de Nuevo Ledn; 20 fraccion | y 133 fraccion I,
del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales; 2 fraccion X, 31 fraccion 1X, 33
Bis fraccion V' y 36 Bis 2, de la Ley Orgéanica del Poder Judicial del Estado; asi
como los acuerdos generales numeros 23/2011 en relacion al 22/2017 del Pleno
del Consejo de la Judicatura del Estado de Nuevo Ledn, ademas del diverso
acuerdo 21/2019 emitido por dicho Pleno el nueve de agosto de dos mil diecinueve,
que reforma el diverso acuerdo 17/2018, en el que se determind los juicios que
seran resueltos de forma unitaria o colegiada dentro del sistema penal acusatorio.

4. Planteamiento del caso.

En data 20 de mayo de 2025 se emitié el auto de apertura a juicio en el
cual quedd establecido como hecho de acusacion de la Fiscalia el siguiente:

“Que el dl'a *kkkkkkkkk de kkkkkkkkkk del aﬁo **********, a |as ~k~k~k~k~k~k~k~k~k~kh0ras en
el domicilio ubicado en la calle*****x*ex - n(jmerg **x*kxxkkx da |g colonig *rxkreker
del municipio de *****x*xx ‘Nyevo Ledn, el hoy acusado agredio fisicamente a la
hoy victima ****xkxkx - gcasionandole ********+**heridas con objeto punzocortante,
distribuidas en distintas partes de Su cuerpo, COMo en regign ***xxxkkx - ap
~k~k~k~k~k~k~k~k~k~ky **********, **********, **********’ en Cal'a |atera| derecha de **********’ en
base de ****t++kg |3 derecha de |a linea media, base de ***xkxekkx o [g *rkkrikeikg
la derecha, las cuales a la postre le provocaron la muerte a **x*x*xxkk - g
consecuencia de *****kxx “Estos hechos constituyen razones de género en
perjuicio de ******xxkx nor e hecho de ser mujer, esto manifestado en actos
violentos, crueles e infamantes, como lo fue privarla de la vida utilizando un objeto
punzocortante con el cual le ocasion0 en su persona **********|agjones,
aprovechandose de la superioridad fisica y material que el hoy acusado tenia en
razon a la victima, ademas de esa relacion sentimental, afectiva y de confianza
(Que existia entre ambos, ya que eran pareja, procrearon hijos en comdn, vivian en
el mismo domicilio donde acontecieron los hechos y existen antecedentes de que
el hoy acusado con anterioridad ya habia ejercido violencia tanto de forma fisica
como verbal a la victima *******+* ademds ese dia de los hechos usted realizd
comentarios de forma posterior a la privacion de la vida de *****x**** respecto de
que la habia matado por haberlo engafiado, y esa conducta concluy6 con la muerte
de **********nor razones de género.”

Tales hechos fueron clasificados por el 6rgano acusador en el delito de
feminicidio, previsto y sancionado por los articulos 331 bis 2, fracciones I, lIl, IV
y V,y 331 bis 3, del Cddigo Penal para el Estado de Nuevo Leon. Asi tambiéen,
indico la Fiscalia que la participacion que le atribuyg a ******** fye como autor
material directo en términos del articulo 39, fraccion I, y de forma dolosa de
acuerdo al numeral 27 del Codigo Penal en vigor.

5. Posicion de las partes.

Pues bien, la Representacion Social anunci6 que tales hechos serian
probados con la informacién obtenida de la prueba producida en juicio, a la cual
hizo referencia de manera sustancial, e incluso destacd medularmente, que estos
datos patentizaban la responsabilidad penal que como autor material le resultaba
a *reeeierks: motivo por el cual, finalmente en sus alegatos finales plante6 las bases
para dictar una sentencia condenatoria en contra del acusado, por la comision del
delito de referencia.

Por su parte, la Asesoria Juridica Publica compartid el posicionamiento
de la Fiscalia y requirié se dictara una sentencia condenatoria en contra del
acusado de referencia, por la comision del delito de feminicidio.

En lado contrario, la Defensa Plblica del acusado de referencia, en su
intervencion final, requirié se dictara una sentencia de absolucién en favor de su
patrocinado, y argument6é diversas cuestiones que seran tomadas en
consideracion por esta autoridad judicial en un apartado especial dentro de la
presente determinacion, ello con el fin de dar contestacion cabal a sus argumentos.
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Esto fue basicamente el posicionamiento de las partes procesales, sin
embargo, la totalidad de los argumentos se tienen por reproducidos en su
integridad, ello por economia procesal, ya que su transcripcion es ociosa al
prevalecer lo apuntado de forma oral en la audiencia de juicio, acorde los articulos
671 y 682 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, sin soslayar que dichos
argumentos se atenderan por el suscrito en el apartado correspondiente.

Sirve de apoyo a lo anterior la tesis de rubro siguiente: “RESOLUCIONES
EN MATERIA PENAL. LA TRANSCRIPCION INNECESARIA DE
CONSTANCIAS ES PRACTICA DE LA QUE EL JUZGADOR GENERALMENTE
DEBE ABTENERSE EN ESTRICTO ACATO AL PRINCIPIO DE LEGALIDAD”.

6. Presuncion de inocencia.

Antes de abordar lo atinente al material probatorio desahogado en juicio,
es preciso acotar lo relativo al principio de presuncion de inocencia, respecto del
cual se tiene lo siguiente:

El reconocimiento del derecho a la presuncion de inocencia previsto por el
articulo 20 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, contempla
un cambio esencial en la naturaleza de esta regla basica de la ordenacion de un
proceso penal. Una vez consagrada constitucionalmente, la presuncion de
inocencia ha dejado de ser un principio general del derecho que ha de informar la
actividad judicial (in dubio pro reo) para convertirse en un derecho fundamental
que vincula a todos los poderes publicos y que es de aplicacion inmediatas.

Asi las cosas, la presuncion de inocencia, ademas de constituir un
principio o criterio informador del ordenamiento procesal penal, es ante todo un
derecho fundamental.

En esta |6gica, la Convencion Americana sobre Derechos Humanos
reconoce el derecho a la presuncién de inocencia en su articulo 8.2, el cual
establece lo siguiente:

“8.2. Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su
inocencia mientras no se establezca legalmente su culpabilidad.”

La Corte Interamericana ha destacado la importancia del derecho a la
presuncién de inocencia al sefialarlo como un fundamento de las garantias
judiciales?, segln el cual las personas deben ser consideradas inocentes hasta
que se acredite plenamente su culpabilidad>.

! Articulo 67. Resoluciones judiciales
[...] Los autos y resoluciones del Organo jurisdiccional seran emitidos oralmente y surtiran sus efectos a mas tardar al dia
siguiente. [...]

2 Articulo 68. Congruencia y contenido de autos y sentencias

Los autos y las sentencias deberan ser congruentes con la peticion o acusacion formulada y contendran de manera concisa
los antecedentes, los puntos a resolver y que estén debidamente fundados y motivados; deberén ser claros, concisos y
evitaran formulismos innecesarios, privilegiando el esclarecimiento de los hechos.

3 Vanse las tesis aisladas: P.XXXV/2002 de rubro: “PRESUNCION DE INOCENCIA. “EL PRINCIPIO RELATIVO SE
CONTIENE DE MANERA IMPLICITA EN LA CONSTITUCION FEDERAL” y 1/2012 (102) de rubro: “PRESUNCION DE
INOCENCIA. EL PRINCIPIO RELATIVO ESTA CONSIGNADO EXPRESAMENTE EN LA CONSTITUCION POLITICA DE
LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, A PARTIR DE LA REFORMA PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE LA
FEDERACION EL 18 DE JUNIO DE 2008".

4 Corte IDH. Caso Suérez Rosero Vs. Ecuador. Fondo. Sentencia de 12 de noviembre de 1997. Serie C No. 35, parr. 77;
Caso Ricardo Canese Vs. Paraguay. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 31 de agosto de 2004. Serie C No. 111,
parr. 153; Caso Chaparro Alvarez y Lapo ifiiguez. Vs. Ecuador. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de 21 de noviembre de 2007. Serie C No. 170, parr. 145; y Caso Cabrera Garcia y Montiel Flores Vs. México.
Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de noviembre de 2010. Serie C No. 220, parr. 182.
306 Caso Ricardo Canese, parr. 154 y Caso Cabrera Garcia y Montiel Flores, parrs. 182 y 183.

5Corte IDH. Caso Suarez Rosero. Fondo, parr. 77; y Caso Ricardo Canese, parr. 153; y Caso Cabrera Garcia y Montiel
Flores, parr. 182.



En el mismo sentido, la Corte Interamericana ha sostenido que “el derecho
a la presuncion de inocencia es un elemento esencial para la realizacion efectiva
del derecho a la defensa y acompafia al acusado durante (todo el) proceso hasta
que una sentencia condenatoria que determine su culpabilidad quede firme, (de
modo que este) derecho implica que el acusado no debe demostrar que no ha
cometido el delito que se le atribuye, ya que el onus probandi corresponde a quien
acusa’s.

La presuncion de inocencia como regla probatoria es un derecho que
establece los requisitos que debe cumplir la actividad probatoria y las
caracteristicas que deben reunir los medios de prueba para poder considerar que
existe prueba de cargo valida y destruir asi el estatus de inocente que tiene todo
procesado.

Es necesario mencionar que conforme a los principios en el sistema penal
acusatorio en que nos encontramos, la apreciacion de la prueba es libre para el
Juzgador, segun su conviccion, Unicamente extraida de lo reproducido en juicio y
la totalidad del debate, de manera ldgica, ya que para el proceso penal acusatorio
y oral, s6lo pueden reputarse como tales las desahogadas publicamente en
presencia de las partes -salvo la denominada prueba anticipada-, lo que implica
que el dictado de las sentencias debe sustentarse en elementos de conviccion
recibidos directamente por el Tribunal de juicio oral, bajo un control horizontal, con
plena satisfaccion de los principios de publicidad, contradiccion, concentracion,
continuidad e inmediacion, ello es asi, porque uno de sus fines es ilustrar al
Juzgador sobre un tema o interpretacion del derecho, lo cual no exime a la
autoridad judicial de hacer una analisis integral de la totalidad de las pruebas, para
que una vez valoradas en su conjunto y confrontadas juridicamente, le permitan,
0 no, determinar si la aplicabilidad de una tesis o jurisprudencia, o ley resulta
validamente aplicable y se armoniza con la totalidad de las pruebas existentes.

Derecho humano que tenemos todas las personas, en el caso concreto,
tamblén *kkkkkkkkk

Teniendo aplicacion el siguiente criterio orientador, cuyo contenido en
esencia ha quedado expuesto, siendo su rubro y datos de localizacién los
siguientes:

“PROCESO PENAL ACUSATORIO Y ORAL. EN ESTE SOLO PUEDEN
REPUTARSE COMO PRUEBAS LAS DESAHOGADAS PUBLICAMENTE ANTE
EL TRIBUNAL RESPECTIVO, EN PRESENCIA DE LAS PARTES. Nimero de
Registro: 2011883 Localizacion: [TA]; 10a. Epoca; 1a. Sala; Semanario Judicial de
la Federacion; 1a. CLXXVI/2016 (10a.); Publicacion: Viernes 17 de Junio de 2016
10:17.”

Por lo antes expuesto, es de concluirse que el principio de presuncion de
inocencia que le asiste a todo acusado, solo se vera vencido, en caso de que la
Fiscalia acredite mas alla de toda duda razonable, a través de pruebas
desahogadas en juicio, la plena responsabilidad del mismo en la comision de
hechos tipificados en la ley como delito.

7. Hechos Probados.

En la correspondiente etapa de juicio, se produjo la prueba que el
Ministerio Publico estimd pertinente para acreditar su teoria del caso,
desistiéndose de la que no estimd oportuna para dicho fin. A su vez, se establecio
que la Defensa ni la Asesoria Juridica Pablica ofrecieron pruebas para desahogar
en la audiencia de juicio.

Este material probatorio fue valorado por el Tribunal Colegiado de
enjuiciamiento en el contexto que precisan los articulos 259, 265, 359 y 402 del
Cobdigo Nacional de Procedimientos Penales; esto es, de una manera libre, l6gica
y sometida a la critica racional, en el entendido de que dicha valoracion es el
sometimiento de la prueba alas leyes o reglas que regulan el razonamiento
deductivo, los fendmenos materiales y las conductas frente a la sociedad, de
acuerdo a lo admitido por ella misma, para hacer viable su existencia y verificacion

6 Caso Ricardo Canese, parr. 154 y Caso Cabrera Garcia y Montiel Flores, parr. 182 y 183.
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de sus comunes objetos, todo cumplido en forma “sana”, esto es, bajo la premisa
de reglas generales admitidas como aplicables, y la “critica”, es decir, que con
base en ellos, los hechos objeto de la valoracion, comprendidos como criterios de
verdad, sean confrontables para establecer si un hecho y accion determinada pudo
suceder, o si ello fue posible de una u otra manera, explicable dentro de las reglas
de laldgica, de la ciencia y de la experiencia, no bajo la personalisima forma de
ver cada uno la realidad, sino frente a estos postulados generales que rigen el
razonamiento, las transformaciones materiales y la vida social, formal y
dialécticamente comprendidos, porque la sana critica en el sistema de valoracion
de pruebas de los juicios orales en materia penal, es la explicacion de razones
juridicas utilizando razones ldgicas, cientificas, técnicas o de experiencia con un
sano criterio, considerando la multiplicidad, gravedad, precision, concordancia y
conexion de las pruebas y los hechos.

En el caso concreto, se estima que la Fiscalia logrd probar mas alla de
toda duda razonable la sustancia del hecho materia de acusacion, pues de la
prueba producida en la audiencia de juicio se advirtieron circunstancias que
coincidieron en lo toral con la proposicion factica planteada por dicho drgano
tecnico; y, se considera que, en cuanto a su propuesta juridica, también se
justificd de manera total, ello en virtud de que, a criterio de quienes resolvemos,
los hechos probados originan el antisocial de feminicidio, ello en perjuicio de la
victima ****xxkkkx 'y ge demostrd que dicho injusto penal fue cometido por el
acusado **********.

Pues bien, por razon de orden y método, y sobre todo con la finalidad de
evitar repeticiones esteriles, esta autoridad judicial primeramente establecera las
pruebas desahogadas en el debate por parte de la Fiscalia, con su respectiva
valoracion y la sefializacion de su alcance probatorio, dado a que de las mismas
se desprende la informacion juridicamente relevante para la acreditacion de los
hechos materia de la acusacion, y en segundo término, se analizara el injusto penal
a que hemos hecho referencia.

Antes de entrar en materia, debe decirse que nuestro mas alto Tribunal del
pais ha sostenido en el expediente 1396/2011 que el derecho de la mujer a una
vida libre de discriminacion y de violencia se traduce en la obligacion de toda
autoridad de actuar con perspectiva de género, y por tanto, en los casos de
violencia contras las mujeres, las autoridades deben adoptar medidas integrales
para cumplir con la debida diligencia, entre las cuales se encuentran un adecuada
marco juridico de proteccion, una aplicacion efectiva del mismo, asi como politicas
de prevencion y practicas para actuar eficazmente ante las denuncias.

Toda vez que, la impunidad de los delitos contra las mujeres envia el
mensaje de que este tipo de violencia es tolerada, lo que favorece su perpetuacion
y la aceptacion social del fenémeno, el sentimiento y la sensacion de inseguridad
de las mujeres, asi como una persistente desconfianza de éstas en la
administracion de justicia, de ahi que es particularmente importante que las
autoridades encargadas de las investigaciones de actos de violencia contra las
mujeres las lleven a cabo con determinacion y eficacia, tomando en cuenta el
deber de la sociedad de rechazar dicha violencia y las obligaciones estatales de
erradicarla, y de brindar confianza a las victimas de la misma en las instituciones
estatales para su proteccion.

En esa ldgica, es imperativo para estos Juzgadores aplicar un parametro
de ponderacion al conocer de asuntos que involucren delitos de violencia contra la
mujer, a fin de que la imparticion de justicia permita no sélo analizar
adecuadamente las pruebas ofrecidas, sino que impidan la impunidad de tales
crimenes y sean capaces de reparar adecuadamente el dafio causado. Asimismo,
se impone el deber a esta autoridad jurisdiccional, inclusive de manera oficiosa, de
impartir justicia con base en una perspectiva de género, con la finalidad de verificar



si existe una situacion de violencia o vulnerabilidad que, por cuestiones de género,
impida impartir justicia de manera completa e igualitaria.

En efecto, de los articulos 1y 4 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 2, 6y 7 de la Convencion Interamericana para Prevenir,
Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer “Convencion de Belém do Pard”;
y, 1y 16 de la Convencidn de las Naciones Unidas sobre la Eliminacion de Todas
las Formas de Discriminacion contra la Mujer, deriva que el derecho humano de la
mujer a una vida libre de violencia y discriminacion es interdependiente del derecho
a laigualdad. De esta manera, el reconocimiento de los derechos de la mujer a
una vida libre de violencia y discriminacion y de acceso a la justicia en condiciones
de igualdad, exige que todos los drganos jurisdiccionales del pais impartan justicia
con perspectiva de género, que constituye un método que pretende detectar y
eliminar todas las barreras y obstaculos que discriminan a las personas por
condicion de sexo 0 género, es decir, implica juzgar considerando las situaciones
de desventaja que, por cuestiones de género, discriminan e impiden la igualdad.

De ahi que, los juzgadores deben cuestionar los estereotipos
preconcebidos en la legislacion respecto de las funciones de uno u otro género,
asi como actuar con neutralidad en la aplicacion de la norma juridica en cada
situacion, toda vez que el Estado tiene el deber de velar porque en toda
controversia jurisdiccional donde se advierta una situacion de violencia,
discriminacion o vulnerabilidad por razones de género, ésta sea tomada en cuenta
a fin de visualizar claramente la problematica y garantizar el acceso a la justicia de
forma efectiva e igualitaria.

Corresponde entonces establecer que la valoracion que se realiza del
material probatorio desahogado en el debate lo es mediante la aplicacion de
perspectiva de género, pues se trata de una obligacion constitucional y
convencional de combatir la discriminacion por medio del quehacer jurisdiccional
para convertir en realidad el derecho a la igualdad, y ademas garantizar el acceso
a la justicia en situaciones asimétricas de poder, ya que en este caso se trata de
una victima integrante de un grupo histéricamente vulnerado y excluido por la
sociedad mexicana, precisamente por razon de su sexo femenino.

En esa linea, confiere orientacion juridica la jurisprudencia con registro
digital nimero 2011430 de la Gaceta del Seminario Judicial de la Federacion, cuyo
rubro y contenido destacan lo siguiente:

‘ACCESO A LA JUSTICIA EN CONDICIONES DE IGUALDAD.
ELEMENTOS PARA JUZGAR CON PERSPECTIVA DE GENERO. Del
reconocimiento de los derechos humanos a la igualdad y a la no discriminacion por
razones de género, deriva que todo organo jurisdiccional debe impartir justicia con
base en una perspectiva de género, para lo cual, debe implementarse un método
en toda controversia judicial, aun cuando las partes no lo soliciten, a fin de verificar
si existe una situacion de violencia o vulnerabilidad que, por cuestiones de género,
impida impartir justicia de manera completa e igualitaria. Para ello, el juzgador
debe tomar en cuenta lo siguiente: i) identificar primeramente si existen situaciones
de poder que por cuestiones de género den cuenta de un desequilibrio entre las
partes de la controversia; ii) cuestionar los hechos y valorar las pruebas
desechando cualquier estereotipo o prejuicio de género, a fin de visualizar las
situaciones de desventaja provocadas por condiciones de sexo 0 género; iii) en
caso de que el material probatorio no sea suficiente para aclarar la situacién de
violencia, vulnerabilidad o discriminacion por razones de género, ordenar las
pruebas necesarias para visibilizar dichas situaciones; iv) de detectarse la
situacion de desventaja por cuestiones de género, cuestionar la neutralidad del
derecho aplicable, asi como evaluar el impacto diferenciado de la solucion
propuesta para buscar una resolucion justa e igualitaria de acuerdo al contexto de
desigualdad por condiciones de género; v) para ello debe aplicar los estandares
de derechos humanos de todas las personas involucradas, especialmente de los
nifios y nifias; y, vi) considerar que el método exige que, en todo momento, se evite
el uso del lenguaje basado en estereotipos o prejuicios, por lo que debe procurarse
un lenguaje incluyente con el objeto de asegurar un acceso a la justicia sin
discriminacion por motivos de género.”

Por ello es que, considerando las desigualdades en las que se encontraba
la sujeto pasivo, este Tribunal de enjuiciamiento conformado de manera colegiada,
adopté la decision de visualizar el material probatorio y los hechos, bajo este
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método de perspectiva de género, con el fin de eliminar las barreras para acceder
adecuadamente a la administracion de justicia, y situar a la victima en un mismo
plano de igualdad.

Asentado lo anterior, el ciudadano *******<* comparecié en calidad de
testigo ante este Tribunal, manifestando que se desempefiaba como elemento
activo de la Policia Municipal de ******x** ‘Nyevo Ledn, desde el mes de *tixtkrekx
(e *xxkxkkek v que para acreditarse en dicha funcion habia cursado diversas
capacitaciones oficiales. Sefiald que su intervencion en los hechos que motivaron
el presente proceso ocurrig el dia *x*¥*kxkix g sk (o xkrkktoktk facha en la
que se encontraba en compaifiia del oficial *********x reglizando labores de
prevencion y vigilancia a bordo de la unidad ********** an [ colonia ********** dentro
de su zona de patrullaje. Indicé que siendo las **********horas recibié un reporte de
la central de radio, solicitando su presencia en el domicilio ubicado en calle
FrkkkeRRR UMerQ *FRkekx Ccryce con avenida ¥Rk en el municipio de
weeekeekek  Nuevo Leon, en virtud de que se reportaba a una persona del sexo
femenino lesionada por arma blanca.

Refirio que acudio de forma inmediata, arribando al lugar a lag ****x¥xxkx
horas, donde observo que la puerta jprincipal del domicilio se encontraba abierta y
que, desde el exterior, se podia ver a una mujer recostada boca arriba sobre el
piso de la sala, solicitando auxilio. El testigo manifesté que se aproximo a la
victima, se identifico como elemento activo de la Policia Municipal, y le solicitd que
proporcionara sus datos. La mujer se identificO como *x*xxkkkkx - o thkkktkktkgfing
de edad, y le refirié que habia sido agredida por su pareja, de nombre **xkkkkix
(e ¥tk afios de edad, aproximadamente a las **********horas, sin proporcionar
mayores detalles. Sefialo que en el area de la cabeza de la victima se observaban
abundantes manchas rojizas con caracteristicas similares a sangre, por lo que
solicité a la central de radio el envio de unidades médicas de emergencia.

Agreg6 que a las **********horas arribd la unidad ********** de Proteccion
Civil, al mando del paramédico ********* quien brind¢ asistencia médica a la
victima. Minutos después, el paramédico le inform6 que la mujer ya no presentaba
signos vitales y que se le habian detectado doce heridas punzocortantes en el
**********, **********y kkkkkkkkkk **********. Por tal mOtIVO, se SO|ICIt() |a presenc'a de
autoridades competentes, arribando a las **********horas |a unidad **********de
Policia Ministerial, al mando del agente ******+** ‘nara iniciar las diligencias
correspondientes. El testigo relatd que siendo las ********* horas, arribd al lugar
un hombre en actitud agresiva, quien comenzé a gritar: “Vayanse pinches policias,
esta es mi casa, no se van a meter, yo soy pareja de ***** ¥ty |3 maté porque me
engafidé con otro hombre”. Indicé que le solicitd al masculino que se tranquilizara y
se abstuviera de realizar manifestaciones que pudieran afectarle, a lo que este
respondio que habia discutido con su pareja y la habia matado por haberlo
engafiado. Posteriormente, se aproximé al lugar una menor de aproximadamente
wekekkekt afios de edad, quien gritd al masculino: “Papa, ti apufialaste a mi mama”.
El hombre continud gritando y pretendia ingresar a la zona acordonada, por lo que
fue asegurado. Se identificG como **xxxxrkx (o *ekerirgfios de edad, y fue
puesto a disposicion del Juez Civico en turno.

Sumado a ello, expuso que a las **********horas arrib al lugar la
ciudadana ***xkxkxkx - da *kkeenek gfios de edad, con domicilio en calle **xkxkirx
nlmero *****kxxkx - gien manifestd que minutos antes se encontraba en el exterior
de su vivienda cuando observo salir al masculing ****x*kxxdel domicilig **¥xtkrekx
con rumbo a Avenida ******ex Indicd que escuchd gritos de auxilio provenientes
de una menor, por lo que se aproximd al domicilio de su vecina ******kx 3 quien
encontrd tirada en la sala pidiendo ayuda, motivo por el cual realiz6 el llamado al
nimero de emergencias 911. La testigo se negd a firmar el acta de entrevista por
temor a represalias. El testigo sefialé que siendo las **********horas arribd al lugar
la unidad de la Agencia Especializada en Feminicidios, al mando del agente



wikkkkkkkx - quien inicid las labores correspondientes. Posteriormente, a las
**********horas del dl’a *kkkkkkkkk de **********de**********, arnbé |a Unldad
woeekekt - de Servicios Periciales, al mando del agente ***kkx vy g |as
Fekkkekhoras se presento la unidad ¥k de SEMEFO, al mando del
agente *xkeekek - quien se encargo del traslado del cuerpo de la victima al
anfiteatro de| **#xkerex,

Finalmente, el testigo indicd que se trasladaron a las instalaciones del
Comando Central de Operaciones para elaborar el Informe Policial Homologado
de manera virtual. Manifestd que reconoceria al acusado *********gj |o volviera a
ver, y que lo identifico plenamente en la grabacion de la Sala de Audiencias, donde
se encontraba vestido con una playera *******+* - Agimismo, reconocié
diversas imagenes exhibidas en audiencia, entre ellas la fachada del domicilio de
los hechos y el &rea de la sala donde fue localizada la victima.

Durante el desahogo de la prueba testimonial, el ciudadano ********xf e
interrogado por la defensa técnica del acusado, ante lo cual manifesté que no
encontrd a ninguna otra persona con caracteristicas similares que hubiera
presenciado o escuchado algo relacionado con los hechos. Refirié que observo a
una menor que se aproximo al lugar de los hechos, de aproximadamente nueve
afios de edad, con una estatura estimada entre uno y uno veinte metros, piel
Fkkkkkokick kbt _—_aungue no recordd su color— y vestida con *irkkkerx
weeekkrkx | testigo indico que, al acercarse, la menor le manifest que su padre
habia apufialado a su madre, reiterando lo ya asentado en su declaracion inicial.
Sefialé que, al momento de su arribo, él se encontraba en la parte exterior del
domicilio, por lo que inicialmente no la vio, y que la menor se hallaba parada en las
escaleras interiores del inmueble. Aclard que la menor no le precisd con exactitud
desde queé punto de la planta alta habia presenciado los hechos, y que fue hasta
que el acusado ingreso al area de la sala cuando escucharon la voz de la menor,
percatandose entonces de su presencia.

Por ultimo, el testigo afirmo que, dentro del domicilio, Unicamente se
encontraban la victima y la menor, y que no entrevistd a ninguna otra persona,
salvo a la vecina y a la menor referida. Indico que la menor no le proporciond
mayores detalles sobre la expresion “tU agrediste a mi mama”, limitandose a esa
afirmacion. Asimismo, sefialé que la victima alcanzé a referir que habia sido
agredida con un cuchillo, sin especificar el tipo de arma ni el lugar exacto del
cuerpo donde recibid las lesiones. Finalmente, manifestd que la victima le indicé
que la agresion ocurrié aproximadamente a las *********horas (el dia ********* (e

**********d e kkkkkkkkkk

Pues bien, la declaracion de ********* nroduce conviccion a este Tribunal
Colegiado de enjuiciamiento, ello en virtud de que el relato fue claro y preciso, y
ademas en razon a que la informacion proviene de parte de un servidor pablico
como lo es un elemento policiaco preventivo, mismo que, con motivo de su funcion,
atribucion y facultad, pudo conocer de manera personal y directa la existencia de
un hecho delictivo, sobre el cual dio cuenta en el juicio, exponiendo circunstancias
que percibio desde su perspectiva; sumado a ello, no se advirtieron en su
respectiva narrativa datos objetivos que fueran tendientes a indicarnos que el
mismo estuviera conduciéndose con mendacidad, o bien, que de alguna forma
quisiera perjudicar indebidamente al sujeto activo del delito, sino que, en cambio,
se logro apreciar consistencia en sus dichos, debido a que la informacién que
proporciond no generd alguna contradiccion sustancial respecto a este suceso
delictivo.

Por su parte, el contenido de las fotografias no fue objetado de falso por
alguna de las partes procesales, de ahi que se estimen fiables, ya que se tratan
de medios idoneos para captar imagenes, 1o que es logrado a través de los
avances de la ciencia, y entonces producen conviccion debido a que la informacion
visual contenida en las mismas fue reconocida por el elemento policiaco, haciendo
alusion respecto al lugar en el que visualizd herida a la victima ********* ademas
de la fachada del domicilio al que acudio.

Luego, a partir de dicha probanza se puede determinar validamente que
el dl'a -k-k-k-k*-k****de kkkkkkkkkx de *-k*-k-k-k-k-k-k*, aprOXImadamente a |aS **********horas' |a
victima ****xxkx fa |ocalizada tendida y lesionada en el interior del domicilio
ubicado en la calle *****¥kxkkx nimerg ****k¥xxkk “an |g colonia *****+*++* an g
municipio de *****exkx  Nyevo Ledn, y en ese momento la sujeto pasivo comunico
al oficial de policia **********que habfa sido agredida por su pareja, de ahi que se
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solicitara el apoyo médico correspondiente, arribando luego al lugar una unidad de
Proteccion Civil, cuyo personal informé el deceso de *****+xxx*. mas tarde, se
apersono al lugar el acusado *****+* quien en actitud agresiva efectud diversas
locuciones relativas a que habia privado de la vida a *********dehido a que la habia
engafiado con un hombre, por lo que se efectud la detencion de esta persona y se
le puso a disposicion de la autoridad pertinente.

Seguido a esto, se tuvo la declaracion de la menor de iniciales ***x¥xitk
comparecié ante este Tribunal en calidad de testigo, manifestando que al momento
de su declaracion cursaba el ******** grado de educacion primaria y residia con
SU tig *rxikkekrk g ghuela ********kty gys dos hermanas. Refirio que su
hermana mayor se llamaba *******xx* g **xkekkekk gfjos de edad, quien no
era hija del acusado, mientras que Su hermana menor, ****xxkxkk, o *rkkkxkgfing
de edad, si lo era, al igual que la propia testigo. Indicé que el tltimo domicilio en
el que vivio con sus padres fue el ubicado en calle *****&xx  nimero
**********’ C0|0n|a
Fekekkekek - en el municipio de ¥Rk Nyevo Leon, donde residia junto con su
madre ***x*xxkik g padre ****xrkkkry g1 hermana menor. Sefiald que tenian
aproximadamente dos semanas viviendo en dicho lugar, y que anteriormente
habian habitado en el municipio de *********"en condiciones similares.

La testigo manifest6é que su comparecencia obedecia a los hechos
ocurridos el dia ***xtxkixg wirikikxika ki fachg en |la que su madre perdio
la vida. Refirid que ese dia se encontraba jugando loteria con su hermana menor
y otras vecinas.a-dos casas de su domicilio, cuando comenzaron a escuchar gritos.
Una vecina se asomd y un amigo le coment6 que parecia haber una pelea en su
casa. Ante ello, intentd convencer a su hermana de acompaiiarla, quien
inicialmente se negd. En ese momento, observo que su padre salio corriendo del
domicilio y le dijo que se habia defendido. Al ingresar, encontré a su madre de pie,
junto a la barra del bafio, cubierta de sangre y con mdltiples heridas
punzocortantes en Ia **********’ **********, *kkkkkkkkk y **********. La Vl’Ctlma |e pldlé
que llamara a una patrulla y a una ambulancia, por lo que sali6 a solicitar ayuda a
los vecinos. La menor relatd que los vecinos tardaron en comunicarse con las
autoridades, y que algunas vecinas colocaron toallas sanitarias sobre las heridas
de su madre para contener el sangrado. Posteriormente, arribaron elementos
policiales y personal médico, quienes le informaron que la victima ya no
presentaba signos vitales, y que se le habia colocado un tubo en la garganta como
parte de los intentos de atencion médica. La testigo afirmé haber presenciado todo
lo ocurrido.

Afadio que, después de los hechos, su padre regreso al domicilio y se
entrego voluntariamente a la policia, siendo asegurado y colocado en la patrulla
frente a la vivienda. Sefialé que desconocia los motivos por los cuales su padre
habia agredido a su madre, aunque consideraba que fue por celos. La menor
también refirid que, en ocasiones anteriores, habia presenciado peleas entre sus
padres, especialmente cuando era mas pequefia. Indico que las discusiones eran
motivadas por celos o por la falta de dinero, y que su padre agredia fisicamente a
su madre, recordando especificamente un episodio en el que le provocé sangrado
nasal. Afirmé que durante las dos semanas que vivieron en ****xng ghservg
agresiones, pero que en el domicilio anterior, en *******xxx ‘|35 peleas eran
frecuentes, particularmente cuando su madre se negaba a darle dinero a su padre
para la compra de bebidas alcohdlicas.

La testigo sefiald que su padre celaba constantemente a su madre, incluso
por saludar a los vecinos, lo que generaba agresiones. Indicd que, aunque su
madre se habia separado en ocasiones de su padre, eventualmente regresaban a
vivir juntos. Finalmente, manifesté que no recordaba que el dia de los hechos
hubiera existido algun conflicto previo entre sus padres. Al concluir su declaracion,
la menor reconocié plenamente al acusado ******+<** “describiendolo como una
persona que vestia camisa de ****xxxkkxan colgr *rktkkkk



Sumado a lo anterior, comparecig *******++* an g calidad de testigo,
manifestando que el dia **¥xtikkik (o ktkkkkrk o dikekeekk o ancontraba jugando
loteria junto con varias vecinas en el exterior de su domicilio ubicado en calle
Fikkkkkekk - en compafiia de nifias del vecindario, entre ellas **x¥rktick y dekdkdioiensk
hijas de la sefiora ******+*x Sefig|d que eran aproximadamente las ***x¥xkxixg
weekkekkkhoras cuando, en medio del juego, se escucharon gritos provenientes del
domicilio de la sefigra *****x*xkx | 9 mengr ********+* idantificd los gritos como
provenientes de su madre y corrié hacia su casa, seguida por los vecinos, incluida
la testigo. Al llegar al lugar, observé al sefior **********sg|ir del domicilio con
direccion a la calle ¥******x*x | 5 testigo y otros vecinos ingresaron al inmueble,
encontrando a la sefiora ********** tirada entre la puerta del bafio y la cocina,
cubierta de sangre y con mdltiples heridas visibles. Las vecinas comenzaron a
buscar objetos para cubrir las lesiones, mientras que la testigo salié corriendo a
solicitar auxilio, permaneciendo en el exterior junto a la menor *****xxxxx Fgty
ultima le indic6 que en su habitacion habia una libreta con los nimeros telefonicos
de sus familiares, por lo que ambas ingresaron brevemente al cuarto, recuperaron
la libreta y realizaron las llamadas correspondientes.

La testigo refirié que, al momento de ingresar al domicilio, la victima aun
se encontraba con vida y alcanzé a decir “me estoy muriendo”, y
ek raspondid que la ayudarian, mientras las vecinas intentaban contener el
sangrado con prendas de ropa. Indicd que la familia tenia aproximadamente un
mes de haber llegado a la colonia y que, durante ese tiempo, no habia observado
discusiones entre los integrantes del nucleo familiar. Sefialé que vivia a cuatro
casas del lugar de los hechos y que no habia tenido contacto previo con la sefiora
weekkekkkni con el acusado. Durante el contrainterrogatorio, la testigo precisé que
al momento de ingresar al domicilio, las vecinas ****x¥kixy kkkxitkixk |o hicieron
unos segundos antes que ella. Ambas se detuvieron en la puerta, observaron a la
victima y le indicaron que no mirara, pero la testigo insistio en saber qué habia
ocurrido, por lo que se aproximd y observo directamente a la sefigra ***xkxkekk
Refirid que la menor *****+++kx e gcercd a su madre y que ella le pidié que buscara
algo para cubrir las heridas, lo que hizo utilizando trapos. La testigo salio
nuevamente a pedir auxilio, mientras otras vecinas, incluida *******_qyjen
manifesto tener conocimientos en primeros auxilios— permanecieron en el lugar
asistiendo a la victima hasta la llegada de Proteccion Civil.

Indicod que fue entrevistada por elementos policiales al dia siguiente de los
hechos y que relato lo ocurrido, incluyendo la participacion de las vecinas. Calculd
Que su primer contacto con la escena duré aproximadamente cinco minutos, y que
posteriormente volvio a ingresar Unicamente para recuperar la libreta con los
numeros telefonicos, evitando que la menor *****+****ghseryara la escena,
cubriéndole el rostro mientras descendian las escaleras. La testigo sefialo que,
tras los hechos, arribaron elementos policiales en un lapso de 15 a 20 minutos,
mientras que Proteccion Civil llegd aproximadamente 40 minutos después. Indico
que la ambulancia no se presenté en el lugar. Refirié que estuvo presente al
momento de la detencion del acusado, quien regresé al domicilio cuando ya se
encontraba la patrulla en el sitio. Sefiald que el acusado manifestd ante los oficiales
que habia matado a su esposa, y que previamente, al cruzarse con los vecinos,
les dijo: “Perddnenme, pero su mama tenia la culpa”. La testigo afirmé haber
escuchado directamente dicha confesidn, la cual fue realizada en presencia de
varias personas, incluyendo elementos policiales. Indicé que el acusado ingresé a
la cochera del domicilio, donde se encontraba ella junto con otros vecinos, y que
reiterd su responsabilidad en los hechos.

Finalmente, reconoci6 al acusado como la persona que vestia una
wRkekkkkkky portaba un micréfono, aunque posteriormente sefialé que creia que
llevaba una ********xx gin recordar si presentaba manchas hematicas o si portaba
algun objeto en las manos.

En efecto, las deposiciones de **x+xxixkky kxkxirkxk - gon merecedores de
confiabilidad, toda vez que la informacion se origina de parte de una hija y de una
vecina de la sujeto pasivo como del sujeto activo, y debido a esa relacién
estuvieron en aptitud de conocer a estas personas Yy las circunstancias que
expusieron convincentemente en el debate; maxime que, no se apreciaron
inconsistencias relevantes que permitieran desacreditar sus respectivos dichos,
sino que, los aspectos aportados fueron acordes con el resto del material
probatorio, sobre todo con la deposicion del oficial de policia que hemos hecho
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referencia. Tampoco se advirtieron comentarios oportunistas ni vacios 16gicos en
sus correspondientes declaraciones, por lo que es viable concederles valor juridico
positivo a sus testimonios, dado a que tampoco se apreciaron datos objetivos
respecto a que estuvieran conduciéndose con falsedad, o que los hechos narrados
fueron materia de su invencion.

De esta manera, se puede arribar a la conclusion sustentada de que el dia
kkkkkkkkkk de k*kkkkkkkkk de **********, aprOXImadamente a |aS **********horas, |as
testigos *rxkxkkkx y Hkkkkkkkge ancontraban en un domicilio aledafio a la vivienda
ubicada en la calle ***xx¥¥xkk ‘njmerg *****kxxkk an |g colonia *****+**+x an gl
municipio de ****xkkxx - Nyevo LeoOn, cuando escucharon gritos que
Fiekeekekidentificd como los de su madre *****xkxk nor Jo que ambas testigos se
dirigieron a tal lugar, y es por ello que lograron observar al acusado ***** x*gg|jy
de esa casa, para enseguida visualizar a **********ensangrentada y herida, de ahi
que hayan solicitado apoyo de vecinos y de las autoridades correspondientes.
Inclusive, ambas testigos dieron cuenta concordantemente acerca de que el
acusado ***+exexkyolvig al lugar, por lo que fue detenido.

Igualmente, se apersono a declarar ******+*** an calidad de testigo,
manifestando que su intervencion en la presente audiencia tenia como finalidad
corroborar la informacion relacionada con el fallecimiento de su hermana,
**********, OCUFI'IdO el dl'a kkkkkkkkkk de *kkkkkkkkk de **********' |nd|Cé que no estuvo
presente al momento de los hechos, y que fue informado via telefonica por vecinas
del lugar, quienes le comunicaron que su hermana se encontraba herida. Ante ello,
se traslado desde el municipio de **********hasta el domicilio ubicado en calle
**********, nﬂmero **********’ Colonla **********, en el mUﬂICIpIO de **********, Nuevo
Leon. Al arribar, observo que el lugar ya se encontraba acordonado por las
autoridades, por lo que no pudo acceder a la escena. Refirid que los oficiales
presentes le informaron que su hermana habia fallecido y le indicaron las
instrucciones a sequir.

El testigo manifestd que, hasta ese momento, tenia conocimiento de que
en dicho domicilio habitaban su hermana y sus dos sobrinas. Al realizar preguntas
entre los vecinos, le fue referido que la persona que habia privado de la vida a su
hermana vivia con ellas. Posteriormente, tanto los oficiales como sus sobrinas y
vecinas le confirmaron que el agresor era la pareja sentimental de su hermana,
identificado como ******** Sefialg que su hermana se habia mudado al domicilio
(e **rexkekk gnenas dos semanas antes del suceso, procedente de **¥xxxxkek y
que habia ocultado a la familia que habia retomado la convivencia con su pareja.
IndicO que sus sobrinas ***x*xkkkk - (g Fkkrkkkkix afos de edad, y *rrxkrrkk
de*rrixrkrk gfios, se encontraban en el domicilio de enfrente bajo resguardo de
vecinas, y que al verlas, las encontr6 en estado de shock y llorando, tras haber
presenciado la agresion cometida por su padre.

Refirid que sus sobrinas le relataron que escucharon gritos, que intentaron
acercarse, pero fueron alejadas, y que posteriormente escucharon a su madre
pedir auxilio; indicaron haber visto las heridas, la sangre, un cuchillo y al agresor
huyendo del lugar. El testigo afirmd que su hermana y el acusado mantenian una
relacion de pareja desde hacia aproximadamente nueve o diez afios, y que ambas
menores eran hijas del acusado. Asimismo, sefialé que existian antecedentes de
violencia en la relacion, y que en el municipio de **********se hahia emitido una
orden de restriccion en el domicilio de su madre, derivada de intentos de agresion
por parte del acusado. Indicé que su hermana se alejaba de **********dehido a las
amenazas que este realizaba contra su madre y contra él mismo, razén por la cual
su sobrina mayor residia con él y con su madre en *****kxkkx - Actyalmente, ambas
menores se encontraban bajo su cuidado y el de su madre.

Durante la audiencia, el testigo reconocié al acusado en pantalla,
describiéndolo como una persona cruzada de brazos, con playera*** ¥ xxde
cuello



redondo. Sefial6 que la Ultima vez que vio con vida a su hermana fue seis o siete
dias antes del hecho, cuando ella le solicito documentacion personal de ambos
para gestionar su ingreso laboral a la empresa *******x |ndicd que ese dia, al
mediodia, fue la Ultima ocasion en que tuvo contacto directo con ella, aunque
posteriormente le brindd apoyo telefénico para resolver un asunto relacionado con
pagos laborales. Finalmente, refirio que, conforme a comentarios de vecinas del
MUNICIpio de *****+k+kky 3 |o expresado por sus sobrinas, tenia conocimiento de
que su hermana era quien proveia econémicamente al hogar.

En efecto, esta deposicion de ******+***ags digna de credito, tomando en
consideracion que la informacion fue proporcionada por parte del hermano de la
victima *xeekxk 1y e estima que derivado de ese vinculo familiar evidentemente
estuvo en condiciones de percibir los aspectos que nos destaco en su
correspondiente testimonio; aunado a ello, su relato fue claro y preciso, sin que se
apreciara alguna inconsistencia sustancial en su dicho, pues nos expuso bajo un
mismo plano de identidad la manera en la que se enterd de la agresion fisica que
Sufné ~k~k~k~k~k~k~k~k*~ke| dia kkkkkkkkkk de abrll de **********.

Sumado a lo anterior, dicho testimonio, junto con el de ****xkx permite
esclarecer al Tribunal sobre el contexto de violencia en el que estaba inmersa la
victima **xxkkxk “asto previo a su fallecimiento, pues se establecié que era objeto
de multiples agresiones tanto fisicas como verbales por parte del sujeto activo,
quien era su pareja y con quien habitaba conjuntamente en este domicilio donde
acontecio el hecho delictivo.

Consecutivamente, declarg *****+** elemento de la Agencia Estatal de
Investigaciones adscrito al grupo de feminicidios, su presencia se debe a la
investigacion de un reporte de| ****xkxkix ga dikkitiikk g Hxkkkkekx indico que
recibieron un reporte de radio sobre una persona femenina lesionada por arma
blanca en la calle *xkxkxk - pnmerg *kekekkdk = colonig *ek*keekx - municipio de
ekl - posteriormente, se confirmd el deceso de la femenina en dicho lugar
debido a las heridas, preciso que al llegar al lugar, la zona ya estaba acordonada,
procedio a realizar entrevistas al primer respondiente *******xqujen confirmé que
estaba una femenina sin vida y la detencion *****x* "q\jien tenia lazos con la
fallecida, mismo que fue puesto a disposicion en celdas municipales, puntualizé
que el cuerpo de la victima se encontraba al interior del domicilio, se verificd la
zona y no se encontraron camaras de vigilancia. ASimisSmo, entrevistg a *x##ekek
hermano de la fallecida quien identificé a la fallecida como ******+<x* “refirid que no
vivia en el domicilio y fue informado telefénicamente que habia pasado algo,
trasladandose al lugar donde vivia su hermana, su pareja y sus sobrinas, donde
se enterd del fallecimiento de su hermana.

Ademas entrevisto a dos vecinas aledafas al lugar de los hechos, eran
Frkkkikeky ket |a primera de ellas indico que estaban jugando loteria y
escucharon gritos provenientes del domicilio de la victima, se acercaron porque
con ellas estaban las hijas de la fallecida, al aproximarse observaron a la pareja
de la fallecida saliendo de la casa hacia una calle, que advirtieron a la hija de la
victima que no se acercara porque se dieron cuenta de problemas y se percataron
de que la persona estaba sin vida, esperando la llegada de la policia o pedir auxilio
para la victima, que esa vecina solo informé que vieron salir a la pareja de la occisa
después de los gritos. Destacd que la hija y el hermano de la fallecida manifestaron
que eran constantes los problemas y disputas entre la pareja, y que el agresor ya
habia intentado causarle dafio a la victima en ocasiones anteriores, que la menor
hija indico que la persona a veces le causaba dafios a la persona fallecida. A
contrainterrogatorio de la Defensa expresd que si habia identificado a la otra
vecina ¥k g 3 pregunta si corrobord la informacion sobre incidentes
pasados entre la pareja mas alla de los dichos de la hija y el hermano de la victima,
el testigo respondié que no recordaba haberlo corroborado de otra manera.

Deposicion que causa conviccion al Tribunal, toda vez que se trata de un
elemento policiaco de investigacion que, derivado de sus funciones, atribuciones
y facultades, conocié sobre la existencia de un hecho delictivo, esto después de
acontecido el mismo, de ahi que iniciara su investigacion realizando actos como
apersonarse al lugar del evento y efectuar entrevistas de testigo. En el caso, no se
aprecio algn comentario sesgado, o bien, que fuera materia de su invencion, sino
que se percibié espontaneidad respecto de aquellos hechos que conocié de
manera directa y personal, por medio de sus sentidos.
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Acto seguido, se apersonaron al debate diversos peritos adscritos al
Instituto de Criminalistica y Servicios Periciales de la Fiscalia General de Justicia
del Estado, y estas declaraciones igualmente se consideraron merecedoras de
fiabilidad, ello en atencion a que se trataron de personas altamente calificadas y
con una amplia experiencia para efecto de emitir estos tipos de dictamenes;
méaxime que, dejaron en claro los procedimientos técnicos llevados a cabo y la
respectiva base metodolégica empleada al caso en particular, ademas de que
establecieron las actividades y operaciones realizadas, todo con el fin de obtener
resultados validos.

Pues bien, comparecig *** < en calidad de perito en criminalistica de
campo, adscrito al Instituto de Criminalistica y Servicios Periciales de la Fiscalia
General de Justicia del Estado de Nuevo Ledn, con una trayectoria profesional de
dieciocho afios en dicha &rea. Manifest6 contar con formacion académica como
licenciado en criminologia, asi como capacitacion continua mediante cursos,
talleres y diplomados en analisis y procesamiento del lugar de los hechos,
documentacion fotogréafica y videogréfica, elaboracion de informes, cadena de
custodia e inspeccion de cadaveres. El perito sefialé que el motivo de su
intervencion en el presente caso obedecio a una asignacion recibida el dia
**********de **********de **********’ a |as **********horas, para aCUdII’ al d0m|C|I|0
ubicado en calle **#xrkxk njmerg *rkxekxkk colonig ¥ *ekxkkx en el municipio de
weeekekekk Nuevo Ledn, en virtud de que en dicho lugar se encontraba una persona
sin vida, aparentemente por causas violentas. Indico que se encontraba laborando
junto con [0S peritos **x*xkkeky wikkkxkktk v e se trasladaron al sitio a bordo de la
unidad *******+xde| |nstituto, arribando aproximadamente a las **********horas
del dia

kkkkkkkkkk de **********de kkkkkkkkkk

Al llegar al lugar, observaron que este ya se encontraba acordonado con
cinta amarilla y bajo resguardo de elementos de Seguridad Publica y de la Agencia
Estatal de Investigaciones. Fueron recibidos por el oficial ¥*****+x*y g| agente
werekkekkkk - quienes les indicaron la ubicacion del domicilio, el cual se encontraba en
la acera oriente de la calle *****+***+* con fachada en color blanco y guindo, de dos
niveles, y puerta principal entreabierta. Al ingresar al inmueble, el perito observo
que se trataba de un cuarto que al fondo, hacia el lado oriente, tenia un area de
cocina y una barra desayunadora de concreto. En el piso se encontraba una
persona del sexo femenino sin vida, en posicion de clbito dorsal, con la espalda
apoyada en el suelo y el torax descubierto. La victima vestia una **xkxieix
weekkekkky manchas rojizas, pantalon de mezclilla ******** con manchas rojizas,
cinta gris en el muslo con manchas similares, y tenis ******kx tampién
manchados. Alrededor del cuerpo se observaban manchas rojizas, asi como en
la pared norte y sobre la barra, donde se localizd un cuchillo con manchas rojizas,
ademas de un televisor, un reproductor de musica y diversos objetos.

El testigo describié que hacia el lado oriente del cuerpo se encontraba un
mueble tipo ropero de madera color negro, frente al cual habia una bolsa con ropa
en el suelo. En el area cercana al acceso principal se ubicaban un teléfono, una
puerta de bafio y unas escaleras, las cuales al ser ascendidas mostraban manchas
rojizas en la pared. En el segundo nivel del domicilio se encontraron dos
habitaciones y un bafio central; una de las habitaciones contenia un colchon y un
aire lavado, mientras que la otra tenia ropa diversa. Durante la inspeccion
cadavérica, el perito identifico a la victima como probable ********* de entre
Fhkkkkiek ik afios de edad, y observd maltiples lesiones consistentes en
herldas en **********’ **********’ **********, parte dereCha del **********, *kkkkkkkkk y
wrkekkekrk - Una vez concluida la inspeccidn, el cuerpo fue colocado en una bolsa
para cadaver, rotulada con nimero de folio y cintilla de seguridad, y fue entregado
al agente *rerekek - da |3 unidad e del  Servicio Médico Forense,
asignandosele el nimero de autopsia ****x¥tkk fekikikriikk narg sy traslado.



El perito indicé que, ademas del cuerpo, Unicamente se recolectaron dos
aretes como pertenencias de la victima. La diligencia concluy6 a las
reeekkeRoras, momento en el cual se procedio al sellado del inmueble con cintilla
de seguridad, quedando bajo resguardo de elementos de Seguridad Publica del
municipio de ********** nara inspecciones posteriores. Finalmente, el testigo
reconocié en audiencia diversas imagenes que le fueron exhibidas, entre ellas la
placa inicial de inspeccion con nimero de folio, tipo de caso, colonia, iniciales de
los peritos intervinientes, unidad y fecha. Reconoci6 también el frente del domicilio,
los medidores de luz con el niumero correspondiente, la puerta principal
entreabierta, la bocina, la barra desayunadora, el monitor, el cuchillo, el
reproductor de musica, el &rea de cocina, el sitio donde se encontraba el cuerpo
sin vida, y otros objetos como fragmentos de cinta adhesiva gris, una toalla
sanitaria, papel higiénico, discos y prendas de vestir.

Seguidamente, se presentd a declarar *******+* ‘neritg en criminalistica
adscrito al Servicio Médico Forense, manifestd que elabor6 un informe sobre la
autopsia nlmerg **xxikxikk fixokiokerksk - correspondiente al cadaver identificado como
ki de aproximadamente *rkkrkkikk g kkkkkik afios, su metodologia
consistié en la observacion inicial del cadaver y circunstancias de ingreso
consistentes en homicidio por arma blanca, luego realizo la fijacion del cuerpo
mediante fotografia al ingreso y durante la autopsia y al final hace la recoleccion
de indicios y muestras del cadaver para suministro a los diferentes laboratorios,
preciso que realiz6 la autopsia el médico *********x informd que realizé la
recoleccion de muestras bioldgicas de sangre, cabellos, ufias, con cadena de
custodia para el laboratorio de genética, ademas recolecto huellas dactilares para
identificacion de personas y recolectdé humor vitreo, orina y sangre para el
laboratorio de quimica. Mediante su testimonio se introdujeron fotografias en las
cuales el perito identifica las imagenes como el cadaver en el que trabajo,
reconociendolo por el nimero de autopsia.

Despues, testificd ****++xxx - nerito médico forense de la Fiscalia General
del Estado de Nuevo Ledn, manifestd que realizd una necropsia el *¥******+ e
Hikkkkkk (| Fkekekkiikg una mujer identificada como xRk e encontrd maltiples
heridas por objeto punzocortante en diversas regiones externas, entre ellas seis
eN regign *rxexeRekk - ng lesion en *rExkRRRk | ng |esion en *rrRR gohre |3 linea
media, una lesion en regidn *****+kx dog |esiones en *x*xkx+k ng lesion en cara
lateral derecha del ¥+ yng |esion en base de *******+** yng |esion en base
(e [a ¥rxixrkxky ng gn Hrkekkcikg |3 derecha de la linea media de 7 cm, el resto
de las lesiones mencionadas oscilaba entre 3 y 4.5 cm de extension; como lesiones
internas en ***x*kkxrkancontrg un ****++<**xan cantidad de 95 ml de sangre,
laceraciones en **¥x¥xixkxqa| krkkikkikkx |agign de| ***<rkkx e gl abrir y sacar el
corazon, se extendia lacerando hasta la auricula derecha, en abdomen encontrd
cero cantidad de sangre acumulada, tres lesiones en la cara diafragmatica del
wekekeekk lado derecho y una en el lado izquierdo; en el craneo encontré palidez
del ¥*exkekkdabido a la hemorragia abundante, concluyd como causa de muerte
una ***rekkxexk. destacd que todas las lesiones fueron causadas por objeto
punzocortante. Se mostraron fotografias en las que describid las lesiones
mencionadas en el cuerpo y rostro de la victima.

Al contrainterrogatorio de la Defensa indic que no se pudieron determinar
las dimensiones exactas del arma a traves de la valoracion de las lesiones; se le
cuestiond si es posible que el arma deje rastros o vestigios, a lo que indico que es
posible que un arma deje "intercambio” (vestigios) en la victima si estaba
contaminada y en contacto con la herida; los peritos que ingresan el cuerpo serian
los indicados para identificar esos indicios, que en el particular no realizd mecanica
de lesiones.

Igualmente, declarg *******+x nerito de criminalistica de campo de la
Fiscalia General de Justicia del Estado, manifestd que el ***x¥¥xtix g tiktkkikk o
ek realiz0 una inspeccion en las instalaciones de seguridad publica
mun|C|pa| de **********, en *********-k’ nl]merO **********' en ****-k**-k**, en **********'
realiz6 una recoleccion de indicios consistentes en diversas prendas aportadas por
weekkekkk - dichas prendas fueron un boxer en color ******* yn pantalon de
mezclilla en color *******de aspecto dafiado y con mancha rojiza, una camisa
de tirantes de color **xxkktk skwkderkix y wxkkeekk - n par de tines en color
wrkekkrk e aspecto sucio y dafiado, asi como un par de botas en color ********de
aspecto sucias y con manchas rojizas, ademas también se hizo la recoleccion de
una muestra de mancha oscura, la cual se encontraba en la mufieca de la
mano derecha de la
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persona citada, luego, se le dio ropa para salvaguardar precisamente que no
estuviera sin las citadas prendas, sin saber quién le dio la ropa; precisé que las
prendas fueron fijadas mediante fotografia, embaladas, se realiz6 la cadena de
custodia de cada indicio y fueron enviadas al laboratorio de anélisis de indicios.

A contrainterrogatorio de la Defensa manifesto que aplicé algo de su
especialidad como crimindlogo en el caso particular, que la finalidad de enviar al
laboratorio las prendas fue porque el oficio asi lo requeria, que se enviaran al
laboratorio correspondiente para que hicieran los estudios pertinentes, que
desconoce qué se busca con esos estudios en las prendas, que desde la
criminologia no hay motivo para enviar a analizar las prendas, que como
criminélogo sabe que se analizan precisamente para analizarlas y buscar algin
indicio pertinente respecto a los hechos, que no conoce el resultado de los indicios
que envid y son todos los indicios que remitio.

Por otro lado, acudio al Tribunal el ciudadano ******** en calidad de perito
en criminalistica de campo, adscrito a la Fiscalia General de Justicia del Estado de
Nuevo Ledn, y manifestd haber intervenido en la diligencia de orden de cateo
practicada el dia **x*xkxekgg tikkkrihik (o Hxkkekx an g domicilio ubicado en calle
**********numero ~k~k~k~k~k~k~k~k~k~k’ CO|OnIa **********’ en el munICIpIO de **********, Nuevo
Leon. El perito describié la metodologia empleada durante la intervencion,
sefialando que al arribar al lugar observé una casa habitacion de dos niveles, con
fachada en color blanca'y guindo, y un area de cochera al frente que se encontraba
acordonada. Indicé que la puerta principal era de color blanco y presentaba sellos
de seguridad con cinta roja, sobre la cual se advirtieron posibles impresiones de
crestas de friccion formadas por manchas rojizas. En la parte interior de la puerta,
especificamente en la manija, también se localizaron manchas rojizas.

Al ingresar al inmueble, en la planta baja se identificd una zona con
presencia de manchas hematicas. Hacia el lado norte se ubicaban unas escaleras,
y debajo de estas se encontré una silla plastica en color gris y un teléfono celular
con la leyenda “Samsung”, ambos con manchas rojizas. En la misma area, sobre
la pared norte, se observaron mas manchas similares. En el sector oriente de la
planta baja se hall6 una barra de concreto, sobre la cual se encontraban un
televisor, un equipo de sonido, dos copias de credencial de elector y un acta de
nacimiento. En dicha barra también se localizé un cuchillo con mango negro que
presentaba manchas rojizas. El perito sefialé que al norte de la barra se
encontraron prendas de vestir con manchas hematicas, y que sobre la pared norte
también se observaron rastros similares. En esa misma &rea se ubicd un mueble
de madera con una mochila colgada, y al sur una barra con tarja. En el segundo
nivel del inmueble, hacia el sur, se encontraba el &rea de bafio y lavabo; hacia el
oriente, un cuarto con base de cama, pares de calzado, prendas, mochilas y
bolsas; y hacia el poniente, otra habitacion con un colchoén, un aire lavado y
diversas colchas.

Durante la diligencia, se recolectaron nueve indicios, los cuales fueron
descritos por el perito de la siguiente manera: el indicio nimero 1 consistio en
cuatro fotografias de posibles impresiones de crestas de friccion; el indicio 1.1 fue
una muestra de mancha rojiza en la misma area; el indicio nimero 2 correspondié
a una muestra de mancha rojiza recolectada del interior de la puerta principal; el
indicio nimero 3 fue una muestra tomada del piso de la planta baja; el indicio
nimero 4, una muestra de la pared norte de la planta baja; el indicio niamero 5,
otra muestra del piso de la planta baja; el indicio nimero 6 consistié en el cuchillo
con mango negro y mancha rojiza; los indicios 7 y 8 fueron muestras de manchas
rojizas recolectadas sobre la pared norte de la planta baja; y el indicio nimero 9
fue otra muestra tomada del piso de la planta baja. Todos los indicios fueron
debidamente embalados y enviados a los laboratorios correspondientes, siguiendo
el protocolo de cadena de custodia. Durante el contrainterrogatorio formulado por



la Defensa, el perito respondio que en el area del lavabo no se localiz6 ninguna
muestra de mancha rojiza.

A lo anterior se le suma la declaracion del ciudadano ****x¥xkx - qyiien
comparecio ante este Tribunal en calidad de perito en analisis de indicios, adscrito
a la Fiscalia General de Justicia del Estado de Nuevo Leon. Manifestd haber
intervenido en la elaboracion de cuatro informes periciales, dos de ellos
relacionados con la recoleccion de indicios vinculados al delito de feminicidio, con
fecha de intervencion de| *x¥xkikek g kit o xtkxrertk e ef domicilio ubicado
en Ca”e *-k*-k******numero ~k~k~k~k~k~k~k*~k~k, C0|0n|a **********, en el mun|C|p|0 de ****-k*-k***,
Nuevo Leon. Los otros dos informes correspondieron a la diligencia de cateo
practicada en el domicilio ubicado en calle ****¥**¥**k* n(jmerg ****kxkxkx - colonia
xekkkkkkkk - en el mismo municipio. Respecto al primer lugar de intervencion, el perito
indicé que le fueron remitidos diversos objetos atribuidos al ciudadang *xt¥xtkeek
consistentes en un hoxer, un pantalon de mezclilla, una playera de tirantes, un par
de tines, un par de botas, asi como una muestra de mancha oscura recolectada
de la mufieca derecha del referido. Sefialé que dichas prendas fueron aportadas
por el propio individuo y que sobre ellas se realizaron andlisis macroscopicos,
rastreos hemaéticos, determinacion de sangre humana y rastreo de semen. En
cuanto a la mancha oscura, se efectuaron rastreo hematico y determinacion de
sangre humana. Las muestras obtenidas fueron debidamente recolectadas y
enviadas al rea de genética forense para su andlisis especializado.

En relacion con el segundo lugar de intervencion, correspondiente al cateo
en callg **xrkckkt nmerg *xekxkxek gl perito sefiald que recibié como indicios un
telefono celular con la leyenda “Samsung”, un cuchillo con mango color negroy
siete muestras de manchas rojizas. Informé que, tras realizar los analisis
correspondientes, tanto el cuchillo como el celular presentaron manchas
hemaéticas que fueron confirmadas como sangre humana. Asimismo, las siete
muestras de manchas rojizas resultaron positivas para sangre humana. Durante el
contrainterrogatorio formulado por la Defensa, el perito respondio que las manchas
hematicas localizadas en el cuchillo se encontraban en la hoja metalica,
especificamente en su costado izquierdo y derecho.

Despueés, la ciudadana ******** comparecié ante este Tribunal en calidad
de perito en genética forense, adscrita al area de servicios periciales de la Fiscalia
General de Justicia del Estado de Nuevo Leon. Manifesto que el dia *****x+x* de
Frrkikkkkk (g *xrkkkikk ragliz0 el analisis genético de una muestra de sangre
correspondiente al cadaver identificado bajo la autopsia numero
Frrkkkkekk [rekikkekk - practicada en el Servicio Médico Forense. Explico la
metodologia empleada y concluy6 que de dicha muestra se obtuvo un perfil
genético correspondiente a una persona del sexo femenino. Asimismo, sefialé que
en esa misma fecha se le solicito la elaboracion de un segundo dictamen pericial,
en el cual se analizaron diversos indicios. Entre ellos, una muestra citologica
obtenida del cadaver referido, correspondiente a cavidad oral e introito vaginal,
identificadas con las claves S241253-01 y S241253-02. También examin6 una
muestra de mancha oscura recolectada de la mufieca derecha del ciudadano
ekt pajo la clave S241253-03; dos muestras de manchas de sangre
provenientes de gotas, con claves S241253-04 y S241253-05; dos muestras de
sangre localizadas en prendas de vestir —un boxer y un pantaléon— con claves
S241253-06 y S241253-07; y cinco muestras adicionales de sangre y material
bioldgico recolectadas de un teléfono celular marca Samsung y un cuchillo,
identificadas con las claves S241253-08, S241253-09, S241253-10, S241253-11
y S241253-12.

La perito informé que, como resultado de los analisis, se obtuvo un perfil
genético de persona del sexo femenino en las muestras identificadas con las
claves S241253-01, S241253-02, S241253-04, S241253-10 y S241253-11. En la
muestra S241253-06 se identificé un perfil genético de persona del sexo
masculino. En la muestra S241253-03 se detectdé una mezcla genética
correspondiente a al menos tres personas. Finalmente, las muestras S241253-09
y S241253-12 no presentaron concentraciones suficientes de ADN para obtener
un resultado concluyente. Posteriormente, la perito indicé que el dia 2 de agosto
de 2024 realiz6 un dictamen comparativo, en el cual concluyé que las muestras
identificadas con las claves S241253-01, S241253-02, S241253-04, S241253-05,
S241253-07, S241253-08, S241253-10 y S241253-11 presentaban un perfil
genético idéntico al obtenido de la muestra de la autopsia nimero 1393/2024,
correspondiente a una persona del sexo femenino. Detallé que las muestras
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S241253-10 y S241253-11 provenian del cuchillo asegurado; las muestras
S241253-04 y S241253-05 correspondian a una bota y la punta de la misma; la
muestra S241253-07 provenia de un pantalén; y la muestra S241253-08 del
teléfono celular.

Durante el contrainterrogatorio formulado por la defensa, la perito confirmé
que las muestras S241253-01 y S241253-02 correspondian directamente con el
perfil genético de la autopsia; que las muestras S241253-04 y S241253-05,
obtenidas de la bota, también coincidian con dicho perfil; que las muestras
S241253-07 y S241253-08, provenientes del pantalon y del celular,
respectivamente, correspondian al mismo perfil genético; y que las muestras
S241253-10 y S241253-11, tomadas del cuchillo, igualmente coincidian con el
perfil genético de la victima.

En otro extremo, declard el ciudadano ********** comparecid ante este
Tribunal en calidad de perito en psicologia, sefialando que elabor6 un dictamen
psicosocial respecto de quien en vida llevara el nombre de ********** Djcho
dictamen fue realizado en conjunto con la perito ********x 'y tyyo como objeto el
anélisis del contexto de violencia de género en el que se desenvolvia la occisa.
Para ello, se reviso la carpeta de investigacion y se realizaron entrevistas a
familiares directos de la victima. Como resultado del estudio, se establecio la
hipdtesis de que ******xfya'yictima de violencia feminicida por parte de su pareja
sentimental, ¥+ v'que se encontraba inmersa en una dindmica de violencia
familiar. Al revisar la carpeta de investigacion, se identificaron entrevistas a vecinos
y familiares que_presenciaron momentos relacionados con los hechos ocurridos el
dia **********de *kkkkkkkkk de **********, en |a CO|OnIa **********’ mUI’]ICIpIO de
Frekeekek Nuevo Leon, donde la victima perdid la vida. Asimismo, se obtuvo
informacion que acreditd que la usuaria habia vivido violencia familiar en etapas
previas, y se reviso el dictamen de autopsia, el cual establecié como causa de
muerte lesiones provocadas por arma punzocortante.

El perito indico que, en entrevista con el hermano de la 0CCisa, **x*xkkek
se confirmd que la victima presentaba antecedentes de amenazas y agresiones
fisicas, y que solia refugiarse en su familia materna tras los episodios violentos,
para posteriormente reanudar la relacion cuando el agresor la buscaba. También
se entrevisto a las hijas de la victima, quienes refirieron haber presenciado actos
de violencia fisica, amenazas de muerte, intimidaciones con botellas quebradas,
aspas de abanico y armas blancas. Sefialaron que su madre se habia separado
del acusado en diversas ocasiones, pero que este ejercia control mediante celos
injustificados y comentarios denigrantes, acusandola de infidelidad, lo que
precedia a agresiones fisicas como golpes a pufio cerrado, provocandole lesiones
visibles como hematomas y sangrado. El dictamen establecié que la victima habia
interpuesto tres denuncias previas contra *******x*nor | delito de violencia familiar,
en las cuales se describian amenazas de muerte directas, agresiones con arma
blanca, insultos y violencia fisica. Se concluyd que la usuaria se encontraba
atrapada en un ciclo de violencia, siendo victima de violencia psicoemocional,
fisica, econdmica y patrimonial. La relacion entre la occisa y el agresor era de
concubinato, y producto de dicha unién procrearon dos hijas, ademas de que la
victima tenia una hija adolescente de una relacion anterior.

El perito determind que las lesiones que ocasionaron la muerte de la
victima constituian actos degradantes e infamantes, generando un impacto
traumatico en su nucleo familiar. Se acreditd que la victima habia sido previamente
amenazada de muerte por el agresor, lo cual fue corroborado mediante entrevistas
y denuncias previas. Asimismo, se establecio que la victima fue privada de su
libertad en términos psicoemocionales, ya que el agresor ejercia violencia para
impedirle mantener contacto con sus familiares, limitando su capacidad de pedir
ayuda. El andlisis permitio detectar antecedentes de violencia fisica, psicoldgica,
econdmica y patrimonial, y se concluyd que *****+****f e victima de violencia



feminicida que culmind con su vida. El dictamen contextualizé el caso dentro de la
estructura cultural de violencia de género existente en el Estado de Nuevo Leon,
donde se mantiene activa una alerta de género. Se identificd que el agresor ejercia
violencia para satisfacer exigencias personales, como el consumo de alcohol, y
que presentaba rasgos de escaso control de impulsos, baja tolerancia a la
frustracion y tendencia a resolver conflictos mediante la agresion.

La victima, por su parte, se mantenia en dos empleos, sin apoyo
econdmico por parte del agresor, y se encontraba en una postura pasiva 0 sumisa
derivada de la violencia familiar, lo que dificultaba su capacidad para sustraerse
de la relacion. En consecuencia, el dictamen recomend la implementacion de
medidas de reparacion integral para los familiares de la victima, incluyendo
tratamiento psicol6gico especializado con perspectiva de género, una medida de
compensacion econémica para cubrir dicho tratamiento, garantias de satisfaccion
mediante el andlisis del caso y sancion al responsable, asi como medidas de no
repeticion que aseguren la proteccion de las victimas indirectas y el alejamiento
del agresor.

Finalmente, este Tribunal tuvo a la vista la denuncia numero
**********/**********CODE 1’ presentada el dl’a **********de ~k~k~k~k~k~k~k~k~k*de **********’ a
las ******kk*horas, por la ciudadana **********en contra de ********x En dicho
documento, la denunciante manifestd que ese mismo dia, aproximadamente a las
wekrkkkkkhoras, fue agredida fisicamente por el acusado dentro del domicilio
ubicado en calle *******kknmerg **xkkrik colonig **** k" an el municipio de
weerkekklk Nuevo Leon. Sefiald que mantenia una relacion de concubinato con el
agresor, con quien procre6 dos hijas menores de edad. Describio al acusado como
una persona celosa y posesiva, que la insultaba con expresiones denigrantes y
que le generaba temor por su conducta agresiva, tanto hacia ella como hacia su
familia. La denunciante refirio que el acusado la culpd de haber influido en la
relacion entre su hermano y su ex cufiada, lo que derivé en una agresion fisica
consistente en varios golpes en la cabeza y espalda. Aprovechando un descuido,
logré salir corriendo del domicilio y refugiarse en casa de un vecino, desde donde
solicitd apoyo policial. Posteriormente, formalizé la denuncia ante la autoridad
competente. En el mismo documento se asentd que el acusado, en represalia,
saco los muebles del domicilio a la via publica.

Asimismo, se valoro la denuncia numerQ **¥kixkek fiietokickiork_tokekdkickonkex
presentada el dia**********de *kkkkkkkkk de **********, a |as **********horas, por |a
misma victima, con domicilio en calle ****x¥kxkn(merq *tkkekkex “colgnig *xkkxtkk
(g **xkxkekkx an el municipio de *****xx Nyevo Ledn. En dicha denuncia, la
CIUdadana **********relaté que el dl'a **********de **********de **********,
aproximadamente a las ********horas, fue amenazada de muerte por el acusado
weeekkeekx - dentro del mismo domicilio ubicado en calle **x*x*kxxn(merg *rkkriek
colonig ¥*kwkxekxk - ap xkekkik - Sefialg que el agresor le advirtio que la mataria si
no abandonaba el domicilio, y que si decidia presentar una denuncia, debia
pensarlo bien, pues estaba decidido a privarla de la vida. La amenaza fue proferida
en la recaAmara del domicilio, lo que motivé que la victima saliera del lugar por
temor. En el documento se asentd que vivia en unidn libre con el acusado y sus
hijas.

Este Tribunal también tuvo a la vista dos actas de nacimiento que
acreditan el vinculo filial entre la victima y el acusado. La primera corresponde a la
menor ***exkxkk ragistrada en la Oficialia **********de| Registro Civil con residencia
en Fexkxekeek Nuevo Ledn, en la cual se asentd como fecha de nacimiento el dia
kkkkkkkkkk de kkkkkkkkkk de **********’ SlendO sus padres **********y **********. La
segunda acta corresponde a la menor ******xkxx - ragistrada en la Oficialia
weekkekkk el Registro Civil con residencia en **xxxkx “Nyeyo Ledn, con fecha de

nacimiento el dig **x*¥xkiek (g sitkkerok o kit gjando igualmente sus padres
******-k**-ky **********.

Pues bien, de todas estas manifestaciones de las personas expertas este
Tribunal Colegiado de enjuiciamiento puede determinar que el dia ******+¥* do
iRk (@ PRk N dia después de acontecidos los hechos delictivos, se
llevd a cabo una inspeccion pericial en el interior del domicilio ubicado en la calle
**********, numero **********’ en |a CO|OnIa **********, en el munICIpIO de **********,
Nuevo Leon, derivado de una orden de cateo peticionada por el Ministerio Publico,
y en este sitio fueron localizados y recolectados diversos indicios como manchas
rojizas y un cuchillo, entre otros. También fueron recolectadas las prendas de vestir
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que portaba el sujeto activo el dia ****¥xxkkxkg kikkitk g ekt ast eg, un dia
después de acaecidos los hechos delictivos.

Por su parte, el cuerpo sin vida de la victima *********ingresg a las
instalaciones del Servicio Médico Forense, proveniente del domicilio en mencién,
y este mismo dia le fue practicada la autopsia, para lo cual fueron descritas cada
una de las lesiones con las que contaba; y que, por todo ello, se concluy6 que la
causa de la muerte habia sido por una ****¥kekx

Ahora bien, los indicios recolectados del anterior domicilio fueron
analizados periciaimente y se determind que un cuchillo y un celular presentaron
manchas rojizas que se trataban de manchas de sangre humana; en tanto que,
diversas manchas rojizas también resultaron ser sangre humana. Y finalmente, se
llevaron a cabo diversos dictdmenes de determinacion de perfiles genéticos y
dictamenes comparativos, esto del area de genética forense, concluyéndose que
las manchas de sangre del cuchillo, asi como de una bota y un pantalon aportados
por el sujeto activo, se obtuvo un perfil genético idéntico al perfil genético de la
autopsia, es decir, resulto ser sangre de laparte victima **x¥+kirix,

En otra parte, hemos hecho referencia al dictamen psicoldgico elaborado
por el perito ****+*xkxk 'y nermiten concluir de manera razonada que las hijas, el
hermano y la madre de la parte victima ******** ‘ragyltaron con un dafio en su
integridad psicoldgica, .no soélo por el hecho de que resultd sin vida dicha persona
familiar, derivado de una agresion de su pareja. Estas narrativas dadas por la
familia de la pasivo al perito en psicologia sirven al Tribunal para esclarecer el
contexto de violencia en el que habitaba la pasivo, esto cuando se encontraba con
vida. En'tales términos, esta deposicion pericial funciona para efecto de establecer
el contexto de violencia en la que estaba inmersa la sujeto pasivo, ello en los
instantes en los que se encontraba con vida, cuando contaba con la relacion de
pareja con el sujeto activo, aspectos que también fueron informados por la familia
de la pasivo, respecto de que sufria agresiones fisicas y verbales, lo cual se estimo
pericialmente que constituyo violencia de género.

Bajo estas circunstancias, es factible tener por acreditada la hipétesis de
acusacion de la Fiscalia, puesto que alcanzo el grado de corroboracion requerido
para el dictado de una sentencia definitiva, esto al aportarse informacion fehaciente
por medio de las pruebas producidas en la audiencia de juicio que encontr6 una
perfecta adecuacion y enlace l6gico entre si.

Entonces, esta fue la prueba producida en la audiencia de juicio por parte
del Ministerio Pablico, y a partir de la informacion probatoria generada se considera
por parte de este Tribunal Colegiado de enjuiciamiento que, al examen holistico de
todas y cada una de las pruebas, asi como su analisis de forma conjunta e integral,
se prob6 méas alla de toda duda razonable la sustancia del hecho materia de
la acusacion, pues las probanzas aportaron informacion suficiente para acreditar
esta verdad por correspondencia.

En efecto, se justificé el siguiente hecho penalmente relevante: que el
dl’a kkkkkkkkkk de **********de **********, apI’OXImadamente a |aS *kkkkkkkkk horas’ en
el domicilio ubicado en la calle ****¥kxkkx  n(merq ***kxkkxtk “an |3 colonig *x*irkeek
en el municipio de ******xkx Nyevo Ledn, el acusado *********xaqgredid fisicamente
a la victima ****xkxk - gcasionandole heridas con objeto punzocortante distribuidas
en distintas partes de su cuerpo, las cuales a la postre le provocaran la muerte a
consecuencia de *****xk Hechos que fueron cometidos por razones de género
en perjuicio de la citada victima, toda vez por el hecho de ser mujer, se ejercieron
en su contra actos violentos, crueles, infamantes y degradantes que provocaron
mdltiples lesiones con objeto punzocortante, aprovechandose de su superioridad
fisica y material; y, a su vez, existia una relacion sentimental entre el acusado y la
victima, pues eran pareja y procrearon dos hijos en comdn, y vivian en este




domicilio donde acontecieron los hechos, e incluso, existieron datos y
antecedentes de que el acusado, con anterioridad a estos hechos, habia ejercido
diversos tipos de violencia en oposicion de la victima, entre ellos, fisica, patrimonial
y verbal, ademas de que el acusado efectudé comentarios después de haber
privado de la vida a la victima, respecto de que le habia matado por haberlo
engafado.

8. Anélisis del delito.

Pues bien, el ilicito de feminicidio, que formé parte de la acusacion, se
destaco que fue cometido en agravio de *******x* 'y g| mismo se encuentra previsto
por el articulo 331 bis 2, fracciones II, lll, IV y V, del Codigo Penal para el Estado
de Nuevo Ledn, cuyo contenido dispone lo siguiente:

“ARTICULO 331 BIS 2. COMETE EL DELITO DE FEMINICIDIO QUIEN
PRIVE DE LA VIDA A UNA MUJER POR RAZONES DE GENERO. SE
CONSIDERA QUE EXISTEN RAZONES DE GENERO CUANDO CONCURRA
ALGUNA DE LAS SIGUIENTES CIRCUNSTANCIAS: [...]

Il. A LA VICTIMA SE LE HAYAN INFLIGIDO ACTOS INFAMANTES,
DEGRADANTES, MUTILACIONES O CUALQUIER TIPO DE LESION DE
MANERA PREVIA O POSTERIOR A LA PRIVACION DE LA VIDA, ASI COMO LA
EJECUCION DE ACTOS DE NECROFILIA;

lIl. EXISTAN ANTECEDENTES O DATOS RELATIVOS A CUALQUIER
TIPO DE VIOLENCIA PREVISTA POR LA LEY DE ACCESO DE LAS MUJERES
A UNA VIDA LIBRE DE VIOLENCIA'Y POR EL PRESENTE CODIGO EJERCIDA
POR EL SUJETO ACTIVO EN CONTRA DE LA VICTIMA;

IV. HAYA EXISTIDO ENTRE EL SUJETO ACTIVO Y LA VICTIMA UNA
RELACION SENTIMENTAL, AFECTIVA O DE CONFIANZA; [...]

V. EXISTAN ANTECEDENTES, DATOS O INDICIOS, DENUNCIADOS O
NO, QUE ESTABLEZCAN QUE EL SUJETO ACTIVO REALIZO POR
CUALQUIER MEDIO Y DE MANERA DIRECTA O INDIRECTA A LA VICTIMA
AMENAZAS, AGRESIONES DE CUALQUIER TIPO, INTIMIDACION,
HOSTIGAMIENTO, ACOSO O LESIONES; [...].

S| ADEMAS DEL FEMINICIDIO, RESULTA DELITO DIVERSO, SE
APLICARAN LAS REGLAS DEL CONCURSO DE DELITOS.

TODA PRIVACION DE LA VIDA DE UNA MUJER SERA INVESTIGADA
COMO FEMINICIDIO Y, SOLO SI EL MINISTERIO PUBLICO NO INFIERE LA
EXISTENCIA DE ALGUNA DE LAS RAZONES DE GENERO ANTEDICHAS, SE
CONTINUARA LA INVESTIGACION CON LAS REGLAS DEL DELITO DE
HOMICIDIO.”

En el caso, el tipo penal anunciado se compone en su forma basica, de
acuerdo a la hipdtesis de acusacion, de los siguientes elementos: a) la
preexistencia de la vida; b) la supresion de la vida de una mujer por un factor
externo; y, ¢) que la privacion de la vida se cause por razones de género.
Componentes que seran abordados y analizados al tenor de lo siguiente.

Ahora bien, se considera que la informacion aportada a partir de la prueba
producida en la audiencia de juicio es suficiente para actualizar el primero de los
elementos conformadores del delito de feminicidio, dado a que se comprobd la
existencia previa de la vida de la pasivo ** ¥tk

Esto es asi ya que se cont6 con la declaracion de la persona menor de
edad identificada como *****<xx “quien manifestd que era hija de la victima, quien
respondia al nombre de *******++* Sefigld ademas que residia en el mismo
domicilio que el hoy acusado, quien era su padre, junto con otra hermana menor.
Precisd que todos cohabitaban en el domicilio ubicado en la calle *******<** nimero
Hirkkekkkk e Ja colonia ¥Rk an e municipio de ******x*kx Nuevo Ledn, e indicd
que el dig **¥xixirix ga dikkkkkkk Ja| gfig Hxkkkkkge ancontraba en una vivienda
cercana al lugar de los hechos, realizando actividades propias de su edad, como
jugar en compafiia de otros menores. En ese contexto, escucho gritos y logro
advertir que provenian de su madre.
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En virtud de lo anterior, se desprende que la menor, en esta parte de su
declaracion, acredito la preexistencia de vida de *******+* g quien identifico
plenamente como su madre.

Para sustentar ain mas dicha aseveracion, se cont6 con la declaracion de
la ciudadana *******+% “quien manifestd que el dia ****x¥xkxk g rirkrkrirkdal gfig
Feekkkkekk |a menor identificada como *Reeekk fignto con su hermana, se
encontraban en su domicilio, ya que en ese momento se estaba llevando a cabo
un juego de loteria. Sefialo que aproximadamente entre las *******rixyiag
ek horas comenzo a escuchar gritos, e indicé que fue en ese instante cuando
ekl expresd que los gritos provenian de su madre. Ante ello, todas las
personas presentes se dirigieron al domicilio de ********* “donde observaron que
el acusado descendia o salia del lugar. Asimismo, la testigo refirié que logré
interactuar directamente con la mencionada ********+* - quien le manifestd
verbalmente: “me estoy muriendo”.

Lo anterior también fue corroborado mediante la manifestacion del
ciudadano ***xexkx - quien se desempefiaba como elemento policiaco adscrito a
la Secretaria de Seguridad Publica del municipio de ******** Nyevo Ledn. El
referido agente indico que acudio el dia ****x*xxkke *hkkikkxkda| gjg *kxkrkckan
atencion a un reporte relacionado con los hechos que nos interesan, y en lo que
respecta al punto que nos ocupa, el agente sefialé que tuvo oportunidad de
interactuar directamente con la victima *****++* quien |e manifestd que habia sido
agredida con un-cuchillo por su pareja sentimental.

Por lo tanto, a través de estas declaraciones logramos establecer la
preexistencia de la vida de ******+*+* ya que se pudo constatar |a existencia previa
de la misma, incluso, en instantes previos a su deceso.

Asimismo, se considerd como elemento probatorio la manifestacion
rendida por el ciudadano *********x quien era hermano de la victima. En su
testimonio, el declarante refirio el lugar en el que residia la occisa, precisando que
esta vivia junto con sus dos sobrinas en el domicilio previamente sefialado,
ubicado en el municipio de *****+xx ‘Nyevo Ledn. Sumado a ello, el declarante
Fekekekkkk también indicd que el mismo dia de los hechos sostuvo comunicacion
telefonica con la victima, derivado de un asunto relacionado con su actividad
laboral. Afiadié que habia tenido contacto personal con ella aproximadamente una
semana antes —entre seis y siete dias previos— ocasion en la que la victima le
solicité documentacion vinculada a su trabajo.

Con lo cual, se puede justificar fehacientemente que la existencia previa
de la vida de ***xxkxx va que se destaco que ésta habitaba en el domicilio afecto
alacausa, esto en instantes anteriores a que perdiera la vida.

Asi, el extremo en comento, se entiende colmado invariablemente con la
propia supresion de esa vida, lo cual se podra observar en el siguiente apartado;
patentizandose el primero de los elementos del delito en cuestion.

Por lo que hace al diverso elemento tipico penal relativo a la supresion
de lavida de una mujer, es decir, de ****+****x g valord de manera puntual la
declaracion rendida por el ciudadano ******** quien al momento de los hechos
se desempefiaba como elemento de la Secretaria de Seguridad Publica del
municipio de *¥****x+x+x Nyevo Ledn. El declarante manifestd que el dia *****xxx*de
Hikkkikk (g ket racibi un reporte y acudio al lugar sefialado, donde observo,
en el &rea de la sala, a una persona del sexo femenino recostada sobre el piso,
presentando mdltiples manchas de sangre. Indic6 que logrd interactuar
brevemente con dicha persona, quien se identificO como *******kxky Ja sefialg que
habia sido agredida con un cuchillo por su pargja, *******+ Por sy parte,



reeekkrekkrefirid que posteriormente arribaron al lugar elementos de Proteccion Civil
con el propdsito de brindarle atencion médica; sin embargo, fue informado que la
victima ya no presentaba signos vitales. Afiadi6 que la misma presentaba al menos
dos heridas visibles en la region toracica, el cuello y la pierna izquierda.
Finalmente, el deponente sefial6 que al sitio también se present6 una persona
identificada como *****+kxkx - qjien profirid expresiones altisonantes en las que
reconocia haber privado de la vida a la victima, alegando que esta lo habia
engafiado con otro hombre.

Para arribar a la consideracion sobre la privacion de la vida de la
ciudadana *x++xxek s yalord la manifestacion rendida por el ciudadang *xt#kxex
quien se desempefiaba como perito en el area de criminalistica de campo. El perito
declar6 haber acudido al lugar de los hechos, donde, mediante la observacion
directa, constato la presencia del cuerpo sin vida de una persona del sexo
femenino, el cual presentaba multiples manchas rojizas en diversas partes del
cuerpo. Asimismo, indic6 que, en el area de la cocina, especificamente sobre la
barra, se encontraba un cuchillo que también presentaba manchas rojizas. Sefial6
que la occisa fue identificada como *******x* “|gyalmente, el deponente agrego
que, a través de sus sentidos, pudo advertir diversas lesiones en el rostro, cuello,
torax y torso de la victima. Ademas, refiri6 que, mediante el anélisis de
impresiones fotogréaficas proporcionadas por la Fiscalia, logré identificar de
manera plena el cuerpo sin vida de ******+* conforme a las caracteristicas
previamente descritas.

Ahora, para sustentar que la pérdida de vida de la ciudadana ********x tyo
origen en una causa externa y no en una circunstancia natural, se considero la
declaracion rendida por el ciudadano ******+*x* quien al momento de los hechos
se desempefiaba como perito en criminalistica de campo. El perito participé en una
diligencia de cateo efectuada en el domicilio ubicado en calle *********n(imero
ikl - colonia ¥R e e municipio de ¥Rk Nyevo Leon. Al ingresar
al inmueble, observd diversos indicios relevantes para su analisis pericial. En su
manifestacion, el declarante sefiald que en el lugar de los hechos se encontraron
multiples manchas rojizas en distintas areas del inmueble, destacando
particularmente la presencia de un cuchillo que también presentaba manchas
rojizas, lo cual fue considerado como evidencia significativa en el contexto de la
investigacion.

El hallazgo de indicios relacionados con manchas hematicas y la presencia
de un cuchillo con rastros similares se vinculé de manera puntual con la
declaracion rendida por el ciudadano ******+* quien al momento de los hechos
se desempefiaba como perito en criminalistica forense. El perito manifestd haber
recibido el cuerpo sin vida de ********+x groyeniente del lugar previamente
establecido, y sefial6 que procedio a realizar diversas tomas de muestras
correspondientes a las lesiones observadas. Indicé que el cuerpo fue remitido para
la practica de la autopsia legal, siendo registrado bajo el nimero de identificacion

**********/**********

Posteriormente, se considero la valoracion técnica del peritp ***x¥tkiek
quien practico la necropsia de ley y expuso ante el Tribunal la existencia de
mdltiples lesiones en el cuerpo de la occisa. Entre ellas, se destacaron heridas en
Ia reg|én **********' **********, **********, **********’ **********’ **********y **********’
con extensiones que oscilaban entre tres, cuatro y cinco centimetros. Asimismo, el
perito refirid la presencia de lesiones internas en el area toracica, especificamente
en el pulman, el pericardio y el higado, ademas de laceraciones en el abdomen.
Con base en dichos hallazgos, concluyé que la causa del fallecimiento fue una

kkkkkkkkkk

La conclusion previamente establecida adquiere especial relevancia al ser
concatenada con los indicios encontrados en el lugar de los hechos, entre los
cuales se destaca la presencia de un objeto punzocortante, consistente en un
cuchillo, que guarda relacion directa con el evento en el que perdiera la vida la
Cludadana ******-k-k-k-k.

Dicha relacion se sustenta en los elementos materiales recabados y en la
conclusion pericial que determind que la causa del fallecimiento fue atribuible a
lesiones provocadas por dicho objeto. En consecuencia, se justificd que la
privacion de la vida tuvo origen en una accion externa, y que dicha accion fue
atribuida, conforme a los dictdmenes periciales y demas elementos probatorios, al
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Para ello también se tomd en consideracion la declaracion de *¥x¥xkriek
quien manifestd de manera clara que su madre era la ciudadana ********** " con
quien habitaba junto a su hermana y en compafiia del acusado, ******xx an g|
domicilio previamente referido, correspondiente al dia ********* de april. La menor
indicd que, en esa fecha, se encontraba en un domicilio aledafio jugando con su
hermana *****+x cyando repentinamente escucharon gritos que identificé como
provenientes de su madre. Ante ello, tanto ella como una vecina se aproximaron
al lugar de los hechos. Refirié que, al llegar, observé a su padre saliendo del
domicilio, quien Unicamente le expresd que “se habia defendido”. Sefald que
escucho a su madre pedir auxilio, y al ingresar al inmueble, pudo observar que
ésta se encontraba cubierta de sangre y presentaba mdiltiples-heridas por arma
blanca. A pesar de su corta edad, la menor logré describir con claridad las lesiones
que presentaba su madre, ubicadas en la nariz, cuello, abdomen y rodilla.

Indico ademés que, ante dicha escena, comenzaron a solicitar la presencia
de la patrulla y de servicios médicos. Posteriormente, arribo al lugar el acusado, a
quien identificé plenamente como su padre, *******xxx "y quien se entrego
voluntariamente a la autoridad policial. La menor agregd que, en su experiencia,
su padre solia manifestar celos hacia su madre, lo que derivaba en agresiones
fisicas constantes. Relatd que desde su infancia presencio episodios de violencia,
discusiones por dinero.y agresiones fisicas, sefialando que su padre golpeaba a
su madre por celos o por no proporcionarle dinero para la compra de bebidas
alcohodlicas. Finalmente, identifico de manera plena a *********como su progenitor
y como la persona que llevé a cabo la accion que se le atribuye en esta causa.

Para corroborar la version rendida por la menor ******x*+* “ge valorg la
declaracion de la ciudadana *****+***x yecina del lugar de los hechos, quien
también presencid los acontecimientos ocurridos el dia *****xkxkdg Fkikririx o
wekekeekk - |La testigo manifestd que, en esa fecha, las menores ***xkxkkkk y
weekkkkkkge encontraban en el interior de su domicilio jugando a la loteria, cuando
repentinamente escucharon gritos. *****+*++ jdentificd dichas voces como las de
su madre, por lo que ambas se dirigieron al domicilio contiguo. Al llegar, observo
que el acusado ****+**+x galig del inmueble y se dirigia hacia la calle **** ke,
Posteriormente, al ingresar al domicilio, encontrd a la ciudadana ********tendida
en el suelo y cubierta de sangre. En ese momento, intent6 cubrir sus heridas
mientras solicitaba auxilio médico mediante una llamada de emergencia.

La testigo refirid que logro interactuar brevemente con la victima, quien le
manifestd que se estaba muriendo. Asimismo, identificé de manera plena al
acusado ****xekxcomo |a pareja de la victima y como la persona que habitaba con
ella, sefialando que fue él quien sali6 del domicilio inmediatamente después de
que se escucharan los gritos y las solicitudes de ayuda. Durante el
contrainterrogatorio realizado por la Defensa, la testigo reiterd que observo a la
victima en el suelo, gravemente herida, y que intentd contener la hemorragia con
los medios disponibles. Indicé que el acusado se retird del lugar, pero regresé una
vez que la patrulla ya se encontraba presente. Finalmente, la testigo afirmé que
escucho al acusado admitir su responsabilidad en los hechos, en presencia del
elemento policial y de otras personas que se encontraban en el sitio. Sefial6é que
el acusado expreso textualmente: “Perdénenme, pero su mama tenia la culpa’,
reconociendo asi haber sido el autor de la privacion de la vida de la ciudadana

*kkkkkkkkk

Lo anterior se vinculd de manera directa con la declaracion rendida por el
ciudadano ***+xkx - alemento de la Secretaria de Seguridad Publica del municipio
(e *exxrkkx Nyevo Ledn, quien se encontraba presente en el lugar de los hechos
el dig *x*xriikix g rkkkkik g ket F| declarante manifesto que, al arribar al
sitio, el acusado **********ga dirigid a los elementos policiales con expresiones



altisonantes, refiriendo de manera textual: “Vayanse, pinches policias, la maté
porque me engafié con otro hombre”. Asimismo, el declarante sefialé que la menor

Feekkkeekk hija de la victima, se dirigié a su padre expresandole: “Papa, tu
apufalaste a mi mama”, lo que refuerza la identificacion directa del agresor por
parte de la menor. Por Gltimo, destaco que logré interactuar brevemente con la
Ciudadana ¥+ “quien se encontraba gravemente herida. En ese breve lapso,
la victima alcanzd a referir que la persona que la habia agredido era precisamente

k*kkkkkkkkk

Del conjunto de elementos recabados en la presente investigacion y
desahogados como medios de prueba en el juicio, se establecié que tres personas
—la menor **Fkexkx g ciudadana ¥Ry el elemento policial *erkrkekk__
tuvieron interaccion directa con la victima, ******* en momentos cercanos a 0s
hechos. ******+xrefirig que, mediante la observacion directa, escuch¢ a la victima
sefialar como su agresor al ciudadano ******* Por sy parte, tanto ¥********como
la menor ******+xxxcoincidieron en que, tras escuchar gritos provenientes del
domicilio, observaron a *********ga|ir inmediatamente del inmueble. Estas Ultimas
testigos indicaron que, al ingresar al domicilio, encontraron a la victima tendida en
el suelo, cubierta de sangre y con multiples heridas por arma blanca, y sefialaron
que el acusado se retir6 del lugar tras los gritos, pero posteriormente regreso,
momento en el cual, de manera espontanea, manifesto haber sido el autor del
deceso de **********.

La solidez de los elementos probatorios se vio reforzada con la
manifestacion rendida por el ciudadano ******* “quien, en su calidad de elemento
de la Agencia Estatal de Investigaciones, llevo a cabo diversas diligencias de
investigacion relacionadas con los hechos. El agente ministerial refirio haber
recabado entrevistas a personas vinculadas con el caso, entre ellag ****x¥+kkxy
ik entre otros. Si bien **Reng fye testigo presencial de los hechos, su
declaracion fue valorada por el Tribunal en virtud de haber sido recabada en
calidad de agente ministerial y en un momento contemporaneo o inmediatamente
posterior a los acontecimientos investigados.

Cabe sefialar que la atribucion de la autoria de los hechos al ciudadano
weekkeE N0 Se sustentd Unicamente en los sefialamientos verbales de los testigos
referidos, sino que también fue respaldada por elementos de prueba de caracter
cientifico. A través de estos, la Fiscalia logro establecer un vinculo directo entre
los indicios materiales encontrados en el lugar de los hechos y la persona del hoy
acusado.

El Tribunal tomd en consideracion la declaracion rendida por el perito
weeekekekk adscrito al departamento de criminalistica de campo, quien llevo a cabo
la recoleccion de diversas prendas atribuibles al acusado ********x Entre |os
objetos asegurados se encontraban un boxer en color ******* yn pantalon
de mezclilla con manchas rojizas, unos tines, un par de botas y una mancha
localizada en la mufieca de la mano derecha del propio acusado. Dicha recoleccion
se realizd conforme a los protocolos y lineamientos técnicos que rigen la
disciplina pericial correspondiente.

En relacion con estos indicios, el perito ***** <+ ‘agnecialista en el area
de indicios, establecié que los objetos mencionados —el boxer, el pantalén, los
tines, las botas y la muestra tomada de la mufieca del acusado— fueron remitidos
al area de genética para su analisis. Como resultado de dicho estudio, se corrobord
que las manchas rojizas colectadas tanto en el lugar de los hechos como en las
prendas del acusado correspondian a sangre humana. Esta evidencia permitio
establecer una relacién directa entre los indicios materiales y el cuerpo de la
victima ****xerex incluyendo el cuchillo localizado en el sitio del suceso.

Asimismo, se valord la declaracion de la perito ****+*+*+x “agnacialista en
genética, quien confirmé que las prendas aseguradas al acusado —entre ellas las
botas, el pantalon, un teléfono celular y el cuchillo— resultaron positivas en cuanto
a la presencia de material genético coincidente con el cadaver identificado bajo la
aut0p3|a numero **********/**********, CorreSpOHdIente a **********.

En consecuencia, se establecio que el material bioldgico encontrado en
las prendas en posesion del hoy acusado correspondia al cuerpo de la victima, lo
que permitié corroborar no solo la existencia material del delito de feminicidio, sino
también la vinculacion directa entre el acusado y la privacion de la vida de la
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ciudadang xrx#ksxsex

En resumen, se estima por parte de este Tribunal Colegiado de
enjuiciamiento que el Ministerio Publico aport6 pruebas idoneas y suficientes
para justificar el segundo componente del delito de trato, es decir, se acreditd
la supresion de la vida de *********derivado de un factor externo, como lo fue por
una conducta violenta desplegada por el sujeto activo, quien la agredié fisicamente
al interior de la vivienda en la que habitaban juntos, provocandole lesiones con
objeto punzocortante, y este deceso se determind pericialmente lo fue a
consecuencia de hemorragia externa e interna aguda secundaria a heridas
producidas por objeto punzocortante penetrante de térax abdomen.

Respecto al tercer elemento, se considera que también con el material
probatorio desahogado por el Ministerio Publico, se prob6 que la privacion de la
vida de la ciudadana **********se produjo por su condicion de genero. En ese
sentido, este drgano colegiado considera que las circunstancias de género que
invoco la Fiscalia, consistentes en las fracciones II, Ill, IV'y V, del articulo 331 Bis
2 del Cadigo punitivo de la materia, se encuentran debidamente justificadas, al
tenor de los siguientes términos.

Para corroborar que la privacion de la vida de **********se enmarco en
circunstancias de género, el Tribunal considero los elementos expuestos por la
Representacion Social, concluyendo que dichos aspectos se encontraron
debidamente acreditados conforme a las probanzas incorporadas en la presente
causa.

El Tribunal consideré que la privacion de la vida de la ciudadana
*eekkkkekkge generd en el contexto de condiciones de género, conforme a lo
establecido en el articulo 331 Bis 2 del Codigo Penal para el Estado de Nuevo
Leon. En particular, se acreditaron las hipotesis previstas en las fracciones
segunda, tercera, cuarta y quinta del citado numeral.

En relacion con la fraccion segunda, se constato que la victima fue objeto
de actos infamantes, degradantes y lesiones previas a su fallecimiento. Lo anterior
se acredité mediante las impresiones gréaficas exhibidas por la Fiscalia y las
declaraciones de testigos, quienes describieron multiples heridas en el area
pectoral, el cuello y el rostro, lo que evidencio un ataque certero con la finalidad de
privarla de la vida. La autopsia practicada por el perito médico **********confirm¢ la
existencia de lesiones mdltiples, reforzando dicha hipdtesis.

Respecto a la fraccion tercera, se acreditaron antecedentes de violencia
ejercida por el acusado *****xxxkk | g menor *****<+kkk hia de la victima, relatd
episodios de agresiones fisicas desde su infancia, motivadas por celos y por la
negativa de la victima a proporcionarle dinero para la compra de bebidas
alcohodlicas. Estas manifestaciones fueron corroboradas por *******x hermano de
la victima, quien refirid la existencia de dos medidas de proteccion previas en los
Municipios de **#rkxkikky kit - darivadas de agresiones anteriores. Esta
informacion resulta juridicamente relevante, pues son declaraciones de personas
que se desarrollaban cerca del entorno de la victima, y evidentemente conocian
su vivencia.

Asimismo, se incorporaron denuncias previas presentadas por la victima,
feChadaS el **********de *kkkkkkkkk de *kkkkkkkkk y el **********de ********-k-kde **********,
en las que se asentaron agresiones fisicas, verbales y amenazas por parte del
acusado, quien la insultaba, dafiaba el domicilio y manifestaba conductas
posesivas. Estas denuncias fueron exhibidas por la Representacion Social y
reflejaron un patron de violencia reiterada.



La pericial psicoldgica practicada por el especialista **********confirm¢ la
existencia de un entorno familiar marcado por violencia. El perito entrevistd a
familiares y vecinos, y concluyé que la victima se encontraba inmersa en un ciclo
de violencia fisica, econdmica, verbal y patrimonial, incluyendo agresiones con
objetos y golpes con el pufio cerrado, lo cual fue corroborado por la menor
xekkekkkkk - quien observo lesiones previas en el rostro de su madre.

En primer lugar, se constatd la existencia de violencia fisica, evidenciada
por las maltiples lesiones que presentaba la victima en rostro, cuello, torax,
abdomen y extremidades, segun lo descrito por los testigos presenciales y
confirmado por el dictamen médico forense. La autopsia revel6 ademas lesiones
internas en érganos vitales como el pulmén, el higado y el pericardio, lo que
permitié establecer que el ataque fue directo, certero y con la finalidad inequivoca
de privarla de la vida.

Asimismo, se acredit6 violencia psicoldgica, derivada de los constantes
episodios de celos, humillaciones y amenazas que la victima sufria por parte del
hoy acusado, ***x*xxkkx | 5 menor ****kxxkxx - hiig de la victima, relatd que desde su
infancia presencidé agresiones fisicas motivadas por celos y por la negativa de su
madre a entregarle dinero para la compra de bebidas alcohélicas. Esta dinamica
fue corroborada por el perito en psicologia ******* quien concluyd que la victima
se encontraba inmersa en un ciclo de violencia familiar.

También se identifico violencia econdmica, toda vez que la victima
sostenia el hogar mediante dos empleos, mientras el acusado se negaba a
contribuir econémicamente y exigia recursos para su consumo personal. Esta
situacion generaba presion financiera y dependencia, afectando la autonomia de
la victima.

En cuanto a la violencia patrimonial, se acreditd que el acusado dafiaba el
entorno domeéstico como forma de castigo o control. Testigos refirieron que en
diversas ocasiones sacd muebles del domicilio y amenazo6 con destruir bienes,
especialmente cuando se frustraban sus intentos de obtener dinero.

La violencia verbal también fue constante, segln lo asentado en las
denuncias previas y en los testimonios de familiares. El acusado insultaba a la
victima con expresiones degradantes, la descalificaba por el uso de redes sociales
y ejercia control sobre su conducta cotidiana.

En cuanto a la fraccion cuarta, se acreditd la existencia de una relacion
sentimental entre la victima y el acusado. Vivian en union libre y procrearon dos
hijas, o cual fue corroborado mediante actas de nacimiento y las declaraciones de
Hikkkikkk kbikbioeoky deeekeikkx - quienes identificaron al acusado como pareja de la
victima.

Finalmente, respecto a la fraccidn quinta, se acreditd la existencia de
amenazas relacionadas con la privacion de la vida. Las denuncias previas
presentadas por la victima ante las autoridades daban cuenta de amenazas
directas por parte del acusado, vinculadas con su intencion de causarle dafio fisico.

En consecuencia, el Tribunal concluy6é que los medios de prueba
incorporados en la presente causa resultaron suficientes y aptos para acreditar
que la privacion de la vida de **********sa produjo en un contexto de violencia de
genero, conforme a las hipotesis previstas en el articulo 331 Bis 2 del Codigo Penal
para el Estado de Nuevo Leon.

Bajo esas consideraciones es que se acreditan todos y cada uno de los
elementos constitutivos del delito del feminicidio, cometido en perjuicio de
wkekekk previsto por el articulo 331 bis 2, fracciones II, 11, IV y V, del Cédigo
Penal para el Estado de Nuevo Leon.

Ante las consideraciones apuntadas, se puede determinar que
efectivamente queda demostrada la existencia de una conducta o hecho, es decir,
un comportamiento humano voluntario a cargo del activo, que en el caso resulta
por accion, es decir, positivo o de hacer, el cual fue encaminado a un proposito;
mismo que resultd tipico, en virtud de que dicha conducta se adecua al delito de
feminicidio, el cual esta establecido en el articulo 331 bis, fracciones II, Ill, IV y
V, del Cddigo Penal para el Estado de Nuevo Leon; toda vez que el elemento
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positivo del delito denominado tipicidad, no es otra cosa mas que la adecuacion
de los hechos o conducta con la descripcion legal y en el caso concreto, de la
prueba producida en juicio, no se advierte que el activo esté favorecido por una
causa de atipicidad, en alguna de sus dos formas, es decir, la atipicidad relativa
que es aquella donde falta alguno de los elementos del tipo, como por ejemplo la
calidad especifica en el sujeto activo, o la atipicidad absoluta, en la cual no existe
encuadramiento con ningun elemento del tipo penal; puesto que conforme a los
razonamientos ya expuestos, los hechos acreditados, encuadran a la perfeccion
en la hipotesis delictiva analizada.

También se declara demostrada la antijuridicidad, al no existir alguna
causa de justificacion a favor del acusado de las que se encuentran previstas por
el articulo 17 del Cadigo Penal en cita; es decir, el acusado al ejecutar su conducta
no se encontraba amparado por obrar en cumplimiento de un deber o ejercicio de
un derecho consignado en la Ley, ni tampoco por contravenir o dispuesto en una
ley penal dejando de hacer lo que manda, por un impedimento legitimo, menos
aun por actuar bajo la legitima defensa que establece dicho dispositivo penal.

Y con respecto al elemento de culpabilidad, éste se manifiesta dada la
naturaleza del delito, a través de una de sus formas como lo constituye el dolo,
previsto por el articulo 27 del Codigo Penal para el Estado de Nuevo Ledn, que es
ejecutar intencionalmente ‘el hecho que es sancionado como delito; esto al
advertirse de las pruebas desahogadas en juicio, que la conducta desarrollada por
el activo esta inmersa en la intencionalidad de efectuar tal evento delictuoso;
circunstancia que no hace sino revelar objetivamente los elementos emocional e
intelectual que integran el dolo, debido a que de acuerdo a la forma en que se
llevaron & cabo los hechos, se advierte como razonable que el acusado actué de
manera dolosa y, por consiguiente, no opera a su favor alguna causa de
inculpabilidad de las previstas en el articulo 30 del Cddigo Penal en cita.

9. Responsabilidad Penal.

Continuando ahora con el tema relacionado a la responsabilidad penal en
la materializacion del delito de feminicidio, la Fiscalia reprochg a *******xx ‘an
términos de la fraccién | del articulo 397 del Cédigo Penal del Estado, la comision
del aludido ilicito.

Precepto que, en lo conducente, establece que responderan por la
comision delictiva, quien o quienes pongan culpablemente una condicién de la
lesion juridica, y que ponen culpablemente una condicion del resultado, los autores
intelectuales y los que tomen parte directa en la preparacion o ejecucion del
mismo.

Al efecto, se tiene que en la especie quedd patentizada la responsabilidad
penal del acusado *****<** “en sy caracter de autor material, atento a la referida
hipétesis de intervencion delictiva, ya que se pudo vencer el principio de
presuncion de inocencia con el que venia gozando el acusado en mencidn, ello
mediante la prueba indiciaria o circunstancial, la cual se estima se actualiza en
el caso en concreto.

En este caso, se considera que concurren los elementos fundamentales
para su debida integracion, esto es, los indicios y la inferencia ldgica; habida
cuenta que los indicios que a continuacion se estableceran, cumplen con los
requisitos necesarios para ser considerados en la integracion de dicha prueba,
toda vez que estan acreditados mediante pruebas directas, son plurales, no se
encuentran aislados y son concomitantes a los hechos que se tratan de probar, es

TArticulo 39. Responderan por la comision delictiva, quien o quienes pongan culpablemente una condicion de la lesion
juridica, entendiéndose por tal, un comportamiento fisico o psiquico, que trasciende al delito, y que de no haberse dado o
no haber existido, tampoco se hubiere dado la comision delictiva. Por tanto, debe entenderse que ponen culpablemente una
condicion del resultado: I.- Los autores intelectuales y los que tomen parte directa en la preparacion o ejecucion del mismo...



decir, tienen relacién material y directa con los hechos criminales y con el
victimario, ademas de que estan debidamente interrelacionados entre si.

En tanto que, la inferencia ldgica, es decir, la participacion del acusado en
la privacion de la vida de la victima, resulta razonable, esto es, no solamente no
es arbitraria, absurda, ni infundada dicha inferencia, sino que responde
plenamente a las reglas de la légica y la experiencia, pues se basa en afirmaciones
absolutamente posibles fisica y materialmente, asi como verosimiles, ademas de
que tales hechos probados no permiten arribar a una conclusion diversa, mas que
a la de considerar al acusado ********** como autor de la muerte de la pasivo
weeekkkkk ya que de los hechos acreditados fluye, como conclusion natural, dicha
responsabilidad penal, porque existe un enlace directo entre los mismos.

Contrario a lo establecido por la Defensa, no se tiene que la prueba
producida en juicio se obtengan indicios carentes de razonamiento, es decir, que
no alcancen el umbral probatorio a que alude el articulo 402 del Cddigo Nacional
de Procedimientos Penales, y 20, fraccion VI, apartado a) de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, pues partiendo de hechos conocidos y
probados se actualizan hechos desconocidos, ello al no contarse con algun testigo
presencial del hecho delictivo, referente a la agresion ocurrida al interior de la
vivienda, sin embargo, esto no es obstaculo para establecer indicios arrojados
justamente por la prueba directa, los cuales son concordantes, objetivos y
contundentes, que cumplen con el estandar probatorio referido, atendiendo
justamente a la determinacion de una inferencia logica para sostener una
sentencia de condena, mas alla de toda duda razonable.

Primeramente, se debe dejar en claro que *********emitio una imputacion
en contra del acusado ********** “como quien es su padre, y como la persona que
era pareja de su madre ******+*kx “con quien habitaba conjuntamente en el domicilio
ubicado en la calle *******+*x ‘nimerg *******x*x “an |g colonia ********** an g
municipio de ***x*+kxx ‘Nyevo Ledn; e incluso, destaco que el dia ***x*+x*+ de
Fhkkkkkkek (g ekt o observo salir de esta vivienda, esto después de que
escuchara gritos de su madre, y en dicho momento escucho que el acusado dijo
que se habia defendido, para después notar que su madre se encontraba al interior
de la casa gravemente herida, falleciendo por esas heridas mas tarde. Asi, en
audiencia indicé que el acusado de referencia era la persona que vestia camisa de
manga larga color ******* correspondiente justamente @ ***xixirk

A lo anterior se le une el sefialamiento franco y directo de parte de
weekkekkkk - en contra del acusado *******xk como la persona que observo salir del
domicilio de la victima *******x** y decir a las nifias “perddnenme, pero su mama
tenia la culpa’, esto el dig **xrkkkkt (g wkkkkkkrka wkrkkkkk - gnroximadamente a
lag *****erkkhoras, luego de escuchar gritos que la nifia *****++x* jdentificd como
de su madre, por lo que al ingresar a la vivienda visualizd a ******+** herida y
ensangrentada, e incluso, ésta le indicd “me estoy muriendo’, de ahi que vecinas
dieran apoyo para cubrir las heridas y se dio aviso a las autoridades. Asimismo,
destacO que el acusado ***+**x++* yglyig a este lugar cuando se encontraba la
policia y fue detenido, ya que habia mencionado que habia matado a su esposa.

De forma complementaria, se le une la manifestacion del oficial de policia
Fekkkkkkk - pues detalld que al arribar a las *¥*********horas del dia **********de
Fkkkikkkk (g ikl advirtio la presencia de ***rxrxkkg| interior del domicilio
ubicado en la callg *****¥xkkx nmerg ***xkkdkxk “an el municipio de *******kx Nyevo
Leon, teniendo lesiones en el cuerpo y con manchas rojizas, y en dicho instante la
citada ******+k*¥e comunicO que Su pareja ****+**x* |3 habia agredido con un
cuchillo aproximadamente a las **********horas, También abono que el acusado
kiR |lego a las **********horas al lugar y refiri “vayanse pinches policias, esta
es mi casa, No Se van a meter, yo soy pareja de *****+*k*y |3 maté porque me
engafio con otro hombre”, por lo que se llevo a cabo su detencion.

Estos reconocimientos directos que se tuvieron en la audiencia de juicio
cobraron conviccion, en virtud de que fueron emitidos sin lugar a dudas ni
titubeos, esto por parte de su hija, de una vecina y de un elemento policiaco,
identificAndolo plenamente al acusado pues era su padre; mientras que la vecina
refirid que el acusado y la victima tenian alrededor de un mes habitando en esa
casa, por lo que es factible que lo conociera previamente; y, por Gltimo, el oficial
de referencia resalté haberlo detenido después de que arribar al lugar con actitud
agresiva.
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Aunado a ello, tenemos las conclusiones periciales siguientes:

1) weReekkiek nerito en criminalistica de campo, acudié a domicilio y
advirtio el cuerpo sin vida de la victima *******con mltiples lesiones.

2) meeeeekiexnerito en criminalistica adscrito al Servicio Médico Forense,
recibid el cuerpo sin vida de *****x+k*x v adem4s lo fijo mediante
fotografias y le recabd varias muestras.

3) xmwkkerkk nerito médico forense, determind la causa de la muerte de
**********Como **********.

4) *eeekrekkx nerito en criminalistica de campo, recolect6 diversas
prendas del acusado ****+*x+* asto en la Secretaria de Seguridad
Publica Municipal de *****xxx ‘Nyevo Ledn; asi también, recolect6
una mancha oscura de la mano derecha de dicha persona.

5) kel nerito en criminalistica de campo, comparecio al domicilio a
inspeccionarlo, derivado de una orden de cateo, por lo que ubico un
cuchillo con mango color negro con manchas rojizas, esto en una
barra de concreto, asi como multiples manchas rojizas en distintas
zonas, todo lo cual lo recolecto y remitio a los departamentos
correspondientes con su debida cadena de custodia.

) ke nerito en analisis de indicios, dictaming que el cuchillo y un
celular recolectados del domicilio afecto a la causa, resultaron
contener manchas de sangre humana; mientras que, las manchas
rojizas resultaron ser también manchas de sangre humana.

7) eeereesparito en genetica forense, concluyd en su informe pericial
que la muestra remitida de la autopsia arrojé un perfil genético de sexo
femenino, y adicionalmente determind que se ubico sangre de la
victima en el cuchillo recolectado en el domicilio afecto a la causa, asi
como en una bota y un pantalon que fueron entregados por el propio
acusado cuando se encontraba detenido en las celdas municipales de
**********’ Nuevo Leén

Pues bien, estos fueron los indicios arrojados por la prueba producida en
la audiencia de juicio, y se arriba a la conviccion razonable de que, la union de los
mismos, permitieron arribar a una inferencia logica y vélida, como es que la victima
*kkkkkkkkk se encontraba con V|da el dl'a kkkkkkkkkk de k*kkkkkkkkk de **********,
aproximadamente a las **********horas cuando fue agredida en su domicilio por
parte del acusado *****xx ya que se escucharon gritos de aquella, y enseguida
fue vista lesionada y ensangrentada al interior del domicilio ubicado en la calle
**********, numero **********’ en Ia COIOma **********’ en el mun|C|p|0 de **********’
Nuevo Leon, lugar del cual se observo salir inmediatamente después al acusado
Feekkkkekk mismo que sefialo “perdénenme, pero su mama tenia la culpa”, y
posterior ello la victima manifestd a un oficial de policia que se apersono a la
vivienda, que su pareja, es decir, el acusado *******<+x |3 habia agredido; sitio
donde finalmente perdi6 la vida a consecuencia de hemorragia interna y externa
secundaria a heridas producidas por objeto punzocortante penetrantes a torax y
abdomen. Asimismo, se evidencid que el acusado en cita comparecid de nueva
cuenta a la casa y refirio “vayanse pinches policias, esta es mi casa, no se van a
meter, yo Soy pareja de ******kxkxy 3 maté porque me engafid con otro hombre”,
por lo que fue detenido debido a su actitud agresiva. Sumado a lo anterior, fue
localizado en el sitio un cuchillo que tenia manchas de sangre correspondiente a
la victima, e incluso, se ubicé sangre de la victima en el pantalén y en una bota
que proporciono el acusado cuando se encontraba detenido.

De ahi que, resulta como inferencia légica y razonable que el acusado
weekkkkrkk fue la persona que llevo a cabo una conducta violenta en perjuicio de la
victima de referencia, lo que le ocasioné la pérdida de la vida. Entonces, todo ello
es fisica y materialmente posible, ya que responde plenamente a las reglas de la
l6gica y de la experiencia, dado a que, en el caso en concreto, el conjunto de



indicios que arrojaron las probanzas desahogadas en la audiencia de juicio
permitio acreditar el anterior hecho delictivo que dio como origen el delito de
feminicidio.

Por ende, tales hechos probados no permiten arriban a una conclusion
diversa mas que a la ya expuesta, de considerar al acusado ********** como autor
de la muerte de la pasivo ********x ‘va que de estos hechos acreditados fluye como
conclusion natural dicha responsabilidad penal, més alla de toda duda razonable,
esto en razon de que no existe causa justificada diversa a la que fue expuesta,
esto es, que el acusado ********* desplegd una conducta violenta en perjuicio de
la victima, esto al agredirla fisicamente, causandoles lesiones que les provocaron
la muerte.

Consecuentemente, en concepto de estos Juzgadores, se patentiza la
plena responsabilidad penal del acusado *******<+* g titulo de autor material y
directo en la comision del delito de acreditado de feminicidio, lo cual se demostrd
a través de la prueba indiciaria o circunstancial en los términos que han quedado
expuestos.

En relacion a todo lo anterior, se transcriben como apoyo a lo
anteriormente considerado, los siguientes criterios de la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion:

“Epoca: Décima Epoca. Registro: 2004756. Instancia: Primera Sala. Tipo
de Tesis: Aislada. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Libro
XXV, Octubre de 2013, Tomo 2. Materia(s): Penal. Tesis: 1a. CCLXXXIV/2013
(10a.). Pagina: 1057. PRUEBA INDICIARIA O CIRCUNSTANCIAL. REQUISITOS
QUE DEBEN CUMPLIR LOS INDICIOS PARA QUE LA MISMA SE PUEDA
ACTUALIZAR. A juicio de esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de
la Nacion, si bien es posible sostener la responsabilidad penal de una persona a
traves de la prueba indiciaria o circunstancial, lo cierto es que deben concurrir
diversos requisitos para que la misma se estime actualizada, pues de lo contrario
existiria una vulneracion al principio de presuncion de inocencia. Asi las cosas, en
relacion con los requisitos que deben concurrir para la debida actualizacion de la
prueba indiciaria o circunstancial, los mismos se refieren a dos elementos
fundamentales: los indicios y la inferencia logica. Por lo que hace a los indicios,
debe sefialarse que los mismos deben cumplir con cuatro requisitos: a) deben
estar acreditados mediante pruebas directas, esto es, los indicios deben
encontrarse corroborados por algin medio de conviccion pues, de lo contrario, las
inferencias |dgicas carecerian de cualquier razonabilidad al sustentarse en hechos
falsos. En definitiva, no se pueden construir certezas a partir de simples
probabilidades; b) deben ser plurales, es decir, la responsabilidad penal no se
puede sustentar en indicios aislados; c) deben ser concomitantes al hecho que se
trata de probar, es decir, con alguna relacion material y directa con el hecho
criminal y con el victimario; y d) deben estar interrelacionados entre si, esto es, los
indicios forman un sistema argumentativo, de tal manera que deben converger en
una solucién, pues la divergencia de alguno restaria eficacia a la prueba
circunstancial en conjunto. Amparo directo 78/2012. 21 de agosto de 2013.
Mayoria de cuatro votos. Disidente: José Ramon Cossio Diaz, quien reservo su
derecho a formular voto particular. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
Secretario: Javier Mijangos y Gonzalez.”

“Epoca: Décima Epoca. Registro: 2004755. Instancia: Primera Sala. Tipo
de Tesis: Aislada. Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Libro
XXV, Octubre de 2013, Tomo 2. Materia(s): Penal. Tesis: 1a. CCLXXXV/2013
(10a.). Pagina: 1056. PRUEBA INDICIARIA O CIRCUNSTANCIAL. REQUISITOS
QUE DEBE CUMPLIR LA INFERENCIA LOGICA PARA QUE LA MISMA SE
PUEDA ACTUALIZAR. A juicio de esta Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidn, si bien es posible sostener la responsabilidad penal de una
persona a través de la prueba indiciaria o circunstancial, lo cierto es que deben
concurrir diversos requisitos para que la misma se estime actualizada, pues de lo
contrario existiria una vulneracion al principio de presuncion de inocencia. Asi las
cosas, en relacion con los requisitos que deben concurrir para la debida
actualizacion de la prueba indiciaria o circunstancial, los mismos se refieren a dos
elementos fundamentales: los indicios y la inferencia ldgica. En torno a la inferencia
logica, la misma debe cumplir con dos requisitos: a) la inferencia l6gica debe ser
razonable, esto es, que no solamente no sea arbitraria, absurda e infundada, sino
que responda plenamente a las reglas de la logica y la experiencia. En algunos
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casos, la hipdtesis generada por la prueba circunstancial se basa en afirmaciones
absolutamente imposibles fisica 0 materialmente, asi como inverosimiles, al
contener una probabilidad minima de que se hubiese actualizado, en contraste con
otras hipétesis mas racionales y de mayor conformidad con las reglas de la ldgica
y la experiencia. Asi, cuando los mismos hechos probados permitan arribar a
diversas conclusiones, el juzgador debera tener en cuenta todas ellas y razonar
por qué elige la que estima como conveniente; y b) que de los hechos base
acreditados fluya, como conclusion natural, el dato que se intenta demostrar,
existiendo un enlace directo entre los mismos. Ello debido a que los indicios
plenamente acreditados pueden no conducir de forma natural a determinada
conclusion, ya sea por el caracter no concluyente, o excesivamente abierto, débil
0 indeterminado de la inferencia. Amparo directo 78/2012. 21 de agosto de 2013.
Mayoria de cuatro votos. Disidente: José Ramdn Cossio Diaz,.quien reservo su
derecho a formular voto particular. Ponente: Arturo Zaldivar Lelo de Larrea.
Secretario: Javier Mijangos y Gonzalez.”

“Epoca: Undécima Epoca. Registro: 2026663. Instancia: Plenos
Regionales. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacion. Libro 26, junio de 2023, Tomo VI. Materia(s): Penal. PRUEBA
INDICIARIA O CIRCUNSTANCIAL. ES COMPATIBLE CON EL SISTEMA
PENAL ACUSATORIO Y ORAL, CONFORME A LA VALORACION LIBRE Y
LOGICA DE LAS PRUEBAS.

Hechos: Los Tribunales Colegiados de Circuito contendientes conocieron
de diversos juicios de amparo directo, en los que se dilucidd si la prueba indiciaria
0 circunstancial es o no compatible con el sistema penal acusatorio y oral, pues
mientras uno de ellos considerd que en dicho sistema si es factible realizar un
ejercicio valorativo inferencial l6gico de la prueba, pero su resultado debe
satisfacer el umbral probatorio de culpabilidad méas all& de toda duda razonable, el
otro sostuvo que la técnica del relato que estriba en una mera relatoria abstracta
de los hechos probados, es una circunstancia que se traducird en que, en realidad,
no se motivo la determinacion de los hechos.

Criterio juridico: EI Pleno Regional en Materia Penal de la Region Centro-

Norte, con residencia en la Ciudad de México determina que es compatible la
prueba indiciaria o circunstancial con el sistema penal acusatorio, siempre que el
juzgador exprese el razonamiento juridico por medio del cual construyd sus
inferencias, haciendo mencion de las pruebas especificas para tener por
acreditados los hechos base y de los criterios racionales que guiaron su valoracion.

Justificacion: La prueba indiciaria o circunstancial esta dirigida a demostrar
la probabilidad de unos hechos denominados indicios, mismos que no son
constitutivos del delito, pero de los que, por medio de la l6gica y de las reglas de
la experiencia, se pueden inferir hechos delictivos y la participacion de un acusado.
En ese sentido, el articulo 20, apartado A, fraccion II, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, en concordancia con los articulos 259, parrafo
segundo, 265, 359 y 402 del Cddigo Nacional de Procedimientos Penales,
establecen de forma clara la valoracion de la prueba de manera libre y l6gica, sin
que ello signifique la valoracion de indicios carentes de razonamiento alguno. Asi,
el sistema de libre valoracion de la prueba establecido en el sistema penal
acusatorio y oral implica la posibilidad legal de acreditar la veracidad o falsedad de
los hechos objeto del proceso por medio de cualquier clase de fuente de prueba,
sin mas limitaciones que la legalidad de dichos medios, por lo que en este sistema
a la prueba se le otorga un determinado valor bajo un proceso racional y
apoyandose en la logica, las maximas de la experiencia y los conocimientos
cientificos, cuya caracteristica principal consiste en que las conclusiones a las que
lleguen deriven de un ejercicio de deduccion. En ese contexto, la prueba
circunstancial es compatible con el sistema libre de valoracion de las pruebas del
proceso penal acusatorio y oral, dado que no transgrede, por si misma, ningdn
derecho fundamental de los acusados, pues puede generar conviccion en el
juzgador para inferir, mas alla de toda duda razonable, la existencia de un hecho
factico; asimismo, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha considerado



legitimo el uso de la prueba circunstancial siempre que de ella pueda inferirse
alguna conclusion considerativa sobre los hechos.”

10. Contestacion de los argumentos de la Defensa.

En este estadio, el Tribunal de Enjuiciamiento procedi6 a valorar los
argumentos expuestos por la defensa del acusado ********+ ‘|gs cuales fueron
presentados con la finalidad de obtener un fallo absolutorio en favor de su
representado. No obstante, esta autoridad jurisdiccional no compartio las
conclusiones planteadas por la Defensa, toda vez que los elementos probatorios
incorporados al juicio permitieron arribar a una conviccion distinta.

Pues bien, la Defensa manifest6 su conformidad con el marco legal
invocado por la Fiscalia, reconociendo que el proceso debia cefiirse a las
disposiciones contenidas en el Codigo Nacional de Procedimientos Penales y en
el Codigo Penal para el Estado de Nuevo Ledn. El Tribunal coincidié en que el
analisis de los hechos debia realizarse conforme a las figuras juridicas previstas
en la legislacion aplicable, y afirmé que su actuacion se desarrolld con estricto
apego a las normas adjetivas y sustantivas que rigen el proceso penal.

Por otra parte, la Defensa invocé el principio de presuncion de inocencia y
la maxima de que la duda debe favorecer al imputado. Sin embargo, el Tribunal
establecié que dicha presuncion habia sido plenamente superada mediante el
conjunto de pruebas desahogadas en juicio, las cuales acreditaron de manera
puntual y suficiente la responsabilidad penal del acusado en la comision del delito
de feminicidio por el cual fue formulada la acusacion.

La Defensa también argumento que los hechos no corroboraban las
versiones ofrecidas por los testigos. Frente a ello, el Tribunal preciso que el
sistema de valoracion probatoria se sustenta en la libertad probatoria, conforme a
la cual las declaraciones, dictamenes y demas elementos incorporados al juicio
permiten reconstruir los hechos facticos que integran la acusacion. En ese sentido,
esta autoridad jurisdiccional realizé una valoracion conjunta, integral y armonica
de los medios de prueba, lo que permitié arribar a la conclusion ya establecida en
la presente resolucion.

Asimismo, |la Defensa sostuvo que, segun la descripcion del perito médico,
la victima presentaba una laceracion en el area del corazon, lo que —a su juicio—
habria provocado una muerte inmediata o casi inmediata. EI Tribunal expresé
respeto por dicha afirmacion, pero aclaré que no constaba en autos que el abogado
defensor contara con formacion técnica en medicina forense que le permitiera
emitir una opinion especializada sobre el tema. Ademas, no se presento ningun
dato objetivo que confirmara que la lesion producidas a la victima en esa area le
hubiera causado una muerte instantanea. Por el contrario, el dictamen médico
forense concluyd que la causa del fallecimiento fue una hemorragia interna y
externa, derivada de mdltiples heridas punzocortantes. Tal circunstancia implica
que la pérdida de vida no fue inmediata, sino progresiva, producto del
desangramiento. En consecuencia, resulto factible que la victima hubiera tenido
capacidad de interaccion en los momentos posteriores a la agresion, lo cual se
corrobor6 con los testimonios de la ciudadana ****+*****y de| elemento policial
weekkekkk - quienes refirieron haber tenido contacto verbal con la victima en estado
de gravedad.

El Tribunal de Enjuiciamiento valor6 los argumentos expuestos por la
Defensa técnica del ciudadano ********** "an |os cuales se plantearon diversas
objeciones respecto de la prueba testimonial y material incorporada al juicio, en
relacion con la supuesta inconsistencia sefialada por la Defensa respecto a la
declaracion de la menor ******xxx _q jien afirmd haber visto salir a su padre del
domicilio, asi como el ingreso de diversas vecinas. El Tribunal consider6 lo
sustancial de los hechos narrados tanto por la menor como por la ciudadana
Feerkkkkk |y ambas testigos fueron claras y contundentes al establecer que
escucharon gritos provenientes del domicilio de la victima, que acudieron de
manera inmediata al lugar, y que se encontraban a una distancia cercana.
Refirieron que observaron al acusado salir del inmueble, dirigiéndose a la menor
weekkekkkk con una expresion verbal, y que posteriormente encontraron el cuerpo de
wrkekkkkrkcon maltiples lesiones, siendo que la victima alcanz6 a manifestar a
FirkekkERE JUe Se encontraba a punto de morir.
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Por otro lado, la Defensa introdujo una version en la que alegé que su
representado le habria manifestado no haber participado en los hechos ni haber
privado de la vida a la victima. Sin embargo, el Tribunal precis6 que en ningn
momento se escuchd dicha afirmacion de voz directa del acusado, por lo que se
encontraba imposibilitado para emitir valoracion alguna al respecto. Si bien es
cierto que el derecho al silencio le asiste al acusado, también lo es que el Tribunal
debe valorar Unicamente la informacion que haya sido suministrada dentro de la
audiencia por los medios procesales correspondientes. En consecuencia, la
version introducida por el defensor no fue atendible, al no provenir directamente
del acusado.

En igual sentido, el defensor intent6 justificar la presencia de'manchas de
sangre en las prendas del acusado, sin que dicha explicacion. proviniera de la
declaracion directa del mismo. Por tanto, el Tribunal concluyd que dicha version
seguia la misma suerte procesal, al carecer de sustento testimonial directo.

La Defensa también aludié a un supuesto sentimiento adverso por parte
de la familia de la victima hacia el acusado, sugiriendo que este no era una persona
bien vista. El Tribunal sefialo que no podia otorgar connotacion juridica a
expresiones subjetivas como “no era-un alma de Dios’, y que, aun suponiendo sin
conceder que existiera animadversion, ello no desvirtuaba los elementos objetivos
incorporados al juicio. En efecto, ademas de los sefialamientos de la menor
weekeektky del hermano de la victima, ** <k g gereditaron dos denuncias
previas —fechadas en **xxxrkekk y kxkikkx__ an |as que la victima denuncio
agresiones por-parte del acusado. Asimismo, se contd con el testimonio de
personas cercanas al entorno familiar que presenciaron directamente actos de
violencia, especialmente la menor, quien vivia con la victima y refirié agresiones
fisicas reiteradas.

Otro de los argumentos planteados por la defensa fue que el cuchillo
asegurado no presentaba material genético de una tercera persona. El Tribunal
considerd que dicha circunstancia no menoscababa la atribucion penal formulada
por la Fiscalia, toda vez que se encontraron manchas rojizas en diversas prendas
del acusado, las cuales fueron analizadas y confirmadas como sangre humana
coincidente con el perfil genético de la victima.

Finalmente, la defensa aleg6 que no se encontraron huellas en el cuchillo
ni en el lavabo que indicaran lavado o manipulacion. El Tribunal tuvo presente que,
tras la agresion, el acusado sali6 momentaneamente del domicilio, tiempo durante
el cual arribaron al lugar la menor *****kxkkx [|g yecing *** ¥ty |og elementos
policiales. Posteriormente, el acusado regresé al inmueble, o que permitié
establecer que existié un lapso temporal en el que pudo haber realizado alguna
maniobra o actividad relacionada con la manipulacion de objetos o limpieza de
rastros.

El Tribunal también se pronuncio respecto del argumento de la Defensa
en el sentido de que no se habrian observado, a través de las impresiones graficas,
los utensilios utilizados para contener la hemorragia de la victima. Al respecto, esta
autoridad jurisdiccional considerd que, conforme a la informacién suministrada por
la Fiscalia, fue posible advertir en las imagenes multiples manchas hematicas, asi
como la presencia de diversos trapos en el lugar de los hechos, lo cual fue
corroborado por la testigo ********xx - A través de un ejercicio de valoracion
razonada, el Tribunal observo que la victima presentaba diversas lesiones en la
region pectoral, lo que permitié concluir que dichos objetos fueron utilizados con la
finalidad de contener la pérdida de sangre derivada de las heridas.

Por otra parte, la Defensa sostuvo que existia un sentimiento adverso por
parte de los familiares de la victima hacia el hoy acusado, lo cual —a su juicio—
habria motivado una alteracion en sus declaraciones con el propésito de atribuirle



un hecho que no cometid. El Tribunal no compartio tal apreciacion, y considero
necesario puntualizar dos aspectos relevantes. En primer lugar, se valoro el
testimonio del elemento policial ********** “quien manifestd haber interactuado
directamente con la victima y haber escuchado de viva voz que esta sefial6 a
ekekkekk como su agresor. El Tribunal destacé que dicho testigo no tenia relacion
alguna con la victima ni con su entorno familiar, por lo que su declaracion fue
considerada objetiva y carente de sesgo. En segundo lugar, se valord el testimonio
de la ciudadana *****+xxx “quien refiri que apenas tenia un mes de haber llegado
a la colonia y que no mantenia una relacién cercana con la victima. En
consecuencia, no existia motivo alguno para suponer que tuviera un interés
personal en perjudicar al acusado mediante un sefialamiento falso.

Finalmente, la Defensa aludié al contexto geogréafico en el que ocurrieron
los hechos, sefialando que el lugar —la colonia ********** “en e| municipio de
rekkekkikk Nuevo Leon— presentaba un alto indice de criminalidad, a diferencia de
otras zonas como *****<xxk F| Tribunal, si bien respetd dicha afirmacion, considerd
que el objeto del presente juicio no era la evaluacion de un fenémeno social 0
territorial, sino el esclarecimiento de la privacion de la vida de la ciudadana

k*kkkkkkkkk

En ese sentido, el Tribunal sostuvo que existian elementos objetivos,
testimoniales y cientificos, que permitieron atribuir de manera directa la comision
del hecho al ciudadano ********** No se tratd Unicamente de sefialamientos
personales, sino de pruebas periciales que vincularon al acusado con el evento
delictivo. Por tanto, se concluyd que la privacion de la vida de ******** constituyd
el delito de feminicidio, al haberse cometido bajo condiciones de género
debidamente acreditadas, razon por la cual el fallo emitido fue de caracter
condenatorio.

11. Decision.

Con las anteriores pruebas desahogadas y valoradas, utilizando los
principios fundamentales del sistema acusatorio, dado que por los motivos antes
expuestos se estimaron mayormente infundados los alegatos de la Defensa
Publica, los suscritos Juzgadores concluyen que se probo mas alla de la duda
razonable, la plena responsabilidad penal del acusado ******** en [a comision
del delito de feminicidio, previsto por el articulo 331 bis 2, fracciones II, Il IV y
V, del Codigo Penal en vigor; por lo que, en consecuencia, se dicta en su contra
SENTENCIA CONDENATORIA, al haberse vencido el principio de presuncion de
inocencia que le asistié al acusado durante el procedimiento, en términos de los
articulos 20 apartado B fraccion | de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos y 13 del Cddigo Nacional de Procedimientos Penales.

12. Individualizacion de la sancion.

En lo que se refiere a la sentencia de condena, es preciso mencionar que,
el tema relativo a la individualizacion de la pena descansa en el arbitrio judicial,
el que a su vez se apoya en la culpabilidad del acusado *********x “en relacion con
las especificaciones previstas en el articulo 47 del Codigo Penal para el Estado de
Nuevo LeoOn, en concordancia al diverso 410 del Cddigo Nacional de
Procedimientos Penales, esto es, que se debe razonar en forma pormenorizada
las circunstancias en que se ejecutaron los hechos, las peculiaridades del
acusado, a la vez de especificar en qué forma influyeron en el &nimo del juzgador
para ubicarlo en cierto punto de culpabilidad, asi es que deberan tomarse en
cuenta las circunstancias externas del delito y las internas del procesado en
funcion del dafio causado, la forma de la consumacion y evaluar los antecedentes
personales del activo, con el propésito de cumplir con la finalidad de la pena, que
es la reinsercion social del delincuente; de ahi la necesidad de que la sancién
impuesta guarde proporcion con la culpabilidad del sentenciado.

Ahora bien, se tiene que la Fiscalia enderez6 planteamiento punitivo
consistente en que se impusiera al sentenciado *********x |3 sancién que
expresamente establece el articulo 331 bis 3 del Cddigo Penal para el Estado de
Nuevo Leon, considerando un grado de culpabilidad minimo, ya que no contaba
con elemento de prueba alguno para solicitar un reproche mayor al minimo.

Por su parte, la Asesoria Juridica Publica se mostré de acuerdo con la
peticion elevada por el Ministerio Publico. Mientras que, en lado contrario, la
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Defensa Pablica no gener6 debate en cuanto a la peticion solicitada por el
Ministerio Publico.

Una vez fijadas las posturas de las partes procesales, se comparte en
primer término la postura de la Fiscalia, en torno a que se deba imponer al
sentenciado ********++ |3 penalidad que contempla el dispositivo 331 bis 3 del
Codigo Penal vigente el Estado, el cual refiere:

ARTICULO 331 BIS 3. A QUIEN COMETA EL DELITO DE FEMINICIDIO
SE LE IMPONDRA UNA SANCION DE CUARENTA Y CINCO A SESENTA ANOS
DE PRISION Y MULTA DE CUATRO MIL A OCHO MIL CUOTAS. [...]

Esto es asi, porque se acredité la existencia de todos y cada uno de los
elementos constitutivos del delito de feminicidio, previsto en €l articulo 331 bis 2
de ese cuerpo legal, bajo las razones de género indicadas; y, por ende, se
considera que esta sancion del numeral 331 bis 3 debe ser |a aplicable al caso en
concreto.

Ahora bien, en este apartado resulta de elemental importancia mencionar
que la imposicion de las penas es una atribucion exclusiva de la autoridad judicial,
de acuerdo al articulo 21 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, quien goza de plena autonomia para fijar el monto de la pena que su
amplio arbitrio estime justo dentro de los maximos y minimos sefialados en la ley
y sin mas limitacion que la observancia de las reglas normativas de la
individualizacion-de la pena; como asi lo ilustra la Jurisprudencia cuyo rubro dice:
‘PENA, INDIVIDUALIZACION DE LA. ARBITRIO JUDICIAL.”

En esa linea, no se advirtieron circunstancias agravantes de
culpabilidad del sentenciado *****+***x de ahi entonces que, el grado de
culpabilidad se debe de fijar en su punto minimo.

En ese tenor, al no acreditarse algun factor agravante, es aplicable al caso
la siguiente Jurisprudencia: “PENA MINIMA, NO ES NECESARIO QUE SE
RAZONE SU IMPOSICION.”, dado que en el caso se consider6 un grado de
culpabilidad minimo; luego, no es obligatorio para esta autoridad expresar los
razonamientos de su imposicion.

Atendiendo a lo anterior, es procedente imponer a *******xxx nor g
comision del delito de feminicidio, cometido en perjuicio de ********* ‘|3 nenalidad
de 45-cuarenta y cinco afios de prision y multa de 4000 cuotas, equivalentes
ala cantidad de $434,280.00-cuatrocientos treinta y cuatro mil doscientos
ochenta pesos, a razon de $108.57-ciento ocho pesos con cincuenta y siete
centavos, como valor de cada Unidad de Medida y Actualizacion vigente en el afio
en que acontecieron los hechos delictivos, esto s, en g ***¥xitkix,

Sancion privativa de libertad que ser4 compurgada por el sentenciado
ek observandose para tal efecto lo dispuesto por el articulo 18 de la
Constitucion Politica de los Estado Unidos Mexicanos; misma que empezara a
contar en la forma y términos que determine el Juez de Ejecucion de Sanciones
Penales del Estado respectivo, segun lo disponga la Ley que Ejecucion de
Sanciones Penales correspondiente.

Por consiguiente, con motivo del fallo condenatorio, se dej6 subsistente
la medida cautelar privativa de libertad de caracter oficiosa, impuesta
anteriormente al sentenciado ********** hasta en tanto sea ejecutable este fallo. En
la inteligencia de que el tiempo que estuvo el citado sentenciado privado de su
libertad con motivo del cumplimiento de la medida cautelar de prision preventiva,
deberéa ser descontado de la pena impuesta dentro de la presente determinacion.



Como consecuencia de toda sentencia condenatoria, una vez que cause
gjecutoria la presente determinacion, se le debera suspender al sentenciado
Frerkkekkkx de sus derechos politicos y civiles por el tiempo que dure la pena
impuesta; igualmente, se le debera amonestar conforme lo disponen los articulos
53 y 55, ambos del Codigo Penal para el Estado de Nuevo Leon.

13. Reparacion del dafio.

En cuanto a la reparacion del dafio, que constituye un derecho humano
consagrado a favor de la victima u ofendido, por el articulo 20, Apartado C,
fraccion IV8, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; en torno
a lo cual de los diversos articulos 1419, 14210, 14311 14412 y 14513, todos del
Codigo Penal para el Estado de Nuevo Ledn, se desprende que toda persona
responsable de un delito lo es también por el dafio y perjuicio causado.

Tomando en consideracion lo anterior, el Ministerio Publico solicité se
condenara al sentenciado ********** 3| nago de la reparacion del dafio por concento
de indemnizacién por muerte de la sujeto pasivo y por el rubro de gastos
funerarios; solicitud a la cual se le adhiri6 la Asesoria Juridica Pliblica y no le
recayd contradiccion por parte de la Defensa Publica.

En ese tenor, establecidas las posturas de las partes procesales dentro de
la audiencia de juicio, se estima pertinente condenar al sentenciado ****txkkx g|
pago de la reparacion del dafio, al existir una relacion causal entre la conducta
atribuida al mismo, consistente en el hecho de haber participado como autor
material en la ejecucion del delito de feminicidio, lo que origino la muerte de

*kkkkkkkkk

En ese hilo, se condena al sentenciado ********x 3| pago de la reparacion
del dafio por concepto de la muerte de *******++* de acuerdo a los numerales 500
y 502 de la Ley Federal del Trabajo, pues el segundo de los articulos precisa que
en caso de muerte o por desaparicion derivada de un acto delincuencial del
trabajador, la indemnizacion que corresponda a las personas sera la cantidad
equivalente al importe de cinco mil dias de salario, sin deducir la indemnizacion
que percibid el trabajador durante el tiempo en que estuvo sometido al régimen de
incapacidad temporal.

Es por ello que, realizando la operacion aritmética conducente, de acuerdo
a los cinco mil dias de salario que establece el numeral 502 de la citada Ley, y
teniendo presente que el salario minimo vigente en el afio en que acontecieron 10s
hechos fue de $248.93-doscientos cuarenta y ocho pesos con noventa y tres
centavos, pues no surgioé informacion relativa a que la occisa tuviera un salario
mayor al minimo, por ende, se considera acertado condenar a ****x*xkx nor |g
cantidad de $1,244,650.00-un millon doscientos cuarenta y cuatro mil
seiscientos cincuenta pesos, por concepto de indemnizacion por la muerte de

*kkkkkkkkk

Finalmente, también es factible condenar al sentenciando ****++¥xx g
pago de la reparacion del dafio por concepto de gastos funerarios erogados con
motivo de la muerte de *****+*+x an ta| sentido, se condena a pagar la cantidad de
$14,935.80-catorce mil novecientos treinta y cinco pesos con ochenta

8 Articulo 20, Apartado C. De los derechos de la victima o del ofendido: [...] IV. Que se le repare el dafio. En los casos en
que sea procedente, el Ministerio Publico estaré obligado a solicitar la reparacion del dafio, sin menoscabo de que la victima
u ofendido lo pueda solicitar directamente, y el juzgado no podra absolver al sentenciado de dicha reparacién si ha emitido
unasentencia condenatoria. [...]

9Articulo 141.- Toda persona responsable de un hecho delictuoso, lo es también por el dafio y perjuicio causado por el
mismo. Esa responsabilidad es de orden plblico respecto a los penalmente responsables, por lo que en todo proceso el
Ministerio PUblico estara obligado a solicitar, en su caso, la condena correspondiente y el juez a resolver lo conducente, con
independencia de que comparezca o no la persona interesada. [...]

10 Articulo 142.- Deben reparar el dafio y perjuicio a que se refiere el articulo anterior: los penalmente responsables en
forma solidaria; y mancomunadamente sus herederos que acepten la herencia y los que conforme a la Ley Civil estan
obligados a repararla.

11 Articulo 143.- La reparacion del dafio comprende: I. La restitucion de las cosas obtenidas por el delito; de no ser posible,
el pago del precio de las mismas; Il. La indemnizacion del dafio material y moral causado, incluyendo el pago del tratamiento
integral dirigido a la rehabilitacion médico-psicoldgica de la persona agredida, que como consecuencia del delito sea
necesario para la recuperacion de su salud; [...] IV.- El resarcimiento de los perjuicios ocasionados por el delito cometido;
y[..]

12 Articulo 144.- La reparacion del dafio y perjuicio a que se refieren las fracciones Il'y IV del articulo anterior, sera fijada
por los jueces tomando en cuenta las disposiciones de la Ley Federal del Trabajo y el Cadigo Civil vigente en el Estado, sin
perjuicio de valorarlas proporcionadamente segin el dafio y perjuicio causado, el delito cometido, lo obtenido por el delito,
las condiciones de la victima, y especialmente las condiciones econémicas del obligado a pagarlo, pero tratdndose de
homicidio sera de tres tantos de lo establecido por la Federal del Trabajo, para el caso de muerte.

13 Articulo 145.- Estan obligados a reparar los dafios y perjuicios, como responsabilidad civil, en la forma y términos que
fije el Codigo de Procedimientos Penales: [...].
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centavos, cantidad que resulta de multiplicar el salario minimo antes precisado
por sesenta dias que dispone el dispositivo legal 500, fraccion I, de la Ley Federal
del Trabajo.

Entonces, la cantidad total a pagar por el sentenciado ********x nor estos
dos rubros, es decir, la indemnizacion por muerte y el concepto de gastos
funerarios, lo es por el monto de $1,259,585.80-un millén doscientos cincuenta
y nueve mil quinientos ochenta y cinco pesos con ochenta centavos, suma
que debera cubrirse en favor de la persona que acredite tener derechos sobre esta
indemnizacion.

Por otra parte, a fin de lograr una reparacion integral, es viable condenar
genéricamente al sentenciado ********** de| pago de la reparacion del dafio por
concepto del costo de los tratamientos psicolégicos que se les recomendaron
someterse a ¥k de gcuerdo a la informacion que-generé el perito en el area
de psicologia ********x “mismo que determing la recomendacion de tratamientos
psicoldgicos derivado del dafio psicologico detectado a dichas personas, esto por
una sesion por semana en el ambito privado, debiendo fijar su costo el especialista
que brindara dichos servicios; por lo tanto, es factible dejar a salvo el derecho de
estas personas para efecto de justificar el costo total de los mismos mediante la
apertura del incidente respectivo durante la etapa de ejecucion de sanciones
penales.

14. Comunicacion de la sentencia.

Hagase saber a las partes que, en caso de inconformidad con la presente
sentencia definitiva, procede el recurso de apelacion, el cual se deberé interponer
ante este Tribunal dentro de los 10 dias siguientes a la notificacion de la misma,
de conformidad con lo establecido en los articulos 468 y 471 del Cdadigo Nacional
de Procedimientos Penales.

Una vez que cause firmeza esta determinacion, enviense las constancias
respectivas al Juez de Ejecucion de Sanciones Penales del Estado, asi como copia
autorizada a las autoridades penitenciarias y administrativas que intervienen en el
proceso de ejecucion, para su conocimiento y efectos legales del caso.

15. Puntos resolutivos.

PRIMERO: Se acredita la existencia del delito de feminicidio, que en su
comision se le atribuye a ********xx - nor ende, se dicta SENTENCIA
CONDENATORIA en su contra.

SEGUNDO: Se condena a *****+x+x 3 yna sancion de 45-cuarenta y
cinco afios de prision y multa de $434,280.00-cuatrocientos treinta y cuatro
mil doscientos ochenta pesos; sancidn corporal la cual compurgara en el lugar,
forma y términos que establezca el Juez de Ejecucion de Sanciones Penales que
le corresponda conocer del procedimiento de ejecucion.

Queda subsistente la medida cautelar privativa de libertad de caracter
oficiosa impuesta anteriormente a *******x hasta en tanto sea ejecutable este
fallo. En la inteligencia de que el tiempo que estuvo el citado sentenciado privado
de su libertad con motivo del cumplimiento de la medida cautelar de prision
preventiva, debera ser descontado de la pena impuesta dentro de la presente
determinacion.

TERCERO: Debera amonestarsele al sentenciado ******** nara que no
reincida, y se le suspende de sus derechos civiles y politicos por el término que
durala pena impuesta.



CUARTO: Se condena a ****+*xx gl nago de la reparacion del dafio, en
los términos establecidos en la presente determinacion.

QUINTO: Se informa a las partes que en caso de inconformidad con la
presente sentencia definitiva, procede el recurso de apelacion, el cual podrén
interponer en los diez siguientes dias a su notificacion.

SEXTO: Una vez que cause firmeza esta determinacion, remitase copia
autorizada de la sentencia al Juez de Ejecucion correspondiente, asi como a las
autoridades penitenciarias y administrativas que intervienen en el procedimiento
de ejecucion, para su debido cumplimiento.

Asi lo resuelven y firmani4 de forma unénime, en nombre del Estado de
Nuevo Ledn, el licenciado WALTER DANIEL CARDENAS REYNA (Presidente),
el licenciado ANDRES DE LEON CRUZ (Vocal) y la licenciada MARTHA SILVIA
LEAL GARCIA, Jueces de Control y de Juicio Oral Penal del Estado, siendo
redactora del presente fallo la tercera de los nombrados.

Este documento constituye una versién publica de su original. En consecuencia, se suprimié toda aquella
informacion considerada legalmente como confidencial, en virtud de encuadrar en los supuestos
normativos previstos en el articulo 3 de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesién de
Sujetos Obligados y en los articulos 3y 141 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado de Nuevo Leon.

14 Documento que contiene firma electrénica avanzada, de conformidad con el acuerdo general
namero 07/2017 del Pleno del Consejo de la Judicatura del Estado de Nuevo Ledn de fecha 07 de
abril de 2017, por el que se establecen las reglas para la implementacion y uso, asi como el inicio de
la firma electrénica avanzada (fiel) certificada del sistema de administracion tributaria en documentos,
actuaciones y resoluciones judiciales.
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