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Monterrey, Nuevo León, a **********de **********de 2025 dos mil 
veinticinco. 

 
Se dicta sentencia definitiva que condena a ********** por su plena 

responsabilidad dentro de la carpeta judicial ********** y sus acumuladas ********** 
**********y **********, por los delitos de violación, robo ejecutado con violencia, 

 
 
 

 

Acusado ********** 

Defensor Público Licenciado **********. 

Ministerio Público Licenciada **********. 

Asesora Jurídico. Licenciada **********. 

 
Victima 

********** 

********** 
********** 
********** 

 
 

 
Auto de apertura a juicio. Se dictó el **********de **********de 2024 y fue 

remitido a este Tribunal. 

Audiencia de juicio a distancia. Cabe destacar que en la audiencia de juicio 

los sujetos procesales estuvieron enlazados a través de videoconferencia, por medio del uso 

de la herramienta tecnológica denominada “Microsoft Teams”, diligencia que se celebró de 

conformidad con el artículo 51 del Código Nacional de Procedimientos Penales, en el que se 

establece que se pueden utilizar medios electrónicos en todas las actuaciones judiciales para 

facilitar su operación, con la autorización del Juez que preside, se desahogará la presente 

audiencia a través de videoconferencia, por medio del uso de la herramienta 

tecnológica de comunicación denominada “Microsoft Teams”. Lo anterior, toda vez 

que se considera que el uso de dicho medio tecnológico privilegia el derecho de las partes 

procesales a la administración de justicia de manera pronta y expedita, a que hace alusión al 

artículo 17, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. Aunado a que se 

respetan los principios consagrados en el artículo 20 Constitucional, bajo los cuales se 

rige el sistema de justicia penal, y con soporte en la tesis con número de registro digital 

2023083, pues la presente diligencia garantizará el principio de inmediación, la verificarse 

de manera personal y directa por el Juzgador, y a que el uso de videoconferencia permite 

la transmisión en tiempo real de audio, video y datos, mantener comunicación activa, 

percibiendo las imágenes y sonido del interlocutor en el momento propio que se producen, 

así como los elementos que acompañan la expresión verbal del declarante, como es el 

manejo del tono, volumen o cadencia de la voz, pausas, titubeos, además de los elementos 

paralingüísticos. Asimismo dicho juicio fue realizado con fundamento en el Acuerdo 

General conjunto 13/2020-II, de los plenos del Tribunal Superior de Justicia y del Consejo 

de la Judicatura del Estado de Nuevo León. 

Competencia. En términos de lo dispuesto en los artículos 17, 20 y 21 de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 2 fracción X, 31 fracción IX, 33 Bis 

fracción V y 36 Bis 2, 48 Bis 1, 48 Bis 3 y 48 Bis 5 de la Ley Orgánica 

del Poder Judicial del Estado, 1°, 20 fracción I, 133 fracción II, 348, 401, 402 y 404 



del Código Nacional de Procedimientos Penales, este tribunal de enjuiciamiento estadual, es 

competente para conocer el presente asunto, en razón de que el hecho delictivo que dio 

origen a esta causa fue clasificado como constitutivos de los delitos de violación, robo 
ejecutado con violencia, abuso sexual y abuso sexual agravado, que se precisó 

fueron cometidos en el Estado de Nuevo León en ********** del 2021 y en atención a que 

dichos injustos se encuentra reservado para que los mismos sean resueltos de manera 

unitaria, conforme lo que establece los acuerdos generales números 23/2011 en relación 

al 22/2017 del Pleno del Consejo de la Judicatura del Estado de Nuevo León, además del 

diverso acuerdo 21/2019 emitido por dicho Pleno el nueve de agosto de dos mil diecinueve, que 

reforma el diverso acuerdo 17/2018, en el que se determinó los juicios que serán resueltos de 

forma unitaria o colegiada dentro del sistema penal acusatorio y de acuerdo la designación 

que realizó la oficina de gestión judicial penal. 

Hechos objeto de acusación: En el presente caso se establecieron como 

materia de acusación los siguientes hechos: 

Dentro de la carpeta judicial ********************, es: 

 

“El día **********del año 2021, siendo aproximadamente las ***** de la 

mañana, cuando el ahora acusado **********interceptó a **********, cuando ella iba 

caminando por la calle **********a la altura de la calle ********** ********** en 

la colonia **********en el municipio de **********, Nuevo León, ese día a esa hora, el 

ahora acusado se le emparejo a **********y le dijo “dame todo lo que traigas” luego se 

metió la mano a la bolsa del suéter mientras le decía “si gritas o haces algún movimiento te 

voy a matar” por lo que **********por temor a ser agredida le entrego en ese momento su 

teléfono celular *********, color **********, con número telefónico 

********** y con funda transparente, para luego el acusado sujetarla por la cintura 

conduciéndola hacia un callejón oscuro con hierba crecida que está ubicado en medio de la 

calle **********en su cruce con la calle ********** en la colonia 

**********en el municipio de **********, Nuevo León y mientras ********** le pedía al 

acusado que la dejara ya que ya le había entregado su teléfono, el acusado continuo 

amenazándola, diciéndole que si no se callaba la iba a matar, ya estando en el callejón el 

ahora acusado le pidió a ********** que abriera su bolsa, ella así lo hizo, por lo que el 

acusado saco su cartera y se apodero del dinero que traía en la misma y luego le dijo que se 

levantara la blusa por lo que ********** obedeció y el acusado le levanto el sostén, es decir 

su brasier y empezó a tocarle los pechos, le dijo que se desabrochara y se bajara el 

pantalón, que si gritaba o hacia algún movimiento la iba a matar, por lo que 

**********obedeció y se bajó el pantalón y el acusado le bajo la pantaleta, la hizo 

agacharse y ponerse de rodillas en el callejón y estando en esa posición el acusado la 

penetro por la vagina con su miembro viril en erección durante unos tres o cuatro minutos 

aproximadamente, luego se levantó y le dijo a ********** “ya vete” quien se levantó y se 

vistió retirándose del lugar.” 

Estos hechos fueron clasificados por la Fiscalía en el delitos de violación previsto 

y sancionado por los artículos 265, 266 primer supuesto primer párrafo del Código Penal 

del Estado, así como el diverso ilícito de robo ejecutado con violencia previsto y 

sancionado por los artículos 364, 367 fracción I en relación al 371 del Código Penal del 

Estado. La participación que le atribuye al acusado es de acuerdo al numeral 39 del Código 

Penal para el Estado de Nuevo León y doloso conforme lo establece el artículo 27 del citado 

ordenamiento legal. 

En la carpeta judicial **********: 

 

“El día **********del año 2021, siendo aproximadamente las ****** horas, la 
victima ********** salió de su domicilio, el ubicado en la calle **********número 

**********, fraccionamiento **********en el municipio de **********, Nuevo León, y 

al ir caminando por **********con dirección hacia **********, frente al domicilio marcado 

con el número **********, de la calle **********de la colonia **********en el 

municipio de **********, Nuevo León, fue abordada por el ahora acusado **********y le 

pidió a 
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la víctima que le entregara sus pertenencias, momento en el cual le coloca un objeto 

punzocortante en un costado de su cuerpo y le pide que le entregue su monedero, el cual 

contenía 70 pesos, posteriormente le desabrocha el suéter que llevaba puesto la víctima, le 

levanto su blusa y su brasier y comenzó a besar sus pechos mientras la víctima le pedía que 

no le hiciera nada, sin embargo, el ahora acusado la jaló del brazo y la lleva hasta el interior 

del domicilio marcado con el número **********, de la calle **********, en la colonia 

**********en el municipio de 

**********, Nuevo León, domicilio que tenía apariencia de estar deshabitado, le pone 

nuevamente el objeto punzocortante en un costado del cuerpo y ataca sexualmente a la 

víctima ya en el porche de dicho domicilio, es decir hinca a la víctima en el suelo del porche 

y la penetra con su pene en la vagina de la víctima mientras que le tocaba los senos por 

debajo de la ropa, esto hasta que el acusado eyaculo dentro de la vagina de la víctima.” 

Los delitos materia de acusación es: abuso sexual previsto y sancionado por los 

delitos 259, 260 fracción II del Código Penal del Estado, así como el delito de violación 
previsto y sancionado por los artículos 265, 266 del Código Penal del Estado, del Código 

Penal del Estado. La participación que le atribuye es como autor material y directo en 

términos de la fracción I del numeral 39 del Código Penal para el Estado de Nuevo León. 

Dentro de la causa judicial **********: 

 

“Siendo el día ********** del año 2021, aproximadamente a las ***** horas, el 

ahora acusado, se encontraba sobre la avenida **********, **********en **********, 

Nuevo León, lugar donde abordó a la pasivo de nombre **********tomándola por la parte 

de atrás y le dice “dame todo lo que traigas, si no te mato” posteriormente el acusado lleva a 

la víctima hacia un negocio, el cual era una vulcanizadora llamada “**********” ubicada 

sobre la misma avenida **********, número **********, colonia 

**********, Nuevo León, lugar en el cual el acusado continua amenazando a la 

víctima diciéndole que no fuera a gritar o la mataría, posteriormente la despoja de su 

pantalón y pantaleta que portaba, después le dijo que se hincara, lo que la pasivo 

realiza por miedo y posteriormente el acusado le impone la copula a la víctima, al 

introducir su pene en la vagina de la pasivo por aproximadamente diez minutos, después 

suelta a la víctima y la despoja de su bolsa, la cual contenía un celular de la marca **** 

color *****, así como diversas tarjetas bancarias retirándose el acusado del lugar de 

los hechos.” 

Estos hechos fueron clasificados por la Fiscalía por el cual acusa a 

********** es por los delitos de violación previsto y sancionado por los artículos 265 y 

266 primer supuesto y el delito de robo ejecutado con violencia previsto y 

sancionado por los artículos 364 en relación al 367 fracción I y 371 todos del Código 

Penal del Estado, del Código Penal del Estado. La participación que le atribuye en la 

comisión de estos delitos es en términos del numeral 39 del Código Penal para el Estado de 

Nuevo León como autor material y directo. 

En la carpeta judicial **********: 

 

“El día ********** del año 2021, esto aproximadamente a las ****** horas, la pasivo 

********** al salir de su domicilio, el ubicado en la calle **********, número 

********** en la colonia **********en **********, Nuevo León, se dirige a su trabajo, 

sin embargo al caminar por las calles de la colonia **********, a la altura de la calle 

**********fue abordada por el ahora acusado, quien por la parte de atrás la sujeta del 

cuello y de la cintura y le dice “dame todo lo que traigas” y posteriormente ejecuta en 

ella un acto erótico sexual sin el propósito de llegar a la copula, toda vez que el acusado 

introduce una de sus manos por debajo de su blusa y brasier y sin su consentimiento 

comienza a acariciarle sus pechos, esto mientras que con la otra mano la seguía sujetando 

del cuello, por lo cual la pasivo comienza a gritar pidiendo ayuda a lo que el acusado le 

dice “cállate o te voy a golpear y te voy a 



dejar tirada y muerta” posteriormente el acusado baja su mano y comienza a acariciarle 

el área de la vagina esto por debajo del pantalón y el calzón que la misma vestía, 

posteriormente el acusado suelta a la pasivo y se retira ya que por el lugar iba caminando 

una señora a la cual la pasivo comenzó a pedir ayuda.” 

Estos hechos fueron clasificados por la Fiscalía en el delito de abuso sexual 
previsto y sancionado por los artículos 259, 260 fracción II siendo agravado por el 260 Bis 

fracción VI del Código Penal del Estado. La participación que se le atribuye al acusado en la 

comisión de dichos ilícitos, es en términos de los artículos 27 y 39 fracción I del 

ordenamiento punitivo en cita. 

Estudio de las pruebas y análisis de los hechos delictivos. 

 
Una vez concluido el juicio y el debate, esta Autoridad llevó a cabo un análisis 

y estudio del material probatorio desahogado en juicio, así como del debate producido 

por las partes, realizando la valoración de la prueba en términos de los artículos 259, 261, 
263, 265, 356, 357, 359 y 402 del Código Nacional de Procedimientos Penales, esto es, de 

una manera libre, lógica y sometida a la crítica racional; concluyéndose que la 
Representación Social acreditó su acusación, toda vez que dentro de la carpeta 

judicial ********************, se demostraron los delitos de violación y robo ejecutado con 

violencia, en la carpeta judicial ********** los ilícitos de abuso sexual y violación; en lo 

referente a la causa judicial ********** los delitos de violación y robo ejecutado con 
violencia y finalmente en la carpeta judicial ********** el ilícito de abuso sexual así 

como en cada una de las carpetas citadas la plena responsabilidad del acusado. 

Pruebas producidas en juicio y su valoración. 

 
Primeramente, resulta importante establecer que en el presente apartado se abordará 

la valoración de la prueba producida en juicio, por tanto, y por cuestión de método, se 

analizará por lo que respecta a cada carpeta en lo individual. 

 
Precisado lo anterior, se analizará en primer lugar la prueba desahogada con 

motivo de la carpeta judicial ********************: 

 

En primer término se recibió la declaración de la víctima **********, en 

compañía de asesora victimológica licenciada **********, quien indicó encontrarse 

presente ya que la asaltaron y también denuncia por el abuso sexual, esto sucedió el día 

**********del 2021, entre las **** de la mañana en la calle **********en la colonia 

**********, en ********** Nuevo León, ella iba hacia mi trabajo, entraba a las 7:00 de la 

mañana y salió de su casa a las 6:20, caminando por esa calle que estaba sola, iba 

caminando cerca de un kínder y entonces su teléfono para ver la hora y en eso vi que se le 

acercó una persona más o menos **** y ella pensó que le iba a preguntar la hora y la 

interceptó y le dijo que le diera lo que traía le dio su celular, la agarró por la cintura y la 

regreso hacia un callejón que está ahí cerca caminaron un buen pedazo hacia adentro es un 

lugar solo, oscuro y hay mucha hierba y esta bardeado, pasaron por ahí, le dijo que abriera su 

mochila que sacara su cartera, tomó el dinero que traía en la cartera, se la volvió a echar, 

después le dijo que me subiera la blusa y le dijo que no, que me la dejara ir, que le dio 

su teléfono, que la dejara ir, le dijo que se callara y que la iba a matar y se levantó a la 

blusa, se levantó el sostén, le tocó los pechos, le dijo que me desabrochara el pantalón y le 

dije que no, que la dejara ir, que por favor la dejara ir e insistió en que no, que se bajara el 

pantalón porque si no la iba a matar se lo bajó hasta las rodillas, solamente el puro 

pantalón él le bajó la pantaleta, le dijo que se hincara y constantemente tenía sus amenazas 

en que si gritaba si decía algo la iba a matar le dijo que se arrodillara que pusiera las rodillas 

en el piso, él se agachó y la penetró por la vagina no duró mucho como 3 o 4 minutos se 

quitó y le dijo que se fuera y que si no, la iba a matar, ella se levantó se fue corriendo y se 

fue hacia su trabajo, llegó a su trabajo, se sintió mal, pidió la salida y se fue y le dijo a una 

licenciada lo que le había pasado , que la forma en la que le tocó sus pechos fue de 

forma 
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agresiva, con las manos, solamente con las manos, cuando menciona que la penetró fue 

con su pene, no lo conocía anteriormente nunca lo había visto, además de amenazarla no le dijo 

nada mas simplemente la amenaza, si había luz mercurial pero no alumbraba mucho, que si 

logró verle la cara, ella traía una blusa amarilla, un suéter café y un pantalón de mezclilla, 

cuando él la amenazó sintió mucho miedo, estaba como ida, se bloque no supo que hacer, 

no se defendió por miedo, el dinero que traía en su bolsa eran como $270.00 pesos y 

además le robó su celular, un ********, no recuerda el número de su celular no le 

recuerda, si lo mencionó en su denuncia. A través del ejercicio de apoyo de 

memoria mencionó el número **********, dicho teléfono fue un regalo de su ex 

pareja lo compró por el Facebook con MarketPlace y se lo regaló, su ex pareja se llama 

**********, no sabe como se llama el callejón, no sabe entre que calle se 

encontraba, no vio si traía alguna arma o algún objeto, pero al momento que la agarra de la 

cintura, que la amenaza se toma del lado, esta situación afectó en su vida ya que le da miedo 

salir sola en la noche, con su pareja, también “es como un miedo”, no ha tomado algún tipo 

de terapia psicológica, porque no quiere seguir recordando lo que fue y sabe que al 

estar yendo a terapia tiene que repetirlo y repetirlo y no quiere, en este momento se siente 

nerviosa, después de su denuncia, realizó diligencias ministeriales reconoció el lugar de los 

hechos y reconoció a la persona, que cuando pasó todo eso lo vio de la cara y si lo pudo 

reconocer y pudo hacer el retrato hablado, que no vio a la persona de frente o mediante 

alguna fotografía. Una vez que observa a cada una de las personas en audiencia 

mencionó que reconoce a su agresor el cual se encuentra vestido con una playera blanca, 

esta en una sala con una meza blanca tiene el cabello ******, lo recuerda porque después 

cuando iba lo de las audiencias le enseñaron un documento y venía el retrato, venía 

una imagen de él, recuerda que fueron varias fotografías porque eran de varias personas y 

luego lo reconoció. 

En el acto le fue mostrada una fotografía mencionó que se trata del lugar de los 

hechos, donde está el árbol hacia el lado derecho, se observa el callejón donde pasó todo, se 

observa el lugar de los hechos, se observa el lugar donde le sacó el dinero de la cartera y 

donde le pide que me subiera la blusa y la empezó a tocar. 

Además se reprodujo un video la se puede leer el día ******* 
**********del 2021, a las ****** horas, se observan dos personas, en la cual se 

observa una persona del sexo masculino que se acerca a otra persona del sexo femenino de 

forma violenta y la sujeta del cuerpo, señalando que es ella y la otra persona es su agresor, 

dicha calle ella la conoce como **********En el siguiente video dijo se puede observar la 

fecha ******* a las ******y al adelantar a la hora 

****** se puede observar caminando a dos personas en la cual la persona del sexo 

masculino sujeta a una persona del sexo femenino en la cual menciona que se trata de 

ella y su agresor, es el callejón donde su agresor abusó de ella. 

A preguntas de la defensa indicó que fue en el mes de ********** que está 

oscuro, que la persona en un primer momento va por ella por la parte de atrás, siempre 

va caminando él atrás de ella, que cuando ingresa al callejón ingresa por la parte de atrás 

que sintió un objeto pero nunca lo vio, que cuando él estaba con las manos este sobre la 

bolsa correcto no traía nada, que el celular se lo regaló su ex pareja, que no se recuperó que 

ya no supo nada de él, que no allegó ninguna factura, que le hicieron un dictamen médico, 

que la checaron por si había adn de la persona, que la persona según ella no eyaculó en ella, 

pero le dijeron que como quiera se podía sacar el adn, que se hizo el retrato hablado, que 

posteriormente le mostraron fotografías y reconoció al agresor, que no solo le mostraron 

fotografías de él fueron de varios. A repreguntas de la Fiscalía dijo que le mostraron varias 

fotografías a la vez y después lo reconoció que era el mismo del retrato hablado y ya después 

le mostraron, A repreguntas de la defensa señaló que cuando fue la diligencia había dos 

ministeriales, que primero le pusieron todas las fotografías 



juntas en la mesa y cuando lo señaló le dijeron es el mismo del retrato y le 

mostraron el retrato que ella hizo y fue todo lo que le dijeron ese día. 

Testimonio al que se le otorga credibilidad, pues de su declaración se logró 

apreciar a través de la inmediación, que ésta se refirió exclusivamente a hechos que 

vivió y percibió a través de sus sentidos, siendo una víctima directa y su relato es 

coincidente en sustancia con los de la acusación, proporcionando información suficiente 

relacionada con las circunstancias de tiempo, lugar y forma de los hechos acontecidos el 

**********del año 2021 a las **** horas aproximadamente iba caminando por la 

calle **********a la altura de **********, colonia ********** en **********, que 

en ese momento se le empareja el ahora acusado quien la agarra de la cintura y le dice 

“dame todo lo que traigas y traía la mano dentro del suéter, al momento que la 

amenazaba y la regresa hacia un callejón que está ahí cerca es un lugar solo, oscuro y 

hay mucha hierba y esta bardeado y le dijo que abriera su mochila que sacara su cartera, 

tomó el dinero que traía en la cartera, se la volvió a echar, después le dijo que me subiera la 

blusa y le dijo que no, que me la dejara ir, que le dio su teléfono, que la dejara ir, le dijo que 

se callara y que la iba a matar y se levantó a la blusa, se levantó el sostén, le tocó los pechos, 

le dijo que me desabrochara el pantalón y le dijo que no, que la dejara ir, que por favor la 

dejara ir e insistió en que no, que se bajara el pantalón porque si no la iba a matar se lo bajó 

hasta las rodillas, solamente el puro pantalón él le bajó la pantaleta, le dijo que se hincara y 

constantemente tenía sus amenazas en que si gritaba si decía algo la iba a matar le dijo que se 

arrodillara que pusiera las rodillas en el piso, él se agachó y la penetró por la vagina por 3 o 

4 minutos se quitó y le dijo que se fuera y que si no, la iba a matar, ella se levantó se 

fue corriendo y se fue hacia su trabajo. 

En ese sentido se considera este relato como factible de credibilidad en cuanto a 

que el activo mediante el empleo de violencia se ha apoderado del dinero y celular propiedad 

de la víctima y además le ha impuesto cópula; es decir le ha introducido el miembro viril 

en la cavidad vaginal de la parte lesa esto sin su consentimiento y mediante el empleo 

de violencia psicológica ya que el sujeto activo la mantuvo amenazada que si gritaba la 

iba a matar reconociendo que los cometió el acusado a quien identificó en la sala de audiencia 

y sus manifestaciones no están contradichos con ningún otro dato de prueba que sugiera que 

la víctima mintió o alteró los hechos de algún modo para perjudicar al acusado ni tampoco 

se pudo demostrar que tuviera algún interés en perjudicarlo al momento de declarar toda 

vez que no obstante que fue sometida al interrogatorio por parte de la defensa, no obtuvo 

ningún dato que fuera favorable a comprobar alguno de estos aspectos; por otro lado si 

bien es cierto es la único testigo del evento porque no se demuestra que existieran alguna 

otra persona en ese momento en que suceden, se toma en consideración que este tipo de 

delitos generalmente ocurren con ausencia de testigos, por lo tanto se trata de un testigo 

único y de una mujer que fue violentada tanto psicológicamente como sexualmente por 

lo cual su declaración debe ser considerada por este tribunal no solamente con perspectiva 

de género sino también de manera preponderante como se dijo en un inicio ya que su dicho 

de ninguna manera está opuesto a los demás constancias que fueron desahogadas en la 

audiencia de juicio. 

Además a través de su testimonio se introdujeron las videograbaciones 

precisamente el día de los hechos en los cuales esta autoridad dio constancia que 

precisamente el día y hora de los hechos se aprecian dos personas, en la cual se observa una 

persona del sexo masculino que se acerca a otra persona del sexo femenino de forma 

violenta y la sujeta del cuerpo, reconociéndose la parte víctima como ella y su agresor y 

que precisamente dicha calle ella la conoce como 

**********observándose además en diverso video tomado en diferente ángulo en el que 

ella dijo que se puede observar la fecha ********, es decir el **********del 2021, el 

día de los hechos en donde efectivamente se pudo observar caminando a dos personas en la 

cual la persona del sexo masculino sujeta a una persona del sexo femenino en la cual 

menciona que se trata de ella y su agresor, es el callejón 
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donde su agresor abusó de ella, videograbaciones a las cuales también se les otorga 

valor convictivo toda vez que las mismas fueron obtenidas por el avance de la ciencia y la 

tecnología, no fueron objetadas de falsas por la defensa, y no se advirtió que hubieran 

sido obtenidas mediante la violación de derechos fundamentales y de las cuales se 

advirtieron las circunstancias que efectivamente coinciden con las señaladas por la parte 

víctima y en ese sentido robustecen su testimonio y corroboran la teoría de la Fiscalía. 

Además esta declaración también se valora con perspectiva de género 
considerando la posición de vulnerabilidad que tiene frente al acusado, pues dada su calidad 

de mujer pudo someterla al ser superior físicamente y a través de la violencia psicológica; 

destacado que el acusado aprovechó que estaba oscuro y que existía poca afluencia de 

personas, incluso la trasladó a un área de menor acceso y que a raíz de este evento afectó 

la vida de la víctima con su pareja, además de que siente temor a salir sola y dada la 

obligación del Estado de que se garantice su derecho humano de la mujer a vivir una 
vida libre de violencia y discriminación, es que este Tribunal considera su 

declaración en conjunto con el resto del material probatorio para llegar a demostrar los 

hechos de acusación; atendiendo lo que establece la Constitución Política de los 

Estados unidos Mexicanos, en sus artículos 1 y 4, así como la Convención Interamericana 

para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia Contra la Mujer, mejor conocido como 

“Convención de Belem Do Para”, en sus artículos 2, 6 y 7, así como el artículo 16 de la 

Convención sobre la Eliminación de todas las Formas de Discriminación en Contra de la 

Mujer; lo que impone la obligación a esta autoridad de actuar con esta perspectiva de 

género y precisamente considerando también lo emitido por la Suprema Corte de 

Justicia de la Nación, que ha indicado que las autoridades deben pugnar por la 

protección de la mujer. 

Finalmente se toma en consideración que este tipo de delitos 

generalmente ocurren con ausencia de testigos; por lo que la declaración de la víctima 

adquiere valor preponderante, dado que resultó verosímil, creíble y no atenta contra la 

lógica, además de que se encuentra corroborado con otros elementos de prueba, como 

será establecido. 

Al respecto, se invoca por analogía jurídica sustancial la tesis establecida por los 

Tribunales Colegiados de Circuito, localizable en la Décima Época del Semanario 

Judicial de la Federación, Libro 37, Diciembre de 2016, Tomo II, Materia(s): Penal, 

Pag. 1728, tesis cuyo rubro es: 

“DELITOS SEXUALES (VIOLACIÓN). AL CONSUMARSE GENERALMENTE 
EN AUSENCIA DE TESTIGOS, LA DECLARACIÓN DE LA OFENDIDA O VÍCTIMA DE 
ESTE ILÍCITO CONSTITUYE UNA PRUEBA FUNDAMENTAL, SIEMPRE QUE SEA 
VEROSÍMIL, SE CORROBORE CON OTRO INDICIO Y NO EXISTAN OTROS QUE LE 
RESTEN CREDIBILIDAD, ATENTO A LOS PARÁMETROS DE LA LÓGICA, LA 
CIENCIA Y LA EXPERIENCIA.” 

Enlazado al testimonio rendido por **********, quien dijo que se encuentra presente 

ya que a su hija **********la asaltaron fue el ********** del 2021, entre las 

****** y **** de la mañana, a unas cuadras de la casa donde viven en la colonia 

**********, en ********** Nuevo León, ese día su hija se prepara para salir de la casa 

como a las 6:30 en más o menos, ella entraba a las 7:00 a trabajar, trabaja cerca de la casa, 

se iba caminando ella se acuesta con su nieta y después de un rato su hermano le habla le 

dice que vaya por ella al trabajo que se sentía mal, su hija tiene problemas de la vesícula, 

pensó que era por eso y fue a buscarla al trabajo, le marco por WhatsApp y no le contesta, 

por lo que fue a preguntar a la empresa, donde le dijeron que fuera las adelante, hablo con 

una persona de recursos humanos, se meten a una oficina pequeña, ella la vio que 

estaba colorada y llorando y le dijeron que se sentara y ella preguntaba si había pasado 

algo malo, un accidente y su hija no paraba de llorar, no le podía decir nada y le dice lo que 

pasa es que la asaltaron, pero ella no le podía decir nada y le dijo “es que me violaron” 

y ella le dijo que no era cierto, que hacia un ratito había salido de la casa 



que porque no había regresado a la casa y le dijo que había sentido miedo, era lo que le 

decía, la licenciada le decía que había que levantar la denuncia, que ella no sabia que hacer, 

que solo empezaron a llorar, que hacía poquito había salido de la casa, como todo los días 

como siempre lo hacía, la señorita pidió un uber, se fueron y su hija no paraba de llorar y la 

abrazaba y le decía que iban a estar bien, que es algo que no se lo desea a nadie, que no le 

quiso preguntar nada de su hija, cuando llegaron a la agencia su hija entró, a ella no la 

dejaron pasar, después llegaron unos ministeriales, la llevaron a hacer un reconocimiento 

del lugar, ella no le preguntaba nada solo la abrazaba, pasó mucho tiempo sin que hablaran 

de eso, cuando paso eso dijeron que no iban a hablar de eso, que iban a apoyarla, ella de 

repente estaba bien y de repente se ponía a llorar, lo platicaron hasta que les dieron la 

fecha para el mes de marzo y le dijo que si quería platicar y le dijo que necesitaba sacarlo, su 

hija le dijo que iba caminando y que iba por la ********** y que al terminar la colonia se 

le apareció un joven que ella pensó que le iba a preguntar la hora, que se le acerca y le 

dice que si grita la va a matar, que ella se asustó bastante ya que la calle estaba sola, estaba 

muy oscuro y la agarró y la regresó hacia un callejón que está ahí y la metió y la estaba 

amenazando que si gritaba la iba a matar y que ella tuvo mucho miedo, que obedeció que si 

gritaba, que si ponía objeción, la iba a matar, que no iba a saber donde iba a estar, que no 

iban a saber de ella y ahí la violó, le dijo que se bajara el pantalón, que la había “empinado” 

y la había penetrado con el pene, ella observó el lugar cuando fue con la policía ministerial, 

es un callejón que ha visto, no hay luz mercurial, hay monte, hay hierba crecida, esta muy 

solo. El trabajo se encuentra en **********, es un parque industrial, su hija se iba 

caminando por **********de la calle **********, esa calle va directo **********y 

agarraba **********, sabe que le robaron su celular, no traía mucho dinero le robaron como 

$600.00 (Seiscientos pesos 00/100 M.N.), el teléfono celular su ex pareja se lo había 

regalado, lo compraron a través de Facebook, a su hija esto le ha afectado ya que cada vez 

que le llegaba un citatorio su hija se quedaba muy seria, ella le decía que fueran a buscar 

ayuda y ella no quiso, le decía que iba a estar bien, pero sabe que si le afectó ya que 

cambió. 

A preguntas de la defensa dijo que ella no vio la cantidad, que no sabe como es el 

celular, que en el lugar donde pasaron los hechos ella fue con la ministerial, que la calle 

estaba muy sola y oscura, que después de que pasaron los hechos ella siguió trabajando. 

Testimonio al que se le otorga certeza jurídica ya que si bien es cierto, no es testigo 

presencial de los hechos que nos ocupan sí presenció circunstancias respecto de la periferia 

delos hechos, dado que inicialmente pudo observar que la víctima precisamente el día de 

los hechos salió a la hora mencionada por la víctima, además da constancia que la 

misma acude caminando a su trabajo precisamente por el lugar donde acontecieron los 

hechos y que ese día tuvo conocimiento que luego de que esta se dirigiera a su trabajo le 

informaron que la misma se sentía mal, por lo que acudió hasta su lugar de trabajo en donde 

observó las condiciones de la misma quien se encontraba llorando y quien le dijo que había 

sido “violada”, por lo que solo la abrazaba y la acompañó a realizar la denuncia 

correspondiente, señalando que transcurrió tiempo para que su hija le pudiera comentar 

lo sucedido, que su hija le dijo que iba caminando y que iba por la 

********** y que al terminar la colonia se le apareció un joven que ella pensó que le iba a 

preguntar la hora, que se le acerca y le dice que si grita la va a matar, que ella se asustó 

bastante ya que la calle estaba sola, estaba muy oscuro y la agarró y la regresó hacia un 

callejón que está ahí y la metió y la estaba amenazando que si gritaba la iba a matar y que 

ella tuvo mucho miedo, que obedeció que si gritaba, que si ponía objeción, la iba a matar, 

que no iba a saber donde iba a estar, que no iban a saber de ella y ahí la violó, le dijo que se 

bajara el pantalón, que la había “empinado” y la había penetrado con el pene, 

mencionando además la testigo haber observado dicho lugar al momento que acudieron 

con elemento de policía ministerial, el cual efectivamente, es un callejón que ha visto, no 

hay luz mercurial, hay monte, hay hierba crecida y esta muy solo, por lo tanto, es viable 

otorgarle valor a este testimonio en la vertiente que se anunció es decir que sirve para poder 
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fortalecer el posicionamiento de la parte lesa respecto a que tuvo conocimiento posterior a 

los hechos de la situación emocional de la víctima, las condiciones encontradas y la 

denuncia de hechos. 

Por otra parte la credibilidad y el posicionamiento de la parte lesa se robustece 
a través dela prueba científica consistente en el testimonio del doctor 

**********, perito médico legista jubilado de la Dirección de Criminalística y Servicios Periciales 

de la Fiscalía General de Justicia en el Estado, quien indicó que comparece en virtud del 

dictamen médico realizado a **********, el **********del año 2021, por el delito de 

abuso sexual a quien primeramente se le explicó en qué consistía realizar este dictamen, 

todo lo que lo que conlleva el dictamen, por lo que firmó un documento del conocimiento 

informado, primeramente se revisó su cuerpo buscando lesiones discas de tipo traumático, 

las cuales no se observaron, posteriormente se le se le pidió que a la posición ginecológica, 

que consiste en que se acuesta boca arriba en una cama ginecológica o una cama de 

exploración y recoge sus piernas, separa sus rodillas y con las manos enguantadas con una 

adecuada fuente de luz, se inicia la exploración física ginecológica, durante la 

exploración física se le pidió que pujara un poquito, para observar el himen el cual 

presentaba un himen tipo franjeado con 2 roturas antiguas sesgados antiguos, uno a las 5:00 

y otro a las 7:00, no se observaron lesiones físicas peri vaginales. Posteriormente se 

realizó la exploración anal de igual manera se le pidió que pujara para observar el ano y 

se observó que la mucosa anal se encontraba íntegra, los pliegues completos anales se 

encontraban íntegros y el esfínter anal también se encontraba integro. El tipo de himen y ano 

sí favorecía, sin provocar desgarro la introducción del miembro viril en erector o 

cualquier objeto de características similares, sin provocar lesiones. El motivo por el que 

no se causan lesiones o nuevos desgarros en la introducción del miembro o de objetos 

similares en este tipo de himen es porque ya se encontraba desgarrado y no vuelve a 

cicatrizar. Una vez desgarrado el himen se encuentra libre para en un momento dado una 

relación sexual, ya no sangra, ya no hay ningún problema; en el ano no causa ninguna este 

lesión, siempre y cuando no sea una introducción violenta. 

A preguntas de la defensa agregó al momento de valorar a la persona él no puede 

determinar científicamente si hubo penetración o cópula, que no puede observar ni la cópula 

ni la penetración. A repregunta formulada por la fiscalía dijo que tampoco lo puede 

descartar. 

 

Se cuenta además con la declaración rendida por ********** perito del 

laboratorio de química forense del Instituto de Criminalística y Servicios Periciales de la 

Fiscalía General de Justicia en el Estado quien expuso que el motivo de su comparecencia es 

la elaboración de dictámenes relacionadas con cuatro carpetas. La primera de ellas en 

cuanto al dictamen de la ciudadana **********, se remitieron las muestras de cavidad oral, 

introito, parte media y fondo de vagina, a las cuales se les hicieron los estudios de 

citología de líquido seminal y determinación de saliva en fecha ********** del 2021, el 

objetivo del dictamen era determinar si las muestras que les remitieron había la 

presencia del líquido seminal, espermatozoides o presencia de saliva humana, pues 

fue la metodología que utilizó para esos dictámenes. Para el dictamen de citología, les 

envían laminillas para revisarlas bajo microscopio óptico y determinar la presencia 

de espermatozoides en el dictamen de líquido seminal les envían hisopos tomados de las 

áreas de cavidad oral, introito, parte media de vagina, se hace una extracción y se 

observa si hay presencia de líquido seminal. Las conclusiones resultaron positivas a 

líquido seminal y saliva a las áreas de ano, introito, parte media y fondo de vagina en el 

área. En el dictamen de citología se obtuvo la presencia de espermatozoides en el área 

de introito, parte media y fondo de vagina. Una vez analizadas estas muestras, se analizan, 

se embala nuevamente, se llena la cadena de custodia y se reenvía laboratorio de genética 

forense para que ellos hagan estudios posteriores. 



La declaración a cargo de **********, perito en el área de investigación de campo 

de la Fiscalía General de Justicia del estado de Nuevo León, quien manifestó 

comparecer ya que el día ********** del 2021 realizó un análisis de indicios que 

fueron aportado por la ciudadana **********, consistentes en un brasier sin talla ni marca 

visible una blusa en color café, sin talla ni marca visible, una pataleta en color blanco, 

sin talla ni marca visible, la cual contaba con un panti protector así como una blusa en 

color amarillo, sin talla ni marca visible, un pantalón de mezclilla también sin talla ni 

marca visible, con un cinto de tela y un suéter en color café, el cual contaba con la leyenda 

****, por lo que se realizó la observación de los indicios, se verifica que cuenten con su 

cadena de custodia correspondiente, su embalaje, que estén sellados, firmados y 

etiquetados, se realiza la toma de fotografías, la búsqueda de indicios y se remiten al 

laboratorio de genética forense. Los resultados del indicio número 1 que consta del brasier a 

la búsqueda de manchas de sangre, dio resultado negativo, asimismo se procede a realizar la 

búsqueda con una luz forense, a lo que también dio resultado negativo, por lo que se recolecta 

solamente una muestra para la búsqueda de material humano no específico de este indicio 

número uno. Del indicio número 2 de igual forma se realiza la búsqueda de manchas de 

sangre a lo que dio resultado negativo, posteriormente se realiza la búsqueda con la luz 

forense, a lo que también dio resultado negativo, motivo por el cual también se 

recolecta una muestra para la búsqueda de material biológico humano no específico. El 

indicio número 3, el cual consta de una pantaleta en color blanco, se observó que cuenta con 

2 panti protectores adheridos uno de ellos cuenta con manchas en color rojizo, 

así mismo en el área de puente se observan manchas amarillentas. Posteriormente se 

realiza la búsqueda de sangre, a lo que dio resultado positivo. Posteriormente se verifica 

que sea sangre humana, a lo que también dio resultado positivo posteriormente después de 

recolectar la muestra de mancha de sangre humana se procede a la búsqueda de semen con 

luz forense, a lo que también dio resultado positivo, por lo que se verifica si corresponde a 

semen humano, a lo que también dio resultado positivo. Se realiza la recolección de una 

muestra de mancha de semen humano del área de puente de este indicio, así mismo la 

recolección de otra muestra para la búsqueda de material biológico humano no específico. El 

indicio número 4 el cuál corresponde a un pantalón de mezclilla con un cinto este de igual 

forma se realiza la búsqueda de manchas de sangre a lo que dio resultado negativo, 

posteriormente se realiza la búsqueda con luz forense, a lo que también dio resultado 

negativo, por lo que se recolecta una muestra para la búsqueda de material biológico humano 

no específico. El indicio número 5, al cual corresponde a una blusa en color amarillo, de 

igual forma se realiza la búsqueda de manchas de sangre, a lo que dio resultado negativo, 

así mismo la búsqueda con la luz forense de igual forma dio resultado negativo, por lo que 

se recolecta una muestra de pelos, así como una muestra para la búsqueda de material 

biológico humano no específico. El indicio número 6, el cual consta de un suéter en color 

café con la leyenda ***** la búsqueda de manchas de sangre dio resultado negativo, en la 

búsqueda con la luz forense, dio resultado negativo, por lo que se recolecta una muestra 

para la búsqueda de materia biológico humano no específico. Todas estas muestras 

que se recolectan son embalados y se realiza la cadena custodia correspondiente. 

El testimonio a cargo de **********, perito en Criminalística de Campo del Instituto 

de Criminalística y Servicios Periciales de la Fiscalía General de Justicia en el Estado, 

quien indicó comparecer en virtud de haber participado en la recolección de prendas 

relacionado con delito sexual recolectadas a la C. 

**********, el día **********del 2021, la metodología empleada fue la observación, 

fijación, recolección y el traslado al laboratorio correspondiente, respecto de un brasier en 

color beige, una blusa, una pantaleta con un panti protector adherido, un pantalón de 

mezclilla con un cinto de tela este y un suéter con la leyenda ******, una vez recolectadas 

las prendas se trasladan con su cadena de custodia al laboratorio correspondiente. 



 

 

 

 

 
PODER JUDICIAL DEL 

ESTADO DE NUEVO LEÓN 

*C 000044695032* 
CO000044695032 

SENTENCIAS 
SE DICTA SENTENCIA DEFINITIVA 

La declaración de **********, perito en Genética Forense adscrita a la Dirección 

del Instituto de Criminalística y Servicios Periciales de la Fiscalía General de Justicia del 

Estado, quien expuso comparecer en virtud de haber realizado un dictamen el día 

**********del 2022 a la ciudadana ********** consistente en la toma de muestras, la cual 

es la una recolección de las células epiteliales de la cavidad bucal y una vez que se le solicitó 

la toma de muestra y accedió, se procedió a la misma. Así mismo también se tomó 

fotografías para identificar a la persona. La recolección se hace con un hisopado, 

consistente en un raspado de la de la cavidad bucal interna, se toma carrillo derecho, 

carrillo izquierdo, se depositan en sobres rotulados previamente con el nombre de la persona, 

uno para cada uno y se embalan los indicios y se genera la cadena de custodia. 

 

Posteriormente el día ********** del 2022, se le tomó muestra también al señor 

**********, ésta se realizó en las instalaciones del penal de ********** y en su momento 

estaba acompañado de su defensor el licenciado ********** por lo que una vez que les 

dieron ingreso a las instalaciones y al encontrarse en presencia del señor **********, se le 

explica lo que es la toma de muestra, la cual consiste en lo que es la recolección de las 

células epiteliales de la cavidad bucal, que se le va a tomar lo que es saliva con hisopos y 

guantes estériles también y que va a ser una toma de fotografía para identificar que esa es la 

que se le está haciendo una vez que autoriza la toma, se procede a la recolección, una 

vez que están recolectadas se hace lo que es el embalaje y se traslada el indicio al 

laboratorio de genética forense. Una vez que le fueron mostrados cada uno de los 

intervinientes dijo que reconoce al señor **********, el cual viste playera blanca. 

Enlazado a la declaración a cargo de **********, perito del Instituto de 

Criminalística y Servicios Periciales de la Fiscalía General de Justicia del Estado, el motivo 

de su presencia es en relación a un informe elaborado relacionado con una recolección de 

indicios relaciones con delito sexual, en el lugar ubicado en callejón **********, en su 

cruce con la calle **********, en la colonia **********, en 

**********, Nuevo León realizado el día ********** del 2021. Por lo que al realizar la 

búsqueda de indicios, el lugar se trataba de la vía pública donde se observó un callejón en el 

cual se apreció diversa maleza, árboles, basura y se destacó un documento de papel 

higiénico en color blanco, al lugar arribaron aproximadamente a las 20:35 horas no recuerda 

si existe alumbrado, al arribar se protegió el lugar, la observación y descripción, asimismo 

la búsqueda recolección y suministramos de indicios al laboratorio correspondiente. En el 

acto le fueron mostradas imágenes las cuales mencionó se trata de lugar en donde se observa 

diversa maleza, basura y lo que es el fragmento de papel. 

Declaraciones de dichos peritos que adquieren valor jurídico al ser 

observadas conforme a la facultad otorgada a los jueces por los artículos ya 

mencionados, esto es, analizadas de una manera libre, lógica y sometidas a la crítica 

racional, ya que se advierte que dichas periciales fueron elaboradas por personas con 

conocimientos especiales en las áreas dictaminadas, mismos que pertenecen al Instituto de 

Criminalística y Servicios Periciales de la Fiscalía General de Justicia del Estado, y, por 

ende, deben reunir los requisitos que exige su Ley Orgánica para desempeñar su función, 

lo que revela que cuentan con experiencia para realizar ese tipo de exámenes, al estar 

adscritos a departamentos especializados en esas áreas; mismos que además explicaron los 

conocimientos especiales con los que cuentan, las metodologías que fueron desarrolladas en 

sus respectivas experticias, las técnicas que emplearon para elaborarlas y concluir cada uno 

en la forma en que lo hicieron, respectivamente, amén de que sometidos al 

contrainterrogatorio, en su caso, por parte de las defensas, no revelaron deficiencia 

alguna en sus opiniones expertas, probanzas con las que se pudo advertir en relación a la 

experticia realizada por el médico **********, el examen realizado a la víctima, inmediato a 

los hechos, además con la información aportada por la perito ********** se estableció que 

respecto a las muestras que le fueron tomadas por el dictamen médico practicado a la 

víctima **********, se remitieron las 



muestras de cavidad oral, introito, parte media y fondo de vagina, a las cuales se les hicieron 

los estudios de citología de líquido seminal y resultaron positivas a líquido seminal y saliva a 

las áreas de ano, introito, parte media y fondo de vagina en el área en el dictamen de 

citología se obtuvo la presencia de espermatozoides en el área de introito, parte media y 

fondo de vagina, por lo que se robustece el testimonio de la víctima respecto a que el día 

de los hechos le fue impuesta la cópula vía vaginal, además los datos aportados por la 

perito ********** también robustece esta información pues la misma indica que al análisis de 

los indicios que fueron aportado por la ciudadana ********** y que fueran recolectadas por 

la perito 

**********específicamente sobre las prendas de una pantaleta en color blanco que cuenta 

con 2 panti protectores adheridos uno de ellos cuenta con manchas en color rojizo, 

así mismo en el área de puente se observan manchas amarillentas el cual resultó positivo en 

sangre humana y al estudio mediante luz forense dio positivo a semen humano y con 

relación a la información de la experta **********, se dio constancia científica del lugar de 

los hechos, por lo que tales experticias merecen valor demostrativo y en ese sentido es 

viable poder fortalecer el posicionamiento de la víctima en la forma que se desprende de 

esta experticias. 

Además la declaración a cargo de **********, perito en Genética Forense adscrita a 

la Dirección del Instituto de Criminalística y Servicios Periciales de la Fiscalía General de 

Justicia del Estado, quien expuso comparecer en virtud de haber realizado un dictamen el 

día **********del 2022 a la ciudadana ********** consistente en la toma de muestras, 

la cual es la una recolección de las células epiteliales de la cavidad bucal y una vez que se le 

solicitó la toma de muestra y accedió, se procedió a la misma. Así mismo también se 

tomó fotografías para identificar a la persona. La recolección se hace con un hisopado, 

consistente en un raspado de la de la cavidad bucal interna, se toma carrillo derecho, 

carrillo izquierdo, se depositan en sobres rotulados previamente con el nombre de la 

persona, uno para cada uno y se embalan los indicios y se genera la cadena de custodia. 

Posteriormente el día ********** del 2022, se le tomó muestra también al señor 

**********, ésta se realizó en las instalaciones del penal de ********** y en su momento 

estaba acompañado de su defensor el licenciado ********** por lo que una vez que les 

dieron ingreso a las instalaciones y al encontrarse en presencia del señor **********, se le 

explica lo que es la toma de muestra, la cual consiste en lo que es la recolección de las 

células epiteliales de la cavidad bucal, que se le va a tomar lo que es saliva con hisopos y 

guantes estériles también y que va a ser una toma de fotografía para identificar que esa es la 

que se le está haciendo una vez que autoriza la toma, se procede a la recolección, una 

vez que están recolectadas se hace lo que es el embalaje y se traslada el indicio al 

laboratorio de genética forense. Una vez que le fueron mostrados cada uno de los 

intervinientes dijo que reconoce al señor **********, el cual viste playera blanca. 

Enlazada al contenido de la declaración rendida por *************, refirió que 

es perito en el área de genética forense del Instituto de Criminalística y Servicios 

Periciales del Estado, explicó comparecer haber realizado diversas experticias en 

materia genética y comparecer dentro de la carpeta judicial **********; en relación a 

la carpeta de investigación refirió que tiene la solicitud ******* dentro de esta 

solicitud son cuatro dictámenes en genética forense que se realizaron, y dentro del 

primer dictamen de genética forense es el 

********** del día ********** de 2022, en donde se solicita se realice el perfil 

genético de la citología tomada a la ciudadana ********** así como también de 

indicios provenientes del folio ********; estas muestras era de citología, lo que es introito, 

parte media, saco vaginal o fondo lo que es ano y boca, y lo que son del folio *******, 

es una muestra de semen, proveniente de una pantaleta blanca. 

Explicó que la metodología empleada consistió en que se recibieron lo que son las 

muestras en su cadena de custodia debidamente embalada y la muestra 
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de citología, como tiene parte de introito parte media, fondo, ano y boca, se dividen lo que es 

el introito, parte media y fondo en fracción femenina y masculina, a las cuales se les 

brinda las claves ********, ***** y ***, igual fracción femenina 

***********, **** y ****, lo que es muestra de ano y boca es *** y ***, la muestra de 

semen se le brindo la clave ************, se procede a realizar lo que es la 

extracción de las muestras para poder obtener ADN, se cuantifican, se amplifican y se 

analiza. Y concluyó que de las muestras tomadas de citología a la ciudadana 

**********, se obtiene que la muestra con la clave ********, **** y ***** y *** se 

obtuvo un perfil genético de una persona de sexo femenino, de las muestras con las 

claves ******* y *****, se obtuvo una mezcla al menos de dos personas de distinto sexo, ya 

que en el cromosoma Y, salió puro; de la muestra con la clave *********, se obtuvo una 

mezcla parcial de al menos dos personas de distinto sexo ya el cromosoma Y se obtuvo 

puro; de la muestra con la clave ******* se obtuvo un perfil genético en la persona del 

sexo masculino así como también sobre el tipo de cromosoma Y, este dictamen es del 

********** del año 2022. 

Señaló que en el segundo dictaminen se le solicito se realizara un perfil genético 

de la ciudadana **********, dentro del dictamen ******del día 16 de marzo de 

2022, se recibe la muestra de saliva de la ciudadana **********, del día 

**********de 2022, y se le brinda la clave ******, se realizan los procedimientos 

necesarios para poder obtener ADN y obtuvieron la conclusión siguiente que de la muestra 

tomada a la ciudadana **********, con la clave ****** se obtuvo un perfil genético de 

una persona de sexo femenino. 

Expuso que dentro del dictamen ******, del día **********de 2022, se 

solicitó que se realizara el perfil genético de diversos indicios de lo que es la cadena de 

custodia ********, se obtiene que son siete indicios con identificación en el orden de 

indicios, **,***,***,***,***,*** y **;de los primeros dos son búsqueda de material 

biológico proveniente uno de un brasiler y de una blusa; el siguiente es una muestra de 

mancha de sangre proveniente de un panti protector y los últimos cuatro, son muestras de 

búsqueda de material biológico proveniente de un panti protector, de un pantalón, de una 

blusa y de un suéter; a los cuales se les brindo las claves *******, **,**,**,**,**,**y en 

este concluyeron que de las muestras con la calve ******** y ***, se obtienen mezclas 

de al menos dos personas, de la muestras con las claves ****** y **** son muestras 

parciales al menos de dos personas; de las muestras con las calves ****** es una mezcla de 

mas de dos personas; de la muestra con la clave ******* se obtuvo una mezcla de mas 

de tres personas, de la muestra ********** no tiene las concentraciones suficientes 

de ADN, para poder obtener un perfil genético. Explicó que la metodología empleada 

es la misma que ya señalo con antelación. Y el ultimo de sus dictámenes ****** del día 

16 de junio, se solicita que se realice el perfil genético del ciudadano **********y se 

compare con los perfiles genéticos de los dictámenes anteriormente mencionados que 

es el dictamen *******, *******, ********, ******, al igual también, un 

dictamen 

********* que en este se incluye una búsqueda de material biológico de un papel higiénico, 

el cual se le brindo la clave *********. En este se recibió lo que es la muestra de 

saliva del ciudadano ********** y se le brindo la clave 

*************, se realizan los mismos procedimientos para poder obtener ADN, así como 

también diversos cálculos para poder obtener las siguientes conclusiones: de la muestra 

tomada al ciudadano ********** con la clave ******** se obtuvo un perfil genético 

de una persona de sexo masculino, al igual sobre el tipo de cromosoma Y; de la 

muestra con la clave ****** que es una muestra de semen, se obtuvo un perfil genético de 

una persona de sexo masculino la cual es idéntica al perfil genético del ciudadano 

**********, con la clave ******, así como el tipo del cromosoma Y, resulto idéntico de las 

muestras con las claves ******* y *****, se obtuvo una mezcla de al menos dos 

personas de distintos sexos y dada la evidencia localizada es más probable que sea 

una mezcla del perfil genético del ciudadano ********** y **********, a que sean 

dos personas desconocidas. De la muestra con la clave ****** y ****, se obtuvo una 

mezcla 



de al menos dos personas y dada la evidencia genética analizada se puede explicar como 

una mezcla del perfil genético del ciudadano **********, con la clave 

****** a que sean dos personas desconocidas. De las muestras con las claves 

*********, *****,***** y **** se obtuvo un mismo perfil genético con la persona de 

sexo femenino, el cual es idéntico al perfil genético de **********, con la clave 

************ De las muestras con la clave ************ se obtuvo una muestra parcial 

de dos personas de distinto sexo ya que en el tipo de cromosoma Y, es puro y es 

idéntico al perfil genético del ciudadano **********; de la muestra con la clave 

********, ***,**** y ****, son mezclas entre parciales, mezclas al menos dos y tres 

personas de las cuales no fueron posible realizar el estudio solicitado; y de las muestras 

con la clave ********* y ******, no tienen concentraciones suficientes de ADN, para 

poder hacer el estudio solicitado. Aclaro que acro tipo puro, es el cromosoma Y, el cual 

es heredero de papa a hijo y no cambia, y solamente los hombres lo tienen; y en conclusión 

se establece que el cromosoma de **********, si se encontró presente en la pantaleta que 

le fue remitida en la muestra tomada en la vagina de la víctima que ya hizo mención. Esto 

dentro de las muestras ***,****, 

**** Y *****. 

Declaraciones de dichos peritos que adquieren valor jurídico pleno, al ser 

observadas conforme a la facultad otorgada a los jueces por los artículos ya 

mencionados, esto es, analizadas de una manera libre, lógica y sometidas a la crítica 

racional, ya que se advierte que dichas periciales fueron elaboradas por personas con 

conocimientos especiales en las áreas dictaminadas, mismos que pertenecen al Instituto de 

Criminalística y Servicios Periciales de la Fiscalía General de Justicia del Estado, y, por 

ende, deben reunir los requisitos que exige su Ley Orgánica para desempeñar su función, 

lo que revela que cuentan con experiencia para realizar ese tipo de exámenes, al estar 

adscritos a departamentos especializados en esas áreas; mismos que además explicaron los 

conocimientos especiales con los que cuentan, las metodologías que fueron desarrolladas en 

sus respectivas experticias, las técnicas que emplearon para elaborarlas y concluir cada uno 

en la forma en que lo hicieron, respectivamente, amén de que sometidos al 

contrainterrogatorio, en su caso, por parte de las defensas, no revelaron deficiencia 

alguna en sus opiniones expertas en genética que a través de la prueba científica como es la 

toma de estas muestras y la comparación de ese ADN es que se pudo identificar entonces 

que el cromosoma de **********, si se encontró presente en la pantaleta que le fue 

remitida en la muestra tomada en la vagina de la víctima **********. 

Se une al dictamen practicado por la perito ************ quien señaló que en 

cuanto al dictamen realizado a la ciudadana **********, quien dijo ser perito en psicología 

del Instituto de Criminalística y Servicios Periciales con una antigüedad de 18 años, 

explico las funciones que desempeña son evaluaciones psicológicas en el 

departamento de psicología del mismo instituto para personas involucradas en 

carpetas de investigación. Cuenta con una licenciatura en psicología y tiene un 

diplomado en neuropsicología entre otros cursos, explico su formación académica y en 

relación a los hechos expuso que realizo un examen psicológico el quince de diciembre 

de 2021 a **********, de 

******** años, una vez que a solicitud del ministerio público solicitan llevar a cabo la 

evaluación psicológica, y una vez que se le explica a la víctima el motivo de la 

evaluación psicológica y después de su consentimiento, llevaron a cabo dicha 

experticia. Explico que el objetivo de la experticia era determinar si se encuentra bien 

orientada en tiempo, lugar y persona, determinar su estado emocional terminar si 

presentaba modificaciones a la conducta en su calidad de ánimo, si presentaba datos o 

características de agresión sexual, daño psicológico, si requería tratamiento 

psicológico, entre algunos objetivos. Señalo que la metodología empleada dentro de 

dicha experticia, como comento se lleva a cabo una vez que se lleva a cabo el consentimiento de 

la victima para llevar a cabo dicha evaluación psicológica se realiza la entrevista clínica 

semiestructurada, esta permite explorar su estado emocional con respecto al hecho que 

ella experimento que en este caso el cuerpo del dictamen son los antecedentes del caso, 

se tiene 



 

 

 

 

 
PODER JUDICIAL DEL 

ESTADO DE NUEVO LEÓN 

*C 000044695032* 
CO000044695032 

SENTENCIAS 
SE DICTA SENTENCIA DEFINITIVA 

algunos indicadores relacionados a los datos o características de agresión sexual, y una vez 

que se obtiene la información se da contestación en el apartado de conclusiones donde el 

dictamen se entrega directamente al ministerio público. 

En el relato de hechos, la evaluada menciona que se dirigía a su trabajo, 

posteriormente una persona de sexo masculino la abordo y le pidió que le diera lo que 

trajera, y le entrego un celular y dinero consistente en doscientos cincuenta pesos, después 

se la llevo a un callejón y en ese lugar comenzó a tocar sus pechos, por debajo de la ropa, 

y le pidió incoarse y ponerse en posición de cuatro, esta persona se desabrocho el pantalón y 

la penetro vía vaginal, debido a esto después esta persona se retira y ella ante vivir este 

evento relato el impacto emocional que ella a experimentado con respecto a este evento. 

Señalo que esta situación le causo temor incluso coraje ante el evento en el cual además que 

le robaron sus cosas, sucedió la agresión sexual, señalo su inseguridad e 

intranquilidad que ha presentado con respecto a este evento, en el que menciona que la 

amenazó de muerte, al no acceder a las peticiones del agresor, y en cuanto a la dificultad de 

la alimentación, principalmente esta inseguridad y temor a que nuevamente lo pueda volver 

a ver, incluso en algún momento le pareció verlo y sentía el cuerpo caliente o la sangre 

caliente, y estos recuerdos recurrentes asociados al evento el malestar intenso que 

experimento en este evento de índole sexual, con ello se determinó que presentaba un afecto 

ansioso de temor así como enojo y tristeza debido a este evento por ello se concluyó, que se 

encuentra bien orientada en tiempo, lugar y persona, que presentaba este afecto de la 

evaluación se estimó su dicho confiable en virtud de que su discurso presentó espontaneo, 

fluido acorde al afecto encontrado, presento datos y características de haber sido víctima de 

agresión sexual, refiriendo esta sintomatología , estos indicadores asociados en haber 

experimentado un evento traumático de esta naturaleza, haber reaccionado con temor, así como 

pensamientos recurrentes, asco, hipervigilancia, alteración en la alimentación, por ello 

requiere un tratamiento psicológico durante un periodo no menor a un año, siendo este de 

una frecuencia por semana en el ámbito privado. Además, dentro de los indicadores 

asociados al experimentar este evento, se encontraron estos mismos indicadores emocionales, 

incluso físicos que ella presento durante la evaluación, es decir, datos y características. Y en 

cuanto al tratamiento psicológico se sugiere porque presento daño psicológico en virtud al 

evento experimentado donde se vio una situación de desigualdad en cuanto al poder, donde 

ella es sometida a una agresión sexual sin su consentimiento, por ello se estima el daño 

psicológico y la alteración emocional por ende de este evento; y agrego que debido a 

este malestar el recordar, pensar este evento traumático va generando esta ausencia 

de recuerdos ante la situación desagradable para la victima el estar pensando, aunque 

al principio es muy recurrente el tener estos recuerdos, a través de tiempo y de la evitación 

de tener estos recuerdos se olvidan ciertos detalles, y en cuanto a los hechos narrados la 

evaluada señalo que esta persona le dijo que si no accedía o no hacia lo que el le pedía, 

estaba amenazada de muerte, por ello es factible esta situación de poder ceder a la 

resistencia. 

De ahí, que lo expuesto por la perito en psicología genera certeza y merece 

confiabilidad probatoria al haber realizado esa valoración psicológica a la pasivo, puesto que 

además de explicar de forma razonada todos los experimentos que lleva a cabo conforme lo 

sugiere su ciencia, nos indicó que en entrevista clínica semiestructurada escuchó un relato 

semejante al que hoy la víctima nos dio a conocer y concluyó con el procedimiento 

efectuado esta experta que el dicho de la víctima es confiable, por lo que abona más a 

la credibilidad de su posicionamiento pero principalmente establece que se le encontró 

un daño derivado por los hechos vividos y datos y características de haber sufrido una 

agresión sexual lo que también es coincidente con el testimonio de la víctima, por lo tanto 

dicha pericial también merece el valor para el tribunal entendiendo de igual manera que fue 

realizada por personal con experiencia suficiente en la materia y que no se sometió a 

debate su profesionalismo ni su pericia. 



 

Se advierte también el testimonio rendido por **********, elemento de la Agencia 

Estatal de Investigaciones y comparece en virtud de la denuncia que interpuso la 

víctima ********** por el delito de violación, por lo que dentro de su investigación 

acudió al lugar de hechos el cual había señalado la víctima **********, siendo el ubicado 

sobre un callejón en la calle ********** ********** en la colonia 

**********en el municipio de **********, Nuevo León que cruza sobre la calle de 
**********, pero también esa misma calle se convierte en ********** una vez que 

realizó las diversas gráficas y expuso una gráfica de Google Maps para que se pueda ver la 

representación del lugar además ubicó cámaras en el lugar, siendo la primera sobre la calle 

********** con el número **********, en la colonia ********** en 

**********, Nuevo León, donde fuerpo atendidos por una persona de nombre 
**********, el cual les proporcionó el acceso para ver las videograbaciones, y extrajo lo 

que es con una memoria los videos de su DVR, haciendo hincapié en su informe que en 

dicho DVR se encontraba la hora y el día correcto, de acuerdo con a cuando el estaba ahí, es 

decir, no había desfase entre los videos del DVR en tiempo real, después sobre la misma calle 

**********, pero ahora el 43 en **********, fue atendido por el señor de nombre 

********** y se identificaron y le explicaron su solicitud y les proporcionó un disco con el 

respaldo de sus videos, pero ahí si se menciona que el DVR de dicha persona había un 

desfase de aproximadamente 30 o 33 minutos y por último, sobre el callejón había una calle 

que se llama ********** y acudieron al número **********, donde les atendió la señora 

********** y les comentaba que tenía una cámara que se visualizaba por atrás de su casa, 

es decir, esa cámara daba al callejón exacto de la calle **********, donde se suscitaron los 

hechos y la señora les proporcionó una memoria, la cual se encontraba en su DVR en tiempo 

correcto por lo que fue allegada con su debida cadena de custodia. 

En cuanto al lugar de los hechos, en el horario de la denuncia la ciudadana 

********** en base a las fotografías se observa que es un callejón del lado izquierdo se 

encontraba maleza, del lado derecho son las espaldas de las casas de la calle 

**********. Había luminaria a esas horas y también había muy poca afluencia de vehículos 

y de personas, alrededor hay casas, sobre ese mismo callejón hay una parte del lado 

derecho que son las espaldas de todas las casas de la calle 

**********, por ese lugar transita gente a lo que vio en los vídeos, era muy poco, gente 

que a su parecer es gente que va a trabajar y uno que otro alumnado acompañado por 

sus papás 

Además se realizó una entrevista a una persona que era **********, quien refirió 

que era ex pareja de la víctima **********y para ello acudió a ********** en donde el 

comentó que él le había regalado a ********** en el periodo en que estuvieron juntos 

de noviazgo, el teléfono celular que le fue sustraído y se levantó el acta de entrevista 

correspondiente así como una fotografía de la persona, señalando que dicho celular lo 

había adquirido de segunda mano por MarketPlace en Facebook, por ello no tenía los 

comprobantes de pago. 

Asimismo realizó un último informe el día **********del 2022 en base a los 

resultados de los compañeros de análisis, donde habían detectado un perfil en particular de 

nombre ********** y al realizar la búsqueda en la página de Facebook dicho nombre salió 

un resultado, el cual estaba etiquetando muy comúnmente a una persona que aparecía con 

la etiqueta de “**********” nada más y en las etiquetas que daban había fotografías de 

ultrasonidos, es decir, de alguna femenina que se encontraba embarazada y estaba 

subiendo los estados de ultrasonidos. cuando después me salté al perfil del 

********** se abrió otro Facebook que recuerda que es una red pública, al estar 

revisando dicho perfil, la persona estaba subiendo más ultrasonidos, aparte que venía una 

frase muy en particular que decía “bebé en camino” y entre corchetes, en 

mayúsculas “**********”. Por último observó una ecografía que venía a nombre de 

**********, es decir, los el nombre al parecer, pues era real de esa persona que estaba 

subiendo las fotografías en ese perfil, por lo que derivado de dichos nombres, ahí hice la 

sugerencia de que puede ser **********el perfil de Facebook y por último en relación 
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el teléfono de ********** que había sido sustraído, se puse a checar dicho teléfono y 

seguía activo y hubo le entraban las llamadas y hubo un momento en que visualizó en 

dicho perfil de la red social de WhatsApp de mensajería, se cambió la imagen de perfil 

igualmente una palabra de nombre “**********” que coincidía con el supuesto nombre del 

bebé en camino que iba a tener ********** o “**********”. El nombre del señor 

********** se obtuvo derivado a los documentos que observó del análisis, lo que se hizo 

fue una sábana donde metieron el teléfono de la víctima de 

********** y el cual coincidía que hacían con mucha frecuencia las llamadas a un teléfono 

en particular, ese teléfono en particular, le fue otorgado por “inteligencia” o lo buscaron 

en diversas redes y apareció que en dicho teléfono se podía contactar a una persona 

de nombre ********** y ya después del análisis. Al bajar una imagen de ese Facebook 

metieron lo que es un sistema de reconocimiento facial y ahí hubo coincidencia con el 

nombre que dan en la carpeta de **********, que fue también donde dieron el perfil de la 

persona en Facebook y ahí es donde se puso a buscar. Además le fueron mostradas 

impresiones fotográficas las cuales mencionó que corresponden a la calle ********** donde 

se observa a la femenina que ya había pasado el callejón que se conoce como lugar 

de hechos de 

**********en la siguiente es una gráfica que tomó del video de la calle ********** a 

espaldas de la casa de la señora **********, se observa un masculino, el cual estaba rondando 

dicho callejón unos minutos antes de los hechos denunciados, se hicieron varias tomas, 

pasa vigila la calle y se regresa, aparece el día **********del 2021 a las 6:22 de la mañana. 

En la siguiente observa a la víctima, el cual estaba sometida con un masculino y ya la traía. 

En el video anterior se observa cuando la aborda sobre la calle ********** y es cuando la 

lleva a dicho callejón de **********. 

A preguntas de la defensa expuso que le refirieron como el lugar de los hechos 

porque el no estuvo ahí, que no era un lugar privado, ya que se podía transitar cualquier 

persona a cualquier hora. Que en la fotografía no se aprecia que estuviera vigilando, se tendría 

que reproducir, que en la fotografía que le mostró fiscalía no se podía apreciar el rostro si era 

una femenina o un masculino, respecto a la información de que la gente caminaba para el 

trabajo, para la escuela, lo dijo en relación a lo que vio, que no acudió, que si participó en 

relación al análisis de la actividad que realizaron de las sábanas del teléfono y análisis de 

Facebook para identificar a la persona con el nombre de **********, que no realizó el 

análisis en algún mecanismo o en algún programa para localizar el nombre de ******. 

Además le fue reproducido un video en el cual señaló que puede 

observarse cuando menciona que realiza acciones para vigilar, ya que puede observarse 

que la persona que estaba en la videograbación hizo la actitud de salir hacia la calle, el 

volteo consecutivo de la cabeza del lado izquierdo derecho, igualmente cuando entra 

vuelve a voltear la cabeza, por lo que para él a partir d e ahí es una actitud sospechosa, por 

su parte la defensa realizó manifestaciones. 

Aunado a la declaración llevada a cabo por ********** rindió su declaración como 

elemento ministerial de la Agencia Estatal de Investigaciones y dijo haber una diligencia 

de rueda fotográfica, la cual se le fue mostrada a la ciudadana 

********** el día **********del 2022 al estar constituidos en las instalaciones del code 

del municipio de ********** Nuevo León por lo que una vez que se entrevistaron con la 

antes mencionada a quien le fue mostrada la rueda fotográfica con 5 fotografías de 5 

personas del sexo masculino con características similares, las cuales al observarlas 

detenidamente, identificó plenamente sin lugar a dudas a la que aparece con el número 2 

como la persona que la violara y abusara sexualmente de ella, tal y como lo plasmó en su 

denuncia dicha persona que aparecía con el número 2 responde al nombre de 

**********y de dicha diligencia se tomaron gráficas, las cuales se anexaron al 

informe, en ese momento también se encontraba presente con la víctima un asesor 

jurídico, dichas fotografías luego de que las observó si tenían características similares, tal 

rueda fotográfica fue obtenida por el Departamento de Análisis de la Fiscalía General 

de Justicia de Estado, lo que la persona le menciono fue que identificaba a la persona 

como la 



persona que abusara sexualmente de ella, que la violaran y era el sentimiento de ira, enojo, 

que a ella no se le dijo a quién señalar. 

Tales declaraciones son valorada conforme a una crítica racional, de manera 

libre y lógica y adquiere valor probatorio convictivo, pues lo informado por los elementos 

ministeriales se estima verídico, debido a que con motivo de sus labores de investigación el 

primero de ellos ********** tomó conocimiento de la noticia criminal se constituyó 

en el lugar y a través de entrevistas con vecinos obtuvo videograbaciones del lugar al 

momento de los hechos, las cuales se reprodujeron a través de su testimonio en el cual 

señala las circunstancias que rodearon el hecho que coincide con lo señalado por la víctima 

********** además menciona haber recabado información respecto de la preexistencia del 

teléfono celular que le fue desapoderado a la víctima, al señalar haberse entrevistado con la 

ex novio de la víctima **********, quien confirma la existencia de dicho aparato, ya que 

fue un regalo que el mismo le proporcionó cuando mantenían una relación de pareja, así 

como la forma en que lo adquirió lo cual efectivamente coincide con lo expuesto por la 

víctima, finamente proporciona información respecto de las labores efectuadas para la 

localización del nombre del acusado, por su parte el elemento **********da constancia del 

reconocimiento efectuado por la victima al momento de llevar a cabo la diligencia de 

rueda fotográfica considerando esta autoridad que los testigos gozan de imparcialidad y 

que la información que obtuvieron y que expusieron en la audiencia se debe 

exclusivamente al desempeño de sus funciones, sin que se observe predisposición alguna 

en sus dichos, ni aspectos o circunstancias para demeritar sus manifestaciones. 

Se contó además con la declaración a cargo de ********** quien indicó ser analista 

investigador adscrito a la Fiscalía General de Justicia del Estado y comparece en 

relación a un informe sobre el análisis de una sábana telefónica con terminación 

**********, del cual no recuerda la numeración completa, dicha sabana de llamadas, era el 

análisis de este número telefónico versus cruces si estaba a nombre de alguien y en 

específico revisar una fecha, si hubo actividad en cuanto a las antenas telefónicas para la 

geolocalización, también si algún número estaba relacionado con algún dato que tuvieran en 

la base de datos, por lo que se procedió a recibir la sábana telefónica por parte del 

ministerio público con la autorización del juez se descargó el paquete de Excel, en 

específico la sabana telefónica, se trabajó, se separaron las llamadas, los números de 

llamadas entrantes, salientes, las coordenadas geo referenciadas en el caso de que hubiera y 

se plasmaron en imágenes en el oficio que se hizo llegar, con la “autorización del Juez” se 

refiere a que para se haga la petición de la sabana telefónica del Ministerio Público tiene 

que hacer la solicitud al Juez Federal o el Juez Estatal y a ellos se les hace entrega de la 

misma junto con la sabana telefónica para ellos corroborar que está peticionada y 

que se hizo la entrega correctamente y poder proceder a trabajar. El resultado obtenido fue 

que se encontraron dos números telefónicos en la sabana telefónica que se entregó, que 

coincidían con algunos expedientes que tienen en sistema penal acusatorio, en específico a 

nombre de alguien y se plasmaron en el mismo informe. El periodo fue dentro de 

**********del 2021 a ********** del 2022 y se encontró un número al cual se 

hiciera estas llamadas frecuentes en la terminación **********, sin recordar el número 

completo. A través del ejercicio de refresco de memoria agregó que el número completo 

que no recordaba es el 

********** y tal número venían en las bases de datos números que habían 

proporcionado en anteriores denuncias que habían hecho. 

 

Además mediante el ejercicio de evidenciar contradicción dijo que el número 

recurrente que refiere es el ********** dicho número no fue localizado en su base de datos. 

En relación a la autorización de la autoridad federal una vez que le fue mostrado dicho 

documento le dio lectura estableciendo lo siguiente: Ciudad de México **********del 2022, 

solicitud de entrega de datos conservados a los concesionarios de telecomunicaciones, los 

autorizados o proveedores de servicios de aplicación y contenidos de los equipos de 

comunicación móvil asociados a una 
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línea. El número relacionado con esta solicitud es el que está plasmado en su informe 

el **********y por último se estableció que se concede la solicitud de entrega de datos 

conservados por la concesionaria de telecomunicaciones del número telefónico que se trata, 

resolución emitida por el Juez Noveno de Control del Centro Nacional de Justicia 

especializada en Control de Técnicas de Investigación, arraigado a la intervención de 

comunicaciones con residencia en la ciudad de México. 

 

El testimonio rendido por **********, quien manifestó que es analista 

investigador de grado A, en la unidad de inteligencia y análisis que pertenece a la Fiscalía 

General de Justicia del Estado, con una antigüedad de catorce años ocho meses, explico las 

funciones que desempeña y los cursos con los que cuenta y en relación a los hechos expuso 

que comparece a fin de informar respecto a que participó en diversas investigaciones 

referente a un mismo evento suscitado en los municipios de ********** y **********, 

que realizó nueve informes los cuales consistieron en lo siguiente, el primero de ellos 

fue unas videograbaciones que se le remitieron por parte de fiscalía en fecha **********de 

2022, donde eran videos del exterior de un domicilio en la mañana, ***** horas de la 

mañana, los videos tenían fecha de **********de 2021 y en los mismos se apreciaba a un 

masculino en infantería por la calle y posteriormente se acerca una persona de sexo femenino 

que se encontraba caminando y los dos se alejan de la cámara de seguridad, que fueron en 

esa ocasión dos videos que analizó; explico que la metodología empleada para dicho 

informe consistió en que se le remitieron los videos, se hizo una copia de seguridad en su 

equipo de cómputo, y se trabaja en la copia para no alterar la evidencia original y 

posteriormente procedió a reproducir los videos en software forense para aplicar filtros y 

poder como era muy de mañana estaba un poco obscuro y por ello tenía que aplicar filtros 

para la iluminación. El segundo dictamen lo realizó el diez de febrero de 2022, 

también eran unas videograbaciones remitidas en un CD, por parte del ministerio público, 

donde eran cámaras del exterior de un domicilio, y ahí logro apreciar a un masculino, el cual 

se aprecia iba por la calle a las ****horas de la mañana del día **********de 2021, y en 

esta evidencia solo aprecio un masculino, y la metodología fue la misma que señaló; 

agrego que este video es del **********de 2021 a **** horas de la mañana; 

aclaró que la segunda información proporcionada corresponde a la carpeta ****/****; 

el tercer informe señaló que este fue de fecha **********de 2022, su contestación, en 

esta ocasión se le remitió un CD en color blanco, que trae videos de fecha **********de 

2021, ahí a las ***** horas de la mañana, observó en infantería a una pareja de 

diferente sexo en ****** alejándose de las cámaras; y en cuanto al cuarto informe, este 

lo contesto el **********de 2022 donde se le hizo llegar por parte de un compañero que 

también estaba involucrado en dicha carpeta un número de teléfono el cual se le 

proporcionó siendo el número 

**********, posteriormente en este dictamen lo ingreso a la red social Facebook debido a 

que es un número que se repetía constantemente en uno de los celulares de las víctimas y 

arrojo un Facebook de nombre **********que en el dictamen proceden a procesar la 

información publica y en la que venían diversas fotos, autorretratos de una persona de 

sexo masculino, eligió la que se pudiera observar los rasgos faciales de la persona, y 

procedió a ingresarla a la plataforma de reconocimiento facial y en la misma arrojo un 

resultado positivo del 79% de similitud, con una persona de nombre ********** 

con fecha de nacimiento 

**********de 2002, con dirección en el registro en la calle del ********** en 

**********, Nuevo León, dicha información surgió de la plataforma que se alimenta de 

los registros de policía municipal como del área de la agencia estatal de 

investigaciones y es una ficha donde a la persona se le tomaron todos sus datos, porque la 

persona fue aprendida. Señalo que en dicho informe con la información que expuso es la 

metodología y posteriormente lo mismo lo remite en su dictamen; expuso que de estas 

fotografías también se allegaron al dictamen registros de imagen de todo el proceso. El 

siguiente informe, no recuerda la fecha que lo realizo solo sabe es que después del 

reconocimiento facial se procedió a realizar una 



rueda de identificación donde anexo diversas imágenes de varias personas de sexo 

masculino, con similitudes faciales para hacer la rueda. Estas fotografías expusieron que las 

obtuvo de la plataforma Mushion que es parte de la dirección de periciales, y arroja los más 

parecidos y se escogen los principales y se anexan en el informe para la rueda fotográfica; 

agrego que dichas personas de las fotografías al ingresarlas la plataforma seleccionan 

los más parecidos y esta selecciono al primero como **********. Agregó que los 

demás dictámenes que participo son de otras fechas de diciembre 

 

En cuanto a la carpeta *****/*****, existe otro informe de fecha **********de 

2021, el cual fue un informe que hizo de fecha 10 de febrero de 2022, el cual era un CD en 

color gris, y eran imágenes del exterior de un domicilio en donde se aprecia a un 

masculino ir caminando por la calle *****. Y el otro dictamen es el que ya mencionó 

con antelación. Además recuerda un informe que hizo de un pasillo de tierra que se 

sustrajo de una cámara de un pasillo que no está pavimentado, este video es de fecha 

**********de 2021, donde observa a un masculino a las 6:22 horas de la mañana 

deambulando por el mismo que viene y va y a las 6:29 horas, regresa abrazando a una 

persona de sexo femenino y ve cruzan por el pasillo que no está pavimentado, señaló que 

este último informe lo realizó en fecha de ********** de 2022 y expuso que sabe que esa 

calle donde fue tomado ese video no recuerda la ubicación en donde esta, y esta información 

de los lugares en ocasiones se anexan en el oficio o en la misma cadena de custodi a puede 

venir ese registro pero no lo recuerda. 

Al contrainterrogatorio de la defensa confirmó lo ya informado en su 

declaración y aclaro que el teléfono que refiere el no tuvo acceso, pero su 

compañero al estar analizando el mismo delito y le paso la información del celular y en la 

petición que se le hizo, venia que tenía obtener otra información para relacionarla, ya 

que recuerda que si le mencionaron el número del celular para hacerlo, y en el oficio solo 

decía analizar extraer la información de ese número de teléfono pero el no tenía el número 

de teléfono ahí; expuso que de acuerdo al Facebook es cierto obtuvo las mismas 

imágenes que eran las mas claras y parecidas, y es lo que le pareció más correcto y este 

Facebook no recuerda de que año era, y encontró un 79% de similitud, y en las imágenes 

que existían en las plataformas de la policía se actualizan constantemente para cuando las 

requiera, pero no recuerda cuando ocurrió la actualización de la base de datos y utilizo una 

para reconocimiento facial y las demás para la rueda fotográfica. Señalo que dichas 

personas tenían similitudes faciales y recuerda que la fotografía que utilizo era un auto 

retrato de una persona de sexo masculino sin playera, pero de la clavícula hacia arriba de 

los denominados Selfie; y aclaro que esta plataforma las imágenes que se le anexan y las 

que ingresan, es importante subir una imagen donde e aprecie el rostro de cualquier persona 

y esto le da un valor al grosor de ceja, labio, mentón, grosor de nariz, la tes y las orejas, y las 

compara con las que tiene la base de datos y arroja lo mas parecido y arrojo a una persona 

de nombre 

******* como primero y después va cayendo el porcentaje de similitud con las demás 

personas que fue lo que utilizo para la rueda fotográfica para que sea efectiva, que 

también analizo una cámara en un pasillo de tierra, y vio una persona de sexo masculino que 

iba y venia y en esta imagen no aprecio el rostro ya que era también de mañana y en el 

ultimo video es cierto que vio una persona camino a ******* pero no se vio la imagen 

clara y al re contrainterrogatorio de fiscalía, aclaro que la información en cuanto al 

número que se le pidió investigación con terminación 3449, esta información de Facebook 

era publica ya que todo lo que se extrajo de este era público, y para obtener de esta 

información no quería de una autorización dada la naturaleza del usuario cuando se tiene en 

modo público, ya que no lo puede utilizar si la persona lo tiene en privado solo los que 

pertenezcan a sus amigos lo pudiere observar y publico cualquier persona puede 

acceder. 

Exposiciones rendidas por los declarantes ********** y **********, que 

valoradas conforme a una crítica racional, es decir, de manera libre y lógica, 
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adquieren valor probatorio toda vez que al momento de realizar dichos informes se 

desempeñaban como analistas investigadores de la Fiscalía General de Justicia del Estado y se 

justificaron que cuentan con experiencia en la materia sobre la cual versa su experticia, la cual 

consistió el primero de ellos realizado por ********** en el análisis de la sábana de 

datos conservado que para tal efecto fue remitida respecto del número **********el cual 

quedó establecido que al momento de los hechos correspondía a la víctima **********, 

advirtiéndose que existió recurrencia de comunicación con el número **********, 

destacando en este sentido el análisis realizado por **********quien en lo que interesa 

expuso haber efectuado un análisis sobre dicho numero el cual lo ingresó a la red social 

Facebook debido a que es un número que se repetía constantemente en uno de los celulares 

de las víctimas y arrojo un Facebook de nombre **********ya que en el dictamen proceden 

a procesar la información pública y en la que venían diversas fotos, autorretratos de una 

persona de sexo masculino, eligió la que se pudiera observar los rasgos faciales de la 

persona, y procedió a ingresarla a la plataforma de reconocimiento facial y en la misma 

arrojo un resultado positivo del 79% de similitud, con una persona de nombre ********** 

información que resulta trascendente en virtud de que de que de dichos análisis se advierte 

que existe una relación entre el teléfono celular de la víctima el cual le fue desapoderado 

el día ***** de ***** del 2021 y el número 

**********que de acuerdo a la base de registros de la Fiscalía General de Justicia del 

Estado y la red social denominada Facebook se encuentra registrado a nombre del 

acusado **********. 

La declaración a cargo de **********, quien indicó que comparece ya que él 

mostró unas cámaras del domicilio ubicado en la calle ********** en la colonia 

********** en ********** Nuevo León, no sabe si se le conoce de otra manera, dichas 

cámaras las mostró ya que le fue solicitada por dos agentes ministeriales, quienes le 

comentaron que había sucedido un delito la mañana de ese día y le pidieron acceso a ellas, 

fue el día **********del 2021, en el horario que sucedió el hecho fue entre **** y ***** 

de la mañana, los cuales se los compartió en un cd, él observó dichas imágenes, observó a 

una chava que desconoce y al sujeto que iba atrás de ella enfrente de su casa por la 

banqueta, la chava iba en la banqueta baja y se cambia de lado porque presintió que la 

venia siguiendo la persona se ve como el sujeto la va siguiendo y ser alcanza a ver 

cuando cruzan la calle que lleva al callejón, que recuerda que su grabación tenía un desfase 

de 30 minutos, la colonia 

**********esta continua al fraccionamiento o **********que es lo que está cerca. 

A preguntas de la defensa señaló que en el video que observó se podía apreciar 

claramente el rostro de las personas, le mostraron sus identificaciones para poder ingresar al 

sistema, no le mostraron orden, que no vio lo que hicieron con el disco que le entregó, que le 

hicieron firmar un documento que no recuerda que era lo que contenía. 

El testimonio a cargo de **********, quien expuso encontrarse presente por los 

videos que proporcionó no recuerda bien la fecha fue a mediados de diciembre del 2021, de 

su domicilio ubicado en la calle ********** número **********, en la colonia 

**********, la cual esta contigua a la colonia ********** dichos videos se los entregó a 

los oficiales que estaban en la investigación a través de un dispositivo Usb. En el acto le fue 

mostrada una imagen la cual dijo que corresponde al exterior de su casa y el coche que tenía 

en ese año. La fecha es del día ********** del 2021 a las ******* segundos, dichas 

cámaras no tenían desfase. A preguntas de la defensa agregó que no recuerda las siglas de 

los elementos que se identificaron, era algo de investigación, no le mostraron algún 

documento, le mostraron sus placas y que estaban en una investigación y les dio autorización 

y se quedó a unos metros de distancia. 

Testimonios que generan convicción en esta autoridad, toda vez que los testigos se 

pronuncian sobre hechos que les constan de manera personal y directa, esto es que luego de 

que les fueran solicitados las videograbaciones de las 



cámaras de video localizadas en sus respectivos domicilios dieron autorización para efecto 

de que las mismas fueran obtenidas lo anterior en virtud de que tuvieron conocimiento 

que en las cercanías de sus domicilios se cometió un hecho delictivo y por lo tanto dichas 

videograbaciones fueron obtenidas de manera autorizada. 

Con motivo de lo anterior se determina que el análisis individual y en conjunto 

de las declaraciones rendidas por la totalidad de los deponentes, atendiendo a que cada 

una de ellas goza de autonomía en cuanto a fueron rendidas en sus términos, en la forma 

particular y espontanea en que cada una de los declarantes abordó y recordó los hechos, pero 

que al mismo tiempo, resultaron consistentes en cuanto a los aspectos medulares de la 

acusación, al grado de corroborase unas con otras, sujetas al escrutinio del derecho de 

contradicción que le asiste a la defensa del acusado, permiten a este Tribunal de manera 

objetiva, otorgar valor probatorio a dichas declaraciones. 

Hechos acreditados 
 

Conforme a las pruebas que fueron desahogadas en la audiencia de juicio, a través 

del principio de inmediación, toda vez que esta juzgadora pudo advertir de propia mano y 

a través del sistema de videoconferencias en tiempo real las declaraciones que rindieron 

todas y cada una de estas personas que acudieron a esta audiencia de juicio y, por lo tanto, 

analizados de manera libre y lógica estas pruebas en los términos expuestos en el apartado 

anterior, podemos tener por acreditadas como circunstancias de modo, tiempo y lugar en 

cuanto a la ejecución de los hechos, las siguientes: 

“El día **********del año 2021, siendo aproximadamente las ***** de la 

mañana, cuando el ahora acusado **********interceptó a **********, cuando ella iba 

caminando por la calle **********a la altura de la calle ********** ********** en 

la colonia **********en el municipio de **********, Nuevo León, ese día a esa hora, el 

ahora acusado se le emparejo a **********y le dijo “dame todo lo que traigas” luego se 

metió la mano a la bolsa del suéter mientras le decía “si gritas o haces algún movimiento te 

voy a matar” por lo que **********por temor a ser agredida le entrego en ese momento su 

teléfono celular *******, color ******, con número telefónico 

**********, para luego el acusado sujetarla por la cintura conduciéndola hacia un callejón 

oscuro con hierba crecida que está ubicado en medio de la calle 

**********en su cruce con la calle ********** en la colonia **********en el municipio de 
**********, Nuevo León y mientras ********** le pedía al acusado que la dejara ya que 

ya le había entregado su teléfono, el acusado continuo amenazándola, diciéndole que si 

no se callaba la iba a matar, ya estando en el callejón el ahora acusado le pidió a 

********** que abriera su bolsa, ella así lo hizo, por lo que el acusado saco su cartera y 

se apodero del dinero que traía en la misma y luego le dijo que se levantara la blusa por lo 

que ********** obedeció y el acusado le levanto el sostén, es decir su brasier y 

empezó a tocarle los pechos, le dijo que se desabrochara y se bajara el pantalón, que si 

gritaba o hacia algún movimiento la iba a matar, por lo que **********obedeció y se bajó 

el pantalón y el acusado le bajo la pantaleta, la hizo agacharse y ponerse de rodillas en el 

callejón y estando en esa posición el acusado la penetro por la vagina con su miembro viril 

en erección durante unos tres o cuatro minutos aproximadamente, luego se levantó y le dijo a 

********** “ya vete” quien se levantó y se vistió retirándose del lugar.” 

Acreditación del delito violación carpeta **********. 

 
Los hechos sucedidos acreditados, en opinión de quien ahora resuelve, configuran 

el delito de violación cometido en perjuicio de **********. 

 

Acción de la que se habló, que se adecuó a la estructura de un tipo penal, 

específicamente el señalado por el numeral previsto por el artículo 265 del Código Penal 

para el Estado, cuyo contenido establece lo siguiente: 
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Artículo 265.- Comete el delito de violación, el que por medio de la 

violencia física o moral tenga cópula con una persona, sin la voluntad de esta, sea cual 

fuere su sexo. 

Para todos los efectos del presente código, entiéndase como cópula, la introducción 

del miembro viril en el cuerpo de otra persona, por vía vaginal o anal, independientemente 

del sexo de la víctima. 

Siendo los elementos constitutivos de dicha figura típica, los siguientes: 

 

I. La existencia de la cópula; 

II. Que se lleve a cabo con imposición de la violencia física o moral; y 

III. Un nexo causal. 

Elementos que a juicio de este Tribunal se encuentran debidamente 

acreditados a través del testimonio rendido por **********, quien fue clara en 

establecer que el día **********del año 2021 a las ***** horas aproximadamente iba 

caminando por la calle **********a la altura de **********, colonia ********** en 

**********, que en ese momento se le empareja el ahora acusado quien la agarra de la 

cintura y le dice “dame todo lo que traigas y traía la mano dentro del suéter, al momento 

que la amenazaba y la regresa hacia un callejón que está ahí cerca es un lugar solo, oscuro 

y hay mucha hierba y esta bardeado y le dijo que abriera su mochila que sacara su cartera, 

tomó el dinero que traía en la cartera, se la volvió a echar, después le dijo que le subiera la 

blusa y le dijo que no, que me la dejara ir, que le dio su teléfono, que la dejara ir, le dijo 

que se callara y que la iba a matar y se levantó a la blusa, le levantó el sostén, le tocó los 

pechos, le dijo que me desabrochara el pantalón y le dijo que no, que la dejara ir, que por 

favor la dejara ir e insistió en que no, que se bajara el pantalón porque si no la iba a matar se 

lo bajó hasta las rodillas, solamente el puro pantalón él le bajó la pantaleta, le dijo que se 

hincara y constantemente tenía sus amenazas en que si gritaba si decía algo la iba a matar le 

dijo que se arrodillara que pusiera las rodillas en el piso, él se agachó y la penetró por la 

vagina por 3 o 4 minutos se quitó y le dijo que se fuera y que si no, la iba a matar, ella se 

levantó se fue corriendo y se fue hacia su trabajo. 

Lo anterior se ve adminiculado con otros elementos de prueba, como las 

declaraciones rendidas por los peritos ********** quien llevó a cabo el examen físico de la 

víctima, inmediato a los hechos, además con la información aportada por la perito 

********** se estableció que respecto a las muestras que le fueron tomadas por el dictamen 

médico practicado a la víctima **********, se remitieron las muestras de cavidad oral, 

introito, parte media y fondo de vagina, a las cuales se les hicieron los estudios de citología 

de líquido seminal y resultaron positivas a líquido seminal y saliva a las áreas de ano, 

introito, parte media y fondo de vagina en el área en el dictamen de citología se obtuvo la 

presencia de espermatozoides en el área de introito, parte media y fondo de vagina, por lo 

que se robustece el testimonio de la víctima respecto a que el día de los hechos le fue 

impuesta la cópula vía vaginal, además los datos aportados por la perito ********** 

también fortalece esta información pues la misma indica que al análisis de los indicios 

que fueron aportado por la ciudadana ********** y que fueran recolectadas por la 

perito 

**********específicamente sobre las prendas de una pantaleta en color blanco que cuenta 

con 2 panti protectores adheridos uno de ellos cuenta con manchas en color rojizo, así 

mismo en el área de puente se observan manchas amarillentas el cual resultó positivo en 

sangre humana y al estudio mediante luz forense dio positivo a semen humano y en ese 

sentido es viable poder fortalecer el testimonio de la víctima respecto a que la existencia de 

cópula vía vaginal dado que existe evidencia científica de ello y finalmente la 

información rendida por la testigo 

********** madre de la víctima quien estableció las condiciones emocionales de la 

víctima inmediato al hecho. 



Por otra parte, con relación al segundo elemento, respecto a que la imposición 

de cópula se lleve a cabo mediante la violencia, en el presente caso moral se demostró 

esencialmente con la declaración de la víctima ********** quien estableció bajo las 

circunstancias que han quedado establecidas que luego de que fuera interceptada por el 

ahora acusado le dijo que se subiera la blusa y ella le dijo que no, que la dejara ir, que le dio 

su teléfono, que la dejara ir, le dijo que se callara y que la iba a matar y se levantó a la blusa, 

se levantó el sostén, le tocó los pechos, le dijo que me desabrochara el pantalón y le dijo que 

no, que la dejara ir, que por favor la dejara ir e insistió en que no, que se bajara el pantalón 

porque si no la iba a matar se lo bajó hasta las rodillas, solamente el puro pantalón él le 

bajó la pantaleta, le dijo que se hincara y constantemente tenía sus amenazas en que si 

gritaba si decía algo la iba a matar le dijo que se arrodillara que pusiera las rodillas en el 

piso, él se agachó y la penetró por la vagina por 3 o 4 minutos se quitó y le dijo que se fuera 

y que si no, la iba a matar, ella se levantó se fue corriendo y se fue hacia su trabajo, 

relato del que se desprende que el sujeto activo mantuvo amenazada a la víctima 

mientras le impuso la cópula. 

Se acredita también la violencia moral con lo informado por la perito 
**********que a través de su dictamen determinó la confiabilidad del dicho de la víctima y 

además establece que se le encontró un daño derivado por los hechos vividos y datos y 

características de haber sufrido una agresión sexual, además de que presentó daño en su 

tranquilidad derivado de los hechos denunciados ante el temor de alguna represalia, o 

algún daño, lo cual le provoca un daño psicoemocional y requiere tratamiento 

psicológico. 

Finalmente se toma en consideración que este tipo de delitos generalmente 

ocurren con ausencia de testigos, por lo que la declaración de la víctima adquiere mayor 

preponderancia, dado que resultó verosímil, creíble y no atenta contra la lógica, además de 

que encontró soporte en medios de prueba científica e indicios relacionados. 

Acreditación del delito de robo con violencia 

En cuanto, al tema de la tipicidad del delito de robo ejecutado con 
violencia los hechos acreditados encuadran tal y como la propia Fiscalía lo señaló, en la 

hipótesis del artículo 364 en relación al 371 del Código Sustantivo Penal, que a la letra 

dicen: 

“Artículo 364. Comete el delito de robo: el que se apodere de una cosa mueble, 

ajena, sin el consentimiento de quien tenga derecho a disponer de ella.” 

 

“Artículo 371.- Si el robo se ejecuta con violencia, a la pena que 

corresponda por el delito de robo se agregaran de seis a doce años de prisión y multa de 

doscientas a mil cuotas. 

 

La violencia a las personas se distingue en física y moral. 

 

Se entiende por violencia física en el robo, la fuerza material que para 

cometerlo se hace a una persona. 

 

Hay violencia moral cuando el ladrón amague o amenace a una persona con un 
mal grave, presente e inminente, capaz de intimidarlo. 

La pena señalada en el primer párrafo será aplicada a quien, para cometer el delito 

de robo utilice instrumentos que sin ser armas auténticas, parezcan, reúnan o simulen 

las características de estas.” 

Por tanto, el delito por el que acusa la Fiscalía cuenta con los siguientes 

elementos típicos: 

1) Una acción de apoderamiento; 

2) Que dicha acción recaiga sobre una cosa mueble y ajena al activo; 
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3) Que ello se realice sin el consentimiento de quien tiene derecho a disponer 

de la cosa; y, 

4) Que lo anterior se ejecute mediante el uso de la violencia. 

 

Elementos que efectivamente se actualizan en el caso concreto, toda vez que 

conforme a las pruebas ya analizadas y valoradas, podemos establecer que el activo, realizó 

actos mediante los cuales se apoderó de una cosa mueble que le era ajena, como lo 

es un teléfono celular ********************* y la cantidad de 

$270.00 pesos propiedad de la pasivo ******************************tal como se 

deviene de la declaración de la referido ********** y la información aportada por 

********** quien da constancia de la existencia de dicho aparato celular, además de la 

información aportada por el elemento ministerial **********, quien expuso haber 

entrevistado a **********, quien refirió que era ex pareja de la víctima **********y le 

había regalado dicho aparato celular, además las videograbaciones obtenidas por el citado 

elemento precisamente el día de los hechos en los cuales esta autoridad dio constancia de las 

circunstancias periféricas del hecho en el cual la parte víctima se reconoce a si mismo y a su 

agresor en la que se aprecian dos personas, en la cual se observa una persona del sexo 

masculino que se acerca a otra persona del sexo femenino de forma violenta y la sujeta 

del cuerpo circunstancias que efectivamente coinciden con lo expuesto por la victima 

respecto a la forma en que fue abordada por el sujeto activo para el desapoderamiento de sus 

objetos pruebas de cuya conjunción permiten establecer que el día **********de 2021 

cuando 

****************************** iba caminando por la calle **********a la altura de la 

calle 
********** ********** en la colonia **********en el municipio de **********, se llevó 

a cabo una acción de apoderamiento de un celular ******************** y la cantidad de 

$270.00 pesos, objetos dada su naturaleza pueden ser traslados de un lugar a otro tal y como 

lo establece el artículo 753 del Código Civil del Estado, de ahí que se considere objeto 

mueble. 

Asimismo, quedó acreditado que dicho apoderamiento fue sin el 
consentimiento de quien tenía derecho a disponer de dichos objetos, en este caso 

el propietario ******************************quien se encontraba en posesión de los 

mismos, como ya se dijo, fue amenazada, para desapoderarla del teléfono celular y de 

dicho numerario, lo que pone de manifiesto su ausencia de consentimiento para que 

el activo se apoderara de estos. 

De igual manera, se demostró que el activo realizó dicha conducta usando la 
violencia para efecto de vencer la resistencia del pasivo y lograr así su objetivo, ya que lo 

amenazó al agarrarla de la cintura y conducirla hasta un callejón en donde continúa 

amenazándola, lo cual evidentemente le generaba un mal grave e eminente y evidentemente, 

pues no opuso resistencia al desapoderamiento del cual fue víctima y esto es constitutivo del 

uso de la violencia en la comisión de este delito. 

 

Se suma a lo anterior la testimonial a cargo de la licenciada ********** perito en el 

área de psicología adscrita al Instituto de Criminalística y Servicios Periciales de la Fiscalía 

General de Justicia del Estado, quien informo haber realizado valoración psicológica de 

******************************y determinó que su dicho era confiable y que 

presentaba un daño en su integridad psicológica, evidenciado en la alteración emocional 

ansiedad y temor, recuerdos recurrentes que causan malestar respuestas fisiológicas 

conductas hipervigilantes con lo cual se recomendó que el evaluado acudiera a 

tratamiento psicológico en un periodo de seis meses en una sesión por semana. 

Por lo tanto, se acredita también la violencia a que se refiere el artículo 371 del 

Código Penal del Estado. 

 

De tal manera que es válida la subsunción del hecho en las hipótesis 

propuestas por parte de la Fiscalía; por consiguiente, no se advierte que el sujeto 



activo esté favorecido por alguna causa de atipicidad, en alguna de sus dos formas, es 

decir, la atipicidad relativa que es aquella donde falta alguno de los elementos del tipo 

como por ejemplo la calidad específica en el sujeto activo, o la atipicidad absoluta, en la cual 

no existe encuadramiento con ningún elemento del tipo penal. 

En este esquema de pensamientos, también se declara demostrada la 

antijuridicidad, al no existir alguna causa de justificación a favor del acusado, es decir, no 

se acreditó que éste haya realizado la conducta bajo el consentimiento presunto de la 

víctima, ni tampoco que haya existido una legítima defensa, un estado de necesidad 

justificante, ni el ejercicio de un derecho o el cumplimiento de un deber, ya que, de la 

mecánica de los hechos, no se desprendieron circunstancias que esta Autoridad 

pudiera tomar en cuenta para poder asumir como acreditadas dichas causas de 

justificación, máxime que las mismas no fueron tomadas en cuenta por la defensa como 

parte de su teoría del caso. 

Y con respecto al elemento culpabilidad, éste se manifiesta dada la 

naturaleza del delito, a través de una de sus formas como lo constituye el dolo, previsto por 

el artículo 27 de dicha Codificación Sustantiva, que no es otra cosa que ejecutar 

intencionalmente el hecho que es sancionado como delito; lo cual, se declara demostrado con 

las pruebas desahogadas en juicio, de las cuales pudimos advertir que la conducta 

desarrollada por el acusado estuvo inmersa en la intencionalidad de haber realizado los 

actos que integraron el tipo penal de robo ejecutado con violencia. 

Luego, se satisface el elemento positivo del delito denominado tipicidad, que no 

es otra cosa más que la adecuación de los hechos o conducta con la descripción legal 

formulada en abstracto por el legislador; por consiguiente, no hay ausencia de voluntad o de 

conducta, ni falta de alguno de los elementos del tipo penal de violación, tampoco existió 

el error de tipo vencible que recaigan sobre algún elemento del tipo penal que no admita, de 

acuerdo con el catálogo de delitos susceptibles de configurarse de forma culposa previsto 

en la legislación penal aplicable. 

Ante las consideraciones apuntadas, se tiene que la conducta en cuestión, 

resultó ser típica, antijurídica y culpable; lo cual no es otra cosa que ejecutar 

intencionalmente el hecho delictuoso, esto es, la conducta penal de violación. 

Responsabilidad penal 
 

Con respecto al tema de la responsabilidad penal, la Institución del 

Ministerio Público formuló acusación en contra **********, conforme al artículo 39, 
fracción I1 del Código Penal para el Estado. 

 

Dicha concreción legislativa se enmarca dentro del concepto de la autoría la cual 

implica que la producción del acto sea propio; así, autor es quien efectúa el hecho delictivo y 

posee bajo su control directo la decisión total de llegar o no al resultado, es quien tiene 

dominio del hecho delictivo. 

 

En el presente caso, la acusación de la Fiscalía resulta acertada, pues conforme a 

las pruebas ya valoradas quedó demostrado que el acusado 

******************** resulta ser el autor material de los delitos de violación y robo 
ejecutado con violencia. 

 

1 Artículo 39.- Responderán por la comisión delictiva, quien o quienes pongan culpablemente una condición 

de la lesión jurídica, entendiéndose por tal, un comportamiento físico o psíquico, que transciende al delito, y 

que de no haberse dado o no haber existido, tampoco se hubiere dado la comisión delictiva. Por tanto, debe 

entenderse que ponen culpablemente una condición del resultado: I.- Los autores intelectuales y los que tomen 

parte directa en la preparación o ejecución del mismo;[…]” 
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En cuanto a su plena participación se acredita ese extremo principalmente con el 

reconocimiento que ha realizado la parte víctima **********, quien fue clara en reconocer 

al acusado el cual dijo que era la persona que se encuentra vestido con una playera blanca y 

se encontraba en una sala con una mesa blanca tiene el cabello *******, dichas 

características efectivamente son las observadas al acusado ********** como la 

persona que el día **********del año 2021 a las ****** horas aproximadamente al ir 

caminando por la calle **********a la altura de 

**********, colonia ********** en **********, se le empareja y la agarra de la cintura y 

le dice “dame todo lo que traigas y traía la mano dentro del suéter, al momento que la 

amenazaba y la regresa hacia un callejón que está ahí cerca es un lugar solo, oscuro y hay 

mucha hierba y esta bardeado y le dijo que abriera su mochila que sacara su cartera, tomó 

el dinero que traía en la cartera, se la volvió a echar, después le dijo que le subiera la 

blusa y le dijo que no, que me la dejara ir, que le dio su teléfono, que la dejara ir, le dijo 

que se callara y que la iba a matar y se levantó a la blusa, le levantó el sostén, le tocó 

los pechos, le dijo que me desabrochara el pantalón y le dijo que no, que la dejara ir, que 

por favor la dejara ir e insistió en que no, que se bajara el pantalón porque si no la iba a 

matar se lo bajó hasta las rodillas, solamente el puro pantalón él le bajó la pantaleta, le dijo 

que se hincara y constantemente tenía sus amenazas en que si gritaba si decía algo la iba a 

matar le dijo que se arrodillara que pusiera las rodillas en el piso, él se agachó y la penetró 

por la vagina por 3 o 4 minutos se quitó y le dijo que se fuera y que si no, la iba a matar, 

ella se levantó se fue corriendo y se fue hacia su trabajo. 

Así mismo, dicha imputación se encuentra reforzada por la evidencia científica 

obtenida como las declaraciones rendidas por los peritos ********** quien llevó a cabo el 

examen físico de la víctima, inmediato a los hechos, además con la información aportada 

por la perito ********** se estableció que respecto a las muestras que le fueron 

tomadas por el dictamen médico practicado a la víctima 

**********, se remitieron las muestras de cavidad oral, introito, parte media y fondo de 

vagina, a las cuales se les hicieron los estudios de citología de líquido seminal y resultaron 

positivas a líquido seminal y saliva a las áreas de ano, introito, parte media y fondo de 

vagina en el área en el dictamen de citología se obtuvo la presencia de espermatozoides 

en el área de introito, parte media y fondo de vagina, por lo que se robustece el testimonio 

de la víctima respecto a que el día de los hechos le fue impuesta la cópula vía vaginal, 

además los datos aportados por la perito ********** también fortalece esta información 

pues la misma indica que al análisis de los indicios que fueron aportado por la ciudadana 

********** y que fueran recolectadas por la perito **********específicamente sobre las 

prendas de una pantaleta en color blanco que cuenta con 2 panti protectores adheridos uno 

de ellos cuenta con manchas en color rojizo, así mismo en el área de puente se 

observan manchas amarillentas el cual resultó positivo en sangre humana y al estudio 

mediante luz forense dio positivo a semen humano y en ese sentido es viable poder fortalecer 

el testimonio de la víctima respecto a que la existencia de cópula vía vaginal dado que 

existe evidencia científica de ello. 

Aunado al resultado obtenido de la información aportada por las peritos 

**********y *********** expertas en genética que a través de la prueba científica 

como es la toma de estas muestras y la comparación de ese ADN es que se pudo identificar 

entonces que el cromosoma de **********, sí se encontró presente en la pantaleta que le 

fue remitida en la muestra tomada en la vagina de la víctima 

**********. 

Enlazado también a la información obtenida de las declaraciones rendidas por los 

analistas ********** y **********, el primero de ellos realizado por ********** en el 

análisis de la sábana de datos conservado que para tal efecto fue remitida respecto del 

número **********el cual quedó establecido que al momento de los hechos correspondía a 

la víctima **********, advirtiéndose que existió recurrencia 



de comunicación con el número **********, destacando en este sentido el análisis realizado 

por **********quien en lo que interesa expuso haber efectuado un análisis sobre dicho 

numero el cual lo ingresó a la red social Facebook debido a que es un número que se repetía 

constantemente en uno de los celulares de las víctimas y arrojo un Facebook de nombre 

**********ya que en el dictamen proceden a procesar la información pública y en la que 

venían diversas fotos, autorretratos de una persona de sexo masculino, eligió la que se 

pudiera observar los rasgos faciales de la persona, y procedió a ingresarla a la plataforma 

de reconocimiento facial y en la misma arrojo un resultado positivo del 79% de similitud, 

con una persona de nombre ********** información que resulta trascendente en virtud de 

que de que de dichos análisis se advierte que existe una relación entre el teléfono celular de 

la víctima el cual le fue desapoderado el día ********** del 2021 y el número 

**********que de acuerdo a la base de registros de la Fiscalía General de Justicia del 

Estado y la red social denominada Facebook se encuentra registrado a nombre del acusado 

**********, por lo que dicha información robustece la participación del acusado respecto 

de estos hechos dado que existen datos que permiten establecer una relación entre 

el aparato celular de la víctima el cual le fue desapoderado el día de los hechos y el 

acusado. 

Entonces por ello es que adminiculados entre sí todas estas pruebas nos permiten 

establecer precisamente que el señor **********, es la persona que en el día 

**********del 2021, a las ***** horas aproximadamente interceptó a la víctima 

**********, quien iba caminando por la calle **********a la altura de **********, colonia 
**********en **********, Nuevo León y profiriéndole amenazas la despojó a de su 

teléfono celular y la cantidad de $270.00 pesos que portaba al interior de su bolsa, esto 

mientras la conduce al callejón ubicado en la calle **********con ********** de la 

misma colonia, donde continua amenazándola, le toca sus pechos y la penetra con su pene 

vía vaginal alrededor de 4 o 5 minutos sin su consentimiento y mediante el empleo de 

violencia psicológica, toda vez que pesa en su contra el señalamiento franco y directo que 

realiza **********, señalamiento que es suficiente para tener por acreditada la participación 

del acusado **********, en términos del artículo 39 fracción I, del Código Penal vigente en 

el Estado, como autor material directo. 

 

Por lo tanto se declaró a **********, plenamente responsable de los delitos de 

violación y robo ejecutado con violencia en términos del artículo 39, fracción I del 

Código Penal para el Estado, como autor material del hecho. 

 

Por los motivos antes expuestos, al haberse acreditado los hechos materia de 

acusación, así como la subsunción de los mismos en los delitos de violación y robo 
ejecutado con violencia y la responsabilidad penal del acusado **********, en la 

comisión de dicho ilícito, dentro de la carpeta judicial ********** es por lo que se dicta 

sentencia de condena en su contra; al haberse vencido, como ya se dijo, el principio de 

presunción de inocencia que le asistió durante el procedimiento, en términos de los artículos 

20 apartado B fracción I de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y 13 

del Código Nacional de Procedimientos Penales. 

Corresponde ahora abordar lo relativo a la carpeta judicial **********en 
oposición de **********, por hechos constitutivos de abuso sexual y violación 
cometidos en contra de la victima ********** 

 
Para acreditar los hechos materia de acusación la fiscalía desahogó los siguientes 

elementos de prueba: 

La declaración a cargo **********, la cual se encontraba en compañía de asesora 

victimológica licenciada **********, quien dijo que se encuentra presente para denunciar 

por violación, ya que la persona que denunció la penetró vaginalmente esto sucedió el 

día **********del 2021, aproximadamente a las ***** de la mañana, en el municipio de 

**********, Nuevo León, en la colonia**********, 
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ese día ella iba caminando a tomar el trasporte a su trabajo en **********en 

**********, cuando ella iba caminando le salió esta persona, iba caminando por la banqueta 

y le salió estaba escondido atrás de un árbol y le dijo que le diera lo que trajera y le dijo que 

no traía nada y le vació las pocas monedas que traía en su cartera y él las tomó, 

aproximadamente $80.00 pesos le quitó el suéter, bajó su brasier y le empezó a besar los 

pechos y luego la llevó a un lugar era como una casa abandonada, la tenían en venta al 

parecer estaba sola y el en poche le pidió que se desvistiera, ella le dijo que no, luego le bajó 

el pantalón y la penetró con su pene, ella piensa que si llevaba un objeto porque sentía algo 

que le cortaba en las costillas, sentía algo punzo cortante, solamente lo sintió no lo vio, 

después de que la penetró vaginalmente, le tocaba el cuerpo y en los pechos y después de 

que terminó, se le habían caído las monedas que le había quitado y él se puso a 

recogerlas y en eso ella aprovechó para subirse el pantalón e irse directo a una gasolinera, 

ella supone que él se quedó ahí ya que cuando ella se fue ella iba voleando, corriendo y 

no se veía, iba a donde hubiera gente y fue cuando llegó a la gasolinera, en donde le pidió 

ayuda a los despachadores que estuvieran con ella en lo que le hablaba a su papá la 

ubicación exacta de donde esta la casa abandonada donde ocurrió el hecho no la 

sabe, está en la **********, ella iba caminando por calle **********, algo así, ella iba 

por la banqueta y estaban como unas casas, cruzaron una placita y cuando llegaron a la 

casa, en ese lugar no había gente y había poca luz, ella si logró observar el rostro de esta 

persona no lo conocía, era una casa de dos pisos y con el porche descubierto, tenía una lona 

que decía que se vendía, ella tenía un horario de las 06:00 de la mañana, ese día traía un 

pantalón negro, playera roja y un suéter negro, tenis negros esta persona en el momento que 

la penetró no uso algún tipo de preservativo, ella en ese momento sentía mucho, además 

de colocarle algo en las costillas no recuerda si la amenazó, no se defendió ya que tenía 

miedo, además de que se apoderó de las monedas no se apoderó de algo mas, ella no dejó 

algo en el lugar, esta situación le afectó en su vida, no puede salir sola, todo el tiempo 

tiene miedo, un tiempo tomó terapia como medio año en atención particular en ******, 

eran cada fin de semana con un costo de $500.00 pesos, ella cree que lo sobrellevó aprendió a 

vivir con eso, recuerda haber participado en una diligencia de reconocimiento en donde la 

pusieron frente a una ventana y estaban otras personas y ahí dijo yo quien fue la 

persona, nadie le dijo que señalara a él, lo reconoció ya que lo observó. 

Una vez que observa a todas las personas que se encuentran presentes reconoce a 

la persona a ****** la persona que la atacó, no sabe su nombre completo, sabe que 

se llama así porque así lo mencionan el cual trae playera blanca, esta en una sala donde 

dice “sala de audiencias penales”. Una vez que le fueron mostradas impresiones fotográficas 

menciona que se trata del lugar donde pasó, se observa el porche y una ventana y cerca 

del pasillo por ahí la violó. A preguntas de la asesora jurídica señaló que la penetró en la 

vagina, la forma en la que ella penetró fue poniéndole las rodillas en el piso, la hincó, 

cuando dice que él terminó se refiere eyaculó dentro de ella, que ella llamó a su papa 

********** 

A preguntas de la defensa señaló que ella pasaba a las ****** 

aproximadamente siempre esta oscuro, siempre hay hierba, esta oscuro, ese camino 

esta oscuro, la casa donde pasaron los hechos estaba sola y oscura, cuando ingresaron a 

ese porche estaba oscuro, no había gente pasando, la persona se le acercó por el frente, 

iba por donde ella iba circulando, el objeto se lo puso en la costilla de lado, cuando fue a la 

agencia si lo describió, cuando dice que lo vio por la ventana había cuatro personas, con 

ella estaba una psicóloga, no recuerda quien más, cree que solo ellas dos, no 

recuerda el nombre de la psicóloga, había dos señores en la gasolinera que le ayudaron, 

no se acuerdan, el nombre de la gasolinera no recuerda, ella recuerda que estuvo hasta las 

05:30 horas hasta que llegó su papá, si le hicieron un dictamen médico, no sabe cual fue el 

resultado, no le dijeron, después si le comentaron como iba el avance, que después de 

los hechos ella ya no trabajó porque no se sentía bien, actualmente trabaja normalmente. 



Testimonio al que se le otorga credibilidad, dado que se logró apreciar a través de 

la inmediación, que ésta se refirió exclusivamente a hechos que vivió y percibió a través 

de sus sentidos, siendo una víctima directa y su relato es coincidente en sustancia con 

los de la acusación, proporcionando información suficiente relacionada con las 

circunstancias de tiempo, lugar y forma de los hechos acontecidos ese día frente al 

domicilio marcado con el número **********, de la calle **********de la colonia 

**********en el municipio de **********, Nuevo León, aproximadamente a las ***** de 

la mañana cuando la victima se encontraba caminando por la banqueta cuando 

repentinamente salió el ahora acusado quien se encontraba escondido y le dijo que le diera 

lo que trajera y le dijo que no traía nada y le vació las pocas monedas que traía en su cartera 

y él las tomó, luego le quitó el suéter, bajó su brasier y le empezó a besar los pechos y 

luego la llevó a un lugar era como una casa abandonada, la tenían en venta al parecer estaba 

sola y en poche le pidió que se desvistiera, ella le dijo que no, luego le bajó el pantalón y la 

penetró con su pene en su vagina y que estos hechos fueron cometidos por el acusado a 

quien identificó en la sala de audiencia, además su narrativa fue coincidente con su 

estado emocional pues se pudo advertir que en el momento en que ella narra la forma en la 

que fue agredida sexualmente por parte del ahora acusado, hubo una alteración 

emocional que evidentemente eso sucede al recordar y haber sufrido un evento de esta 

naturaleza y sus manifestaciones no están contradichos con ningún otro dato de prueba 

que sugiera que la víctima mintió o alteró los hechos de algún modo para perjudicar al 

acusado ni tampoco se pudo demostrar que tuviera algún interés en perjudicarlo al 

momento de declarar toda vez que no obstante que fue sometida al interrogatorio por parte 

de la defensa, no obtuvo ningún dato que fuera favorable a comprobar alguno de estos 

aspectos. 

Además esta declaración también se valora con perspectiva de género 
considerando la posición de vulnerabilidad que tiene frente al acusado, dada su calidad de 

mujer pudo someterla al ser superior físicamente y a través de la violencia moral, pues 

fue inicialmente fue sorprendida en un lugar oscuro y posteriormente fue amenazada 

con algo punzo cortante que ella sintió en su cuerpo, en donde el acusado le levanta la 

blusa y le comienza a besar los pechos, para posteriormente conducirla a un lugar en 

donde le dijo que se hincara y la penetró vaginalmente esto mientras la amenazaba, 

además dada la obligación del Estado de que se garantice su derecho humano de la 
mujer a vivir una vida libre de violencia y discriminación, es que este 

Tribunal considera su declaración en conjunto con el resto del material probatorio para 

llegar a demostrar los hechos de acusación; atendiendo lo que establece la Constitución 

Política de los Estados unidos Mexicanos, en sus artículos 1 y 4, así como la 

Convención Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia Contra la 

Mujer, mejor conocido como “Convención de Belem Do Para”, en sus artículos 2, 6 y 7, así 

como el artículo 16 de la Convención sobre la Eliminación de todas las Formas de 

Discriminación en Contra de la Mujer; lo que impone la obligación a esta autoridad de 

actuar con esta perspectiva de género y precisamente considerando también lo emitido por la 

Suprema Corte de Justicia de la Nación, que ha indicado que las autoridades deben pugnar 

por la protección de la mujer. 

De igual manera se toma en consideración que este tipo de delitos 

generalmente ocurren con ausencia de testigos; por lo que la declaración de la víctima 

adquiere valor preponderante, dado que resultó verosímil, creíble y no atenta contra la 

lógica, además de que se encuentra corroborado con otros elementos de prueba, como 

será establecido. 

En efecto esta declaración se encuentra robustecida con lo declarado por 

********** quien señaló comparecer con motivo de la denuncia de su hija por hechos de 

violación, ocurridos en **********del del 2021, aproximadamente a las ***** de la 

mañana, él estaba en su casa en **********y su hija salió a trabajar y en una en la colonia 

********** le salió un tipo y le puso una navaja, asaltando con el poco dinero que tenía, le 

puso una navaja en la cintura en las costillas y su hija por el miedo se 
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le nubló la vista y el atacante se la llevó a una casa y ahí la violó esto sucedió en la colonia 

**********en ********** Nuevo León, ella por ahí tuvo que pasar por ahí porque iba al 

trabajo, entraba a trabajar alrededor de las 6:00 de la mañana y por ahí pasaba el transporte, 

ella trabajaba en **********, ella vive en **********, tenía que cruzar toda la colonia 

para poder llegar al transporte, la casa donde la violó es en la colonia **********, 

desconoce de quien es esa casa, es una casa sola, donde la violó fue en el porche, él se 

enteró porque su hija le habló llorando, le habló pasadas de las ***** horas, él estaba en 

su casa en **********, ella como pudo se repuso y salió caminando, corriendo a la avenida y 

se resguardó en una gasolinera, ella le dio muy pocos detalles de esa violación no le dijo la 

acción como tal solo que la había llevado con la navaja y que la había violado en esa casa, 

después de que se enteró inmediatamente se fue al Code, él paso por el lugar donde ocurrió 

el hecho, es una casa de dos pisos frente a una plaza, en ese horario si hay luz mercurial, está 

muy oscuro en esa colonia, está muy peligrosa, incluso la plaza por lo regular tiene mucha 

hierba, cuando él llegó a la gasolinera su hija estaba muy dolida, con mucho trauma, esta 

situación afectó a su hija, es mucho dolor mucho coraje y mucha impotencia, ella duró 

asustada mucho tiempo, no quería salir, incluso salía solo con él, ella acudió a terapia a 

psicología, no sabe cuánto tiempo en terapia. En el acto le fue mostrada una imagen y dijo 

que se trata de la casa de 

**********, fue donde violaron a su hija, que ella no conocía a la persona que le 

atacó, sabe que le robaron poco. 

A preguntas de la defensa que los hechos que le narró no estuvo presente, que le 

consta que ese lugar ya que él fue después, que él no estuvo en ese lugar en el momento de 

los hechos, que su hija a esa hora iba al trabajo, que la plaza por lo regular la desmontan, le 

quitan la hierba, pero las veces que han pasado por ahí tiene mucha hierba, que en diciembre y 

por la hora esta oscuro, que él no vio la cartera que traía dinero, que no vio a su hija que 

salió de su casa, que no acompañó a su hija en alguna ocasión, que no supo a qué lugar 

iba a terapia, después de los hechos su hija duró encerrada no recuerda cuanto tiempo, que 

él no vive con su hija, que después de los hechos ella siguió viviendo con él. 

A repreguntas de la Fiscalía señaló que le consta que es el lugar, porque él pasaba 

muy seguido por ahí y esa casa estaba sola y su hija le dijo donde fue, que a él también le 

afectó esta situación ya que fue muy fuerte, tiene 4 hijas, emocionalmente hasta la 

fecha. 

A tal declaración se le otorga certeza jurídica ya que si bien es cierto, como destacó la 

defensa no es testigo presencial de los hechos que nos ocupan sin embargo si presenció 

circunstancias respecto de la periferia de los hechos, dado que de manera inicial 

corrobora lo señalado por la víctima respecto de las condiciones que imperan de 

ausencia de luz en el lugar donde normalmente ella se traslada para efecto de llegar a su 

trabajo, además con relación a los hechos expuso haber tenido conocimiento de estos el día en 

que estos acontecen y señala haber acudido en auxilio de su hija, precisamente en el lugar 

donde la víctima señala haberse refugiado posterior a los hechos, asimismo da constancia 

de las condiciones emocionales en que la misma se encontraba y su traslado a presentar la 

denuncia correspondiente, por lo tanto, es viable otorgarle valor a este testimonio en 

la vertiente que se anunció es decir que sirve para poder fortalecer el posicionamiento de la 

parte lesa respecto a que tuvo conocimiento posterior a los hechos de la situación emocional 

de la víctima, las condiciones encontradas y la denuncia de hechos. 

De igual manera el testimonio de la víctima se enlaza al conocimiento 

realizado por la doctora ********** perito médico legista adscrito a la Dirección de 

Criminalística y Servicios Periciales de la Fiscalía General de Justicia en el Estado, quien indicó 

que precisamente el día de los hechos realizó dictamen a la víctima identificada como 

******************** de **** años de edad, a la exploración encontró un himen tipo anular 

franjeado dilatable sin desgarros, dicho himen si permite la 



penetración de miembro viril en erección o de objeto de tipo peniforme o de dedo, sin causar 

desgarros. El ano la mucosa y los pliegues normales del esfínter íntegro, sin laceraciones. 

También se le pidió tomar citología, muestras de la región vaginal para enviarlas al laboratorio 

con cadena de custodia. La metodología a seguir, fue llevada a cabo en un área privada, con 

una mesa de exploración donde se le pide previo consentimiento, firmado y autorizado a 

la persona afectada, colocarse acostada con las piernas semiflexionadas para poder 

observar el área ginecológica de genitales de introito y tomar así las muestras del himen. Y 

esto fue en el 2021. Se contaba con cámara fotográfica, se tomaron las muestras y se 

enviaron al laboratorio. Este tipo de himen permite la introducción del miembro viril o de 

objetos similares sin causar lesiones, porque el tejido es histológicamente elástico, este tipo 

de himen, es decir, no se rompe, es flexible, por eso mismo permite la penetración del 

miembro viril de objeto de tipo peniforme. 

Enlazada a la información proporcionada por ********** perito en el área de 

Criminalística de Campo en el Instituto de Criminalística de Servicios Periciales de la 

Fiscalía General del estado de Nuevo, quien expuso que el día **********del año 2021, a 

las 9:50 de la mañana recibo un total de 5 prendas en el Centro de Justicia para las Mujeres, 

que son relacionadas con hechos suscitados ese mismo día 

**********del 2021, en donde resultará afectada **********, de ******** años de 

edad, estableciendo la que la metodología fue la recolección, la protección, la 

observación, fijación, recolección, embalaje y suministro de indicios, para la 

protección del lugar se utilizó el equipo de bioseguridad y para la fijación la 

documentación fotográfica. El primer indicio recolectado es un brasier en color azul, 

sin marca ni talla visible, el segundo indicio es una pantaleta en color azul de la marca 

carnival sin talla visible, el tercer indicio es una blusa de manga corta de la de la marca 

Hildan de la talla grande, el cuarto es una chamarra en color negro con cierre de la marca 

yazbek de la talla mediana y el quinto es un pantalón negro de la marca Kansas jeans de la 

talla 11, los cuales fueron debidamente embalados, etiquetados y enviados con su 

cadena de custodia al laboratorio de análisis de indicios para su estudio correspondiente 

ese mismo día ********** del 2021, se concluyó el informe anexando 16 

fotografías impresas 

Destaca el informe otorgado por **********, perito adscrita al Instituto de 

Criminalística y Servicios Periciales de la Fiscalía General de Justicia en el Estado, quien señala 

haber realizado un informe sobre un dictamen realizado el día 

**********del 2021 sobre prendas recibidas por delito sexual el día ********** del 2021, 

respecto de un brasier, una pantaleta, una blusa, una chamarra y un pantalón, el cual hizo 

el estudio de gastro mático y el rastro de semen dando como resultado positivo para el rastro 

de semen solamente la pantaleta y el pantalón. La metodología llevada a cabo es una vez que 

se reciben los indicios con la cadena de custodia, se procesan a través de fotografía, se 

hacen los estudios de rastreo hemático y rastreo de semen, dichas prendas de acuerdo con 

la cadena de custodia fueron entregadas por **********. 

También se obtuvo la declaración de **********, perito en Criminalística de Campo 

del Instituto de Criminalística y Servicios Periciales de la Fiscalía General de Justicia en el 

Estado y dijo rendir testimonio acerca de una inspección en fecha de ********** del 2021, 

en el domicilio ubicado sobre la avenida********** número 

********** de la colonia **********, en el municipio de **********, Nuevo León y 

además llevaron a cabo la fijación del mismo, es un inmueble habilitado como casa habitación, 

el cual se encontraba sobre la acera norte con el frente de dirección al sur de la 

avenida********** se encontraba señalizado marcado con el número********** 

constaba de un inmueble de dos plantas con fachada en color beige con vistas en color rojo 

este, el cual contaba al frente con un espacio un área para cochera con espacio para un 

vehículo, el cual no se encontraba delimitado al frente en relación con la vía pública, el cual 

constaba al frente diversas ventanas, las cuales contaban con su protector metálico, en el 

costado Oriente contaba con un área de pasillo, el cual aparentemente daba el acceso hacia la 

parte trasera del domicilio, el cual también está protegido por un barandal metálico, una 

puerta de 
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barandal metálico, la cual se encontraba cerrada, la metodología empleada fue la revisión del 

lugar, la protección, la observación, descripción y fijación de lugar, así como la búsqueda de 

indicios con resultado negativo. En el acto se incorporaron impresiones fotográficas las 

cuales corresponden al lugar al cual acudieron, es la fachada o la vista frontal del domicilio 

el cual se acudió a realizar la inspección, dicho lugar no se encontraba habitado. A 

preguntas de la defensa agregó que acudieron a dicho lugar a las 20:30 y las 20:45 horas 

no había iluminación solo luz mercurial. 

Tales testimonios adquieren valor jurídico al ser observadas conforme a la 

facultad otorgada a los jueces por los artículos ya mencionados, esto es, analizadas 

de una manera libre, lógica y sometidas a la crítica racional, ya que se advierte que dichas 

periciales fueron elaboradas por personas con conocimientos especiales en las áreas 

dictaminadas, mismos que pertenecen al Instituto de Criminalística y Servicios Periciales 

de la Fiscalía General de Justicia del Estado, y, por ende, deben reunir los requisitos 

que exige su Ley Orgánica para desempeñar su función, lo que revela que cuentan con 

experiencia para realizar ese tipo de exámenes, al estar adscritos a departamentos 

especializados en esas áreas; mismos que además explicaron los conocimientos especiales 

con los que cuentan, las metodologías que fueron desarrolladas en sus respectivas 

experticias, las técnicas que emplearon para elaborarlas y concluir cada uno en la forma en 

que lo hicieron, respectivamente, amén de que sometidos al contrainterrogatorio, en 

su caso, por parte de la defensa, no revelaron deficiencia alguna en sus opiniones expertas, 

probanzas con las que se pudo concluir referente a la pericial emitida por la médico 

**********, el examen realizado a la víctima, inmediato a los hechos quien estableció 

haber tomado muestras del área de la región vaginal y su envío a laboratorio para su estudio 

correspondiente, la recolección de prendas de vestir de la víctima que vestía la víctima al 

momento de los hechos llevada a cabo por la perito **********que a través de su 

metodología fueron debidamente embalados, etiquetados y enviados con su cadena de 

custodia al laboratorio de análisis de indicios para su estudio correspondiente del que tuvo 

conocimiento la experta **********y estableció específicamente sobre la pantaleta y el 

pantalón que fueron positivos en la presencia de semen y con relación a la información de 

la perito **********, se dio constancia científica del lugar de los hechos, por lo que tales 

experticias merecen valor demostrativo y en ese sentido es viable poder fortalecer el 

posicionamiento de la víctima en la forma que se desprende de esta experticias. 

Declaración a cargo de *************, quien manifestó que es perito en el área 

de genética forense del Instituto de Criminalística y Servicios Periciales, cuenta con 

catorce años de antigüedad, explicó las funciones que desempeña y las capacitaciones que 

cuenta, que es químico parasitólogo y en relación a los hechos expuso que se le 

solicitó realizar tres dictámenes de perfiles y un dictamen de coincidencia, el primer 

dictamen lo realizó en el año 2021, con numero de dictamen **********, en el que se le 

solicito junto a su compañera *************, determinar el perfil genético de las 

muestras correspondientes al folio 

********** el cual se le entregó embalado y con su cadena de custodia y este consistía 

en una muestra de citología donde se le entregaron tres hisopos y tres laminillas de la 

región vaginal; para este caso correspondían a la parte del introito, parte media y fondo 

de vagina, lo primero que se hace en el laboratorio es identificar cada una de dichas 

muestras con las claves, la cual se les asignó con el número de solicitud que es ****** y 

un número consecutivo, en este caso 01 para identificación de introito, 02 para la parte 

media y 03 para fondo, en esta situación se utilizó una técnica orgánica diferencial lo cual 

la finalidad es separar los perfiles genéticos, en este caso el introito, separan la fase 

masculina de la fase femenina, de igual de fondo y de parte media, por lo cual también las 

claves se dividen en ***********, ***** y *****, ***** y ****, la cuestión es de que esta 

técnica permite en un determinado momento si cumple con las condiciones 

adecuadas, hacer la separación de los perfiles de dos personas de 



distinto sexo; ya que se tienen identificadas cada una de las muestras se procede a obtener 

los perfiles genéticos mediante las técnicas de extracción, amplificación y electroforesis 

capilar, lo que es el software llamado tematehr es el que arroja los perfiles genéticos, y estos 

se pasan a una tabla de resultados, donde se hace la presentación y los lleva a las siguientes 

conclusiones: de la muestra de citología con folio ***** se obtuvo lo siguiente, que la 

muestra con la clave *******, *** y ****, era a la fracción femenina y se obtuvo el mismo 

perfil genético de sexo femenino; de la muestra con la clave ******* y ****, que 

correspondían a la fracción masculina, se obtuvo un perfil genético de sexo masculino, y por 

ultimo de la muestra con la clave ***********, que correspondía a la fracción masculina, 

se obtuvo una mezcla de al menos dos personas de distinto sexo, adicionalmente se realiza 

otro tipo de cromosoma Y, de las tres muestras la fracción masculina, y se obtuvo un 

perfil de las tres muestras; dicho dictamen se realizo el 31 de diciembre de 2021 y 

es su primera presentación del dictamen. 

Respecto al segundo dictamen se realizo en el año 2022, mediante el dictamen 

numero ********, dentro de la misma solicitud *********, donde de nuevo se les 

solicito junto a su compañera ****************, determinar el perfil genético de 

las muestras correspondientes al folio ****** con terminación ****, la cual consistía en 

tres muestras de manchas de semen humano las cuales se entregaron embaladas con su 

cadena de custodia, de igual manera, lo primero que hace es identificar cada una de las 

muestras con una clave, en este caso como se menciono es el numero de solicitud 

****** dando continuidad al numero consecutivo que en el caso serian 04, 05 y 06; la 

04 y la 05 fue recolectada de una pantaleta en color azul, identificada como identificación 

2, y las 6 se recolectó con un pantalón en color negro, es recolectado el indicio con 

identificación 5, ya que tienen las muestras identificadas con su clave, se vuelve 

hacer lo mismo mediante las técnicas de fracción de identificación y electroforesis 

capilar, obtuvieren los perfiles genéticos en el software señalado y da estos 

resultados, se hace la interpretación y se llega a la conclusión, que la muestra con la clave 

******* se obtuvo un perfil genético de sexo masculino y adicionalmente se realiza 

el análisis del cromosoma Y, las muestras con las claves 

*****, ** y *** se obtuvieron muestras de al menos dos personas de distinto sexo y 

adicionalmente se realizo el prototipo del cromosoma Y. Este dictamen se realizó el 

**********del año 2022. Señaló que lo expuesto incluye la metodología 

consistente en que se extrae la muestra, se cuantifica, se amplifica y mediante el software es 

que se arrojan los perfiles genéticos. 

En cuanto al tercer dictamen, también se realizó en el año 2022 y es el 

dictamen ****** de ADN, en este caso es un dictamen de coincidencia de ADN, en este 

caso lo que es la base de datos identifica que se encuentra una coincidencia, en este 

caso las muestras masculinas con el folio ****** con la clave 

******** y **** y la ***** correspondiente a la mancha de semen. Dentro de la base 

de datos sus compañeros procesan otras muestras y base de datos informa que 

coincide este mismo perfil, con los perfiles de otros dictámenes realizados por sus 

compañeros, por ello es que emite un dictamen de coincidencia, que determina que varias 

muestras mas coinciden con el perfil genético que ya había obtenido anteriormente en las 

fracciones masculinas y en la fracción de semen, con clave *******. En este caso, los 

dictámenes son el **************, dentro de la solicitud ******** con la clave ****** 

y *****, que correspondían también a la fracción masculina de la citología de la 

victima **********, y también a otro dictamen con numero ******** dentro de la 

clave ********** que correspondía a una mancha de semen en una pantaleta en color 

blanco, estas muestras el no las procesa, solo las incluye en lo que es la tabla de 

resultados, hace su interpretación y esto lo lleva a la siguiente conclusión; que de las 

muestras que proceso que eran las muestras con las claves ******** y ****, así como 

la clave 

********* se obtuvo el mismo perfil genético de sexo masculino el cual resulto 

idéntico a las muestras con las claves ********* y *****, y las muestras con las claves 

********, adicionalmente se realiza el tipo de cromosoma Y, que 
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es exclusivo de varones y también resulta idéntico entre todas las muestras y este dictamen se 

realizo el **********de 2022. 

Agregó que ese dictamen de coincidencia no recuerda en que carpetas coincidió 

solo en carpetas del área de *******, pero el dictamen se menciona en que carpetas se 

envía el resultado a la misma agencia. En este acto fiscalía le mostro el dictamen que 

refiere a fin de refrescar memoria, que al serlo observado reconoce como el dictamen de 

coincidencia que refiere. 

 

Y el último dictamen que realizo es el ****** de ADN, donde solo se les 

solicito a él y su compañera **********, determinar el perfil genético de lo que era la 

persona **********, la cual consiste en una muestra de saliva la cual se les entrego 

embalada y con su cadena de custodia. De igual forma lo primero que hacen es asignar una 

clave, en este caso la clave es ******* ye en vez de un numero son las iniciales completas 

de la persona. Ya que se tiene la clave proceden a obtener el perfil genético y se pasan a la 

tabla de resultado y como conclusiones les da que, del perfil de **********, se obtuvo el 

perfil genético del sexo femenino, este dictamen se realizo el día 14 de marzo de 2022. Y es 

lo que consta en todos sus dictámenes, de igual manera en todos los dictámenes sus 

compañeros que también les da la coincidencia lo explicarían en su debido momento lo 

pertinente a cada quien. Señalo que en cuanto al dictamen de coincidencia la metodología 

empleada fue la base de datos que el laboratorio de genética forense al meter esta 

información sigue corriendo en su momento determinado y en un momento en que alguna 

persona meta información sobre algún perfil genético va dar un match, que esto fue lo que 

sucedió en el caso ya que en él en fecha 31 de diciembre de 2021, hizo un dictamen y en el 

año 2022 hizo el dictamen 72, que eran las manchas de semen; hizo una solicitud de 

búsqueda a la base de datos y para esa fecha no había nada, posteriormente varios de 

sus compañeros realizaron varios dictámenes cuando ellos metieron la información a la 

base de datos donde se les solicita también lo mismo, realizar una búsqueda dio esa 

coincidencia, la base de datos les notifica y como perito responsable en lo que es el proceso de 

una muestra determinada, proceden solamente a tomar los perfiles genéticos que ya tenían y 

posteriormente bajan a la tabla de resultados, interpretarlos y llegan a la conclusión que todas 

esas muestras pertenecen a una misma persona ya que el perfil es el mismo. 

Declaración que adquiere valor jurídico pleno, al ser observada conforme a la 

facultad otorgada a los jueces por los artículos ya mencionados, esto es, analizadas de 

una manera libre, lógica y sometidas a la crítica racional, ya que se advierte que dichas 

periciales fueron elaboradas por personas con conocimientos especiales en las áreas 

dictaminadas, mismos que pertenecen al Instituto de Criminalística y Servicios Periciales 

de la Fiscalía General de Justicia del Estado, y, por ende, deben reunir los requisitos 

que exige su Ley Orgánica para desempeñar su función, lo que revela que cuentan con 

experiencia para realizar ese tipo de exámenes, al estar adscritos a departamentos 

especializados en esas áreas; mismos que además explicaron los conocimientos especiales 

con los que cuentan, las metodologías que fueron desarrolladas en sus respectivas 

experticias, las técnicas que emplearon para elaborarlas y concluir cada uno en la forma en 

que lo hicieron, respectivamente, amén de que sometidos al contrainterrogatorio, en su 

caso, por parte de las defensas, no revelaron deficiencia alguna en su opinión expertas en 

genética que a través de la prueba científica como es la toma de estas muestras y la 

comparación de ese ADN la cual se complementa con la información introducida por la 

Fiscalía vía lectura relativa que fuera levantada en la carpeta de investigación número 

********** el **********del año 2023 por la licenciada **********, agente de 

ministerio público, en esta se hace consta que en relación al informe asignado por los 

peritos ********** y **********, peritos en el área de laboratorio de genética forense 

de la Fiscalía General de Justicia del Estado, mediante el cual después de capturar los 

perfiles genéticos obtenidos del dictamen realizado a las muestras correspondientes a la 

citología 



tomada de ********** de la diversa carpeta **********, se obtuvo un perfil genético de 

una misma persona del sexo masculino, tanto en ADN Autosómico como en del cromosoma 

Y se encontraron coincidencias con casos procesados en este laboratorio procedente de 

distintos hechos. Entre estos, el hecho suscitado en la carpeta con número **********, cuya 

carpeta de investigación lo es la **********y de la cual se desprende que la víctima lo es la 

ciudadana ********** y se advierte en esta diligencia también que una vez que se 

verificó las muestras que le fueron recabadas son las que fueron mencionadas 

con los números *******, 

************* y contaminación ***. Esta información también se verificó en el sistema SPA. 

Para indagar el nombre del imputado, sostuvo que era precisamente el ciudadano 

**********es decir, que el ADN de esta persona se encontraba presente en las muestras de la 

ciudadana ********** tal y como se advierte de sus dictámenes que fueran mencionados. 

A esta información también se adminicula el resultado de la investigación realizada 

por el elemento ministerial **********, quien dijo haber llevado a cabo un informe el día 

**********del año 2021 y el diverso de fecha **********del 2023. En el primero se 

comunicó con la víctima de nombre **********, ella se encontraba en su domicilio y al 

entrevistarse accedió voluntariamente a realizar un recorrido al lugar donde fue abordada por 

su agresor, siendo este el ubicado en el cruce de las calles 

**********frente al numeral ********** en la colonia **********en **********, Nuevo 

León donde él la aborda la amenaza con un objeto punzocortante, la despoja de sus 

pertenencias y le realiza tocamientos en sus pechos, llevándola amenazada, le dice que 

camine, cruza un parque central que se encuentra en colonia sobre la misma avenida 

********** y la introduce a un domicilio que es el ubicado en avenida 

**********número **** y ahí es donde abusa sexualmente de la víctima, el lugar es una 

vivienda de 2 plantas, se fijó en su momento, se anexaron fotografías es en color beige en 

color rojo, tiene ventanales o protectores y a un a un lado está un pasillo, también una reja en 

color negro, al frente del domicilio se encontraba una lona que decía “en venta”, el lugar se 

encontraba deshabitado, en abandono y el segundo lugar que refiere como primer lugar 

donde la aborda es un cruce, es una esquina, pero se indican que es el frente al numeral 

**********que existe luz mercurial, el recorrido se realizó a la hora aproximada 

de los hechos y hay “austeridad” de luz mercurial, no había gente en el lugar, el lugar 

es como una pasada que usa la gente normalmente para acortar camino y salir nuevamente 

a la parada de un camión o a la avenida principal, pero no es recurrente las personas que 

habitan, o que caminan por ahí menos a esa hora que en base a su experiencia y de acuerdo a 

la información proporcionada considera que no se puede observar el rostro a una persona al 

100%. A través del ejercicio de evidenciar contradicción mencionó que el número correcto 

es el **********. 

En el segundo acto de investigación que realizó fue el día **********del 

2023, fue respecto de una línea de reconocimiento, por lo que nuevamente se 

comunicaron con la víctima ********** y se trasladaron a la cámara Gesell en 

**********, Nuevo León y reconoció a su agresor como a **********, no recuerda si él 

se encontraba detenido. En el procedimiento se presenta a la víctima en una cámara Gesell es 

un cuartito, se delimita con un vidrio y posteriormente en el otro cuarto se encuentran unas 

personas, en este caso fueron cuatro personas y en una de esas era esta persona que se 

encontraba detenida y ella lo identificó, lo señaló como la persona que la había agredido 

el ********** del 2021, dichas personas tenían rasgos similares, el estado emocional que 

tenía la víctima era que se encontraba un poco nerviosa, temerosa y se le explicó por medio 

de su asesor que no la veían y que no había ningún riesgo de que se cruzara ahí con esta 

persona y fue cuando lo señaló, nadie le dijo a quien señalar, además del asesor de la 

víctima se encontraba la defensa de esta persona. 

Además se le mostraron fotografías las cuales mencionó que corresponde al 

parque central, es la calle que ella tomó, es como un circuito del parque, se observa 

además el domicilio de los hechos. Estas fotografías son parte del recorrido. 
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Complementado con la declaración del elemento **********, elemento de policía 

ministerial quien expuso comparecer en virtud de una entrevista realizada el día 

**********del año 2021, al propietario del domicilio donde sucedieron hechos delictivos 

ubicado sobre la avenida **********número **********, en la colonia 

**********, en donde esta persona autorizó el ingreso al domicilio el propietario 

**********, el cual lo tenía a la venta y estaba deshabitado, asimismo una entrevista a un 

trabajador de una gasolinera ubicada en avenida ********** de la colonia 

********** en ********** Nuevo León quien auxilió a la víctima y una recolección de 

videos que realizó en el domicilio ********** número **********en la colonia 

**********, el trabajador de la gasolinera le manifestó llamarse **********, él le dijo 

que trabajaba en la gasolinera que llegó una mujer, una persona de sexo femenino quien le 

pidió auxilio ya que la habían ahí robado y abusado, él únicamente la auxilió y le dijo 

que no sabía los hechos. 

Testimonios que generan convicción en este Tribunal, toda vez que dichos testigos 

con motivo de sus funciones llevaron a cabo la investigación de los hechos denunciados por la 

víctima por su parte la elemento **********, tomó la noticia criminal, acudió al lugar del 

hecho y describe las características del mismo precisamente a la hora de los hechos y 

señala las condiciones del mismo, respecto de la poca afluencia de personas y la 

visibilidad escasa que impera en el lugar, tal y como fue señalado por la víctima de igual 

manera dicha elemento tuvo conocimiento del reconocimiento realizado por la víctima 

mediante la diligencia de cámara de Gesell, lo que también informa y por su parte el 

elemento **********, se trasladó al lugar de los hechos en donde se entrevistó con el 

propietario y obtuvo imágenes del lugar las cuales fueron incorporadas, además dio 

constancia de la existencia del lugar donde la víctima indica haber solicitado auxilio y 

haberse entrevistado con el trabajador de la gasolinera de nombre **********, quien le indicó 

que efectivamente hasta ese lugar había acudido una persona de sexo femenino quien le 

pidió auxilio ya que la habían ahí robado y abusado, él únicamente la auxilió y le dijo 

que no sabía los hechos, por lo que también en este sentido corrobora lo señalado por la 

víctima respecto de la existencia del lugar de los hechos y el lugar en el que indicó que 

fue auxiliada por trabajadores de una gasolinera y hasta donde acudió su el señor 

**********, corroborando estos testimonios. 

. 
Además se cuenta con la declaración rendida por **********, perito en el área de 

psicología de la Dirección de Criminalística y Servicios Periciales de la Fiscalía General de 

Justicia del Estado, quien expuso haber llevado a cabo el dictamen psicológico de 

********** quien a través de su entrevista menciona los hechos del **********del 2021 y 

ese mismo día llevó a cabo su valoración en donde ella expuso que iba a su trabajo, cuando 

esta persona la intercepta con un cuchillo, que no alcanza a ver porque estaba oscuro si era 

cuchillo, navaja, se lo pone en las costillas, que ella siente como como le pica con este 

cuchillo le dice que le dé todo lo que lo que trae, ella dice que intenta dárselo y le dice que 

vaya con él, que ella ve una casa donde recuerda que dice como que estaba en venta, esta 

persona le dice que se hinque y por la parte de atrás la penetra por la vagina que después 

cuando ella piensa que él ya terminó, ella sube su ropa y él también dice que ella intenta 

caminar rápido, pero va temblando con esta situación que antes de esto, cuando él la 

intercepta le levanta su blusa, le empieza a besar los senos le levanta también su brasier y 

después es que la lleva a la casa, que ella sale de ahí llega a una gasolinera y es donde la 

pueden auxiliar; también refiere haber tenido mucho miedo en cuanto a la penetración, que 

pensó que él la iba a lastimar con el arma punzo cortante que pensó que él la iba a golpear 

o la iba a picar con esta arma que él traía. Arribando la conclusión que estaba bien 

ubicada, igual en tiempo, espacio y personas sin datos clínicos de alguna discapacidad, 

con alteración en su estado emocional, también el dicho se considera confiable en virtud de 

que se presenta un discurso fluido, espontáneo, sin contradicciones y de acuerdo al afecto 

encontrado, también da detalle sobre el lugar, sobre las fechas, donde pasaron los hechos y 

se encontró con daño psicológico, en virtud del evento traumático e 



inesperado, en donde se vivió con ansiedad y temor en cuanto a la situación, donde hay 

un temor hacia su denunciado y con datos y características de haber vivido un evento 

traumático, ella dice, en los indicadores que ya su cuerpo lo sentía diferente, que ya no era igual 

y eso es muy característico en personas que sufren este tipo de agresión. La metodología 

empleada fue a través de la entrevista clínica semi estructurada, de la observación clínica es 

necesario la terapia psicológica por un tiempo no menor a un año, una sesión por semana en 

el ámbito privado, por la razones de seguimiento. En el mismo sentido, la bibliografía habla 

que es factible que la víctima pudiera, al momento de declarar, olvidar algún detalle de 

lo que sucedido, algunos trastornos que tienen que ver con el estrés, que este tipo de 

situaciones es un indicador que puede presentarse más si no ha recibido terapia. Los factores 

de vulnerabilidad que presentó fue la fuerza y la jerarquía en la que se encontró, también 

estaba en desventaja debido a que había un arma punzo cortante. A preguntas de la defensa 

agregó la entrevista duró un aproximado de 60 minutos más o menos. Muy bien 

preguntarle dentro de la de la entrevista. Semiestructurada usted única una sola vez, le 

pregunta en relación a los hechos. 

Lo expuesto por la perito en psicología genera certeza y merece 

confiabilidad probatoria puesto que además de explicar de forma razonada todos los 

experimentos que lleva a cabo conforme lo sugiere su ciencia, también fue clara en 

establecer que después de realizar la entrevista clínica semi estructurada en los que la 

víctima narra hechos que fueron coincidentes con su declaración rendida ante esta 

autoridad pudo determinar que la víctima presentaba confiabilidad en su dicho, así 

como alteración en su estado emocional y encontró daño psicológico, en virtud del evento 

traumático e inesperado, el cual vivió con ansiedad y temor en cuanto a la situación y 

también hay un temor hacia su denunciado y con datos y características de haber vivido un 

evento traumático, presentando también características de personas que sufren este tipo de 

agresión, de igual forma dicha experticia no fue desvirtuado por la defensa; por ello que se 

estime que tal pericial otorga datos trascendentes pues por un lado corrobora la información 

de la víctima y por otro lado, a través de su ciencia permite a esta autoridad determinar 

la existencia de síntomas y características de una víctima de agresión sexual. 

Precisado lo anterior y una vez analizadas y valoradas tales medios de pruebas, 

acorde a los dispositivos antes precisados, este Tribunal considera que no obstante el resto 

de las pruebas reseñadas en términos de los artículos 259, 261, 263, 265, 356, 357, 359 y 

402 del Código Nacional de Procedimientos Penales, se concluye que las mismas si son 

aptas y suficientes para acreditar los siguientes hechos penalmente relevantes. 

Hechos acreditados 
 

Con base a la prueba que fue desarrollada por el Ministerio Público en la audiencia 

de juicio, a través del principio de inmediación, toda vez que este juzgador pudo advertir 

de propia mano y a través del sistema de videoconferencias en tiempo real las declaraciones 

que rindieron todas y cada una de estas personas que acudieron a esta audiencia de juicio y, 

por lo tanto, analizados de manera libre y lógica estas pruebas en los términos expuestos 

en el apartado anterior, son suficientes para acreditar la propuesta práctica de la 

Fiscalía es decir que se acreditaron hechos penalmente relevantes: 

 

Que el día **********del año 2021 aproximadamente las ***** horas, la 

victima **********salió de su domicilio hacia su trabajo y al ir caminando por 

**********con dirección hacia ********** frente al domicilio marcado con el número 
**********, de la calle **********de la colonia **********en el municipio de 

**********, Nuevo León, fue abordada por el ahora acusado **********quien le pidió 

que le entregara sus pertenencias, momento en el cual le coloca un objeto punzocortante en 

un costado de su cuerpo y le hace entrega de la cantidad de $80.00 pesos, 

posteriormente le desabrocha el suéter que llevaba puesto la víctima, le levanto su 



 

 

 

 

 
PODER JUDICIAL DEL 

ESTADO DE NUEVO LEÓN 

*C 000044695032* 
CO000044695032 

SENTENCIAS 
SE DICTA SENTENCIA DEFINITIVA 

blusa y su brasier y comenzó a besar sus pechos mientras la víctima le pedía que no le 

hiciera nada, sin embargo, el ahora acusado la jaló del brazo y la lleva hasta el interior del 

domicilio marcado con el número **********, de la calle **********, en la colonia 

**********en el municipio de **********, Nuevo León, domicilio que tenía apariencia de 

estar deshabitado, le pone nuevamente el objeto punzocortante en un costado del cuerpo y 

ya en el porche de dicho domicilio, le dice que se hinque en el suelo del porche y la penetra 

con su pene en la vagina de la víctima mientras que le tocaba los senos por debajo de la ropa, 

esto hasta que el acusado eyaculo dentro de la vagina de la víctima.” 

Hechos y circunstancias que coinciden esencialmente con la acusación del 

Ministerio Público y acreditan los delitos de abuso sexual y violación el primero 

previsto y sancionado por el artículo 259 con relación al 260 fracción II del y el segundo 

por los numerales 265 y 266 todos del Código Penal del Estado. 

Declaración de existencia del delito de abuso sexual. 

 
El artículo 259 del Código Penal del Estado señala: Comete el delito de abuso 

sexual, el que, sin consentimiento de una persona mayor o menor de edad, 

o aun con la voluntad de este último si fuere de trece años o menor, ejecute en ella 
o logre se ejecute en la persona del activo, o en una persona que por cualquier causa no 

pudiera resistir, un acto erótico- sexual, sin el propósito directo inmediato de llegar a la 

cópula, ya sea que involucre o no, el contacto desnudo de alguna parte íntima o de el o los 

genitales. 

Para efectos del presente artículo, se entenderá como parte íntima aquella que tiene el 

propósito de ser cubierta con ropa interior y que se encuentra a nivel pectoral, glútea o de 

los genitales. 

 

Los componentes de esta figura delictiva son: 

a) El que sin consentimiento de una persona mayor o menor de edad, o aún con la 

voluntad de este último si fuere de trece años o menor ejecute en la víctima o logre se 

ejecute en la persona del activo, o en una persona que por cualquier causa no pudiera 

resistir, un acto erótico- sexual, 

 

b) Que dicho acto se ejecute sin el propósito directo inmediato de llegar a la 
cópula, ya sea que involucre o no, el contacto desnudo de alguna parte íntima o de el o los 

genitales. 

 

Estos elementos efectivamente se actualizan en el caso concreto, toda vez que 

conforme a las pruebas ya analizadas y valoradas, podemos establecer que el activo, 

realizó un acto erótico sexual, sin el propósito directo e inmediato de llegar a la cópula; 

consistente en tocar con su mano el espacio desnudo del área de sus pechos y besarlos, lo 

cual implica un acto de connotación e índole sexual sin propósito directo inmediato de 

ir a la copula con la declaración de 

**********quien señaló que al ir caminando por la calle **********de la colonia 
**********en el municipio de **********, Nuevo León, fue abordada por el ahora 

acusado **********y le dijo que le diera lo que trajera y le dijo que no traía nada y le vació 

las pocas monedas que traía en su cartera y él las tomó, luego le quitó el suéter, bajó su 

brasier y le empezó a besar los pechos y luego la llevó a un lugar que era como una casa 

abandonada. 

 

También se destaca el resultado del dictamen psicológico practicado a la víctima 

**********por la perito en psicología ********** de la Dirección de 

Criminalística y Servicios Periciales de la Fiscalía General de Justicia del Estado quien 

determinó que la misma presentó daño psicológico al presentar los síntomas de una persona 

que fue agredida sexualmente, lo cual también corrobora dicho 



testimonio y es compatible con el hecho por el cual acusa la Representación Social. 

 

En el mismo orden estos actos eróticos sexuales fueron cometidos en contra de 

la víctima sin su consentimiento, dado que el acusado para efectuar dicha acción 

amenazó a la víctima con un objeto punzo cortante mientras llevaba a cabo dicho acción 

como se desprende precisamente del testimonio de ********** quien indicó haber sentido un 

que sentía que le “cortaba” en las costillas, que dicho objeto no lo observó, solo lo sintió, 

por lo que evidentemente no existió un consentimiento a dicho acción, dado que 

sintió temor de resultar lesionada. 

Es así como esta autoridad determina que estas pruebas, que ya fueron dotadas de 

valor jurídico con antelación, enlazadas unas con otras son bastas y suficientes para 

determinar que el acusado el día **********del 2021 en la banqueta de la calle 

**********de la colonia **********en el municipio de **********, Nuevo León con su 

mano tocó y besó en el espacio desnudo del área de los pechos de la ofendida 

**********, lo cual implica un acto de connotación sexual sin propósito directo 

inmediato de ir a la cópula. 

Así, entrelazando de forma conjunta, integral y armónica estos medios de prueba 

incorporados a la audiencia de juicio bajo los principios de inmediación y contradicción, 

acreditan la existencia de este hecho ilícito. 

 

Demostración del delito violación. 

 
Artículo 265.- Comete el delito de violación, el que por medio de la 

violencia física o moral tenga cópula con una persona, sin la voluntad de esta, sea cual 

fuere su sexo. 

Para todos los efectos del presente código, entiéndase como cópula, la introducción 

del miembro viril en el cuerpo de otra persona, por vía vaginal o anal, independientemente 

del sexo de la víctima. 

 

Siendo los elementos constitutivos de dicha figura típica, los siguientes: 

I. La existencia de la cópula; 

II. Que se lleve a cabo con imposición de la violencia física o moral; y 

III. Un nexo causal. 

Estos componentes se encuentran demostrados mediante la declaración rendida por 
********** que indica que el día **********del 2021, aproximadamente a las ***** de la 

mañana iba caminando a tomar el trasporte a su trabajo en la calle 

**********de la colonia **********en el municipio de **********, cuando 

repentinamente salió el ahora acusado quien se encontraba escondido atrás de un árbol y le 

dijo que le diera lo que trajera y ella le dijo que no traía nada y le vació las pocas monedas 

que traía en su cartera y él las tomó, aproximadamente $80.00 pesos le quitó el suéter, bajó 

su brasier y le empezó a besar los pechos y luego la llevó a un lugar que era como una casa 

abandonada, la tenían en venta al parecer estaba sola y el en poche le pidió que se 

desvistiera, ella le dijo que no, luego le bajó el pantalón y la penetró con su pene en su 

vagina. 

Se demuestra también el primero de los elementos con la información aportada 

por la perito médico ********** quien llevó a cabo el examen del cuerpo de la víctima 

inmediato a los hechos y estableció haber tomado muestras del área de la región vaginal y 

su envío a laboratorio para su estudio correspondiente, enlazado con el aporte de la 

perito **********quien llevó a cabo la recolección de prendas de vestir de la víctima que 

vestía al momento de los hechos que a través de su metodología fueron debidamente 

embalados, etiquetados y enviados con su cadena de custodia al laboratorio de análisis 

de indicios para su estudio 
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correspondiente del que tuvo conocimiento la experta **********y estableció 

específicamente sobre la pantaleta y el pantalón que fueron positivos en la presencia de 

semen y con relación a la información de la perito ********** se dio constancia del lugar de 

los hechos y en ese sentido a través de lo vertido por dichos expertos se robustece la 

declaración de la víctima respecto de los hechos que denuncia y la existencia de cópula 

vía vaginal dado que existe evidencia científica de ello y finalmente la información 

rendida por el testigo ********** padre de la víctima quien dio cuenta de las 

condiciones emocionales de la víctima inmediato al hecho. 

De igual forma, respecto a que la imposición de cópula se lleve a cabo 

mediante la violencia, en el presente caso moral se demostró esencialmente con la 

declaración de la víctima ********** quien dijo bajo las circunstancias que han quedado 

establecidas que luego de que fuera interceptada por el ahora acusado quien le dijo que le 

diera lo que trajera y le dijo que no traía nada y le vació las pocas monedas que traía en 

su cartera y él las tomó, le quitó el suéter, bajó su brasier y le empezó a besar los pechos y 

luego la llevó a un lugar era como una casa abandonada, la tenían en venta al parecer estaba 

sola y el en poche le pidió que se desvistiera, ella le dijo que no, luego le bajó el pantalón y 

la penetró con su pene, ella piensa que si llevaba un objeto porque sentía algo que le cortaba 

en las costillas, sentía algo punzo cortante, solamente lo sintió no lo vio, que después de que 

la penetró vaginalmente, le tocaba el cuerpo y en los pechos y después de que terminó, se le 

habían caído las monedas que le había quitado y él se puso a recogerlas y en eso ella 

aprovechó para subirse el pantalón e irse directo a una gasolinera, ella supone que él se 

quedó ahí ya que cuando ella se fue ella iba corriendo y no se veía, iba a donde 

hubiera gente y fue cuando llegó a la gasolinera, en donde le pidió ayuda a los 

despachadores que estuvieran con ella en lo que le hablaba a su papá la ubicación exacta, 

relato del que se desprende que el sujeto activo mantuvo amenazada con lo que ella sintió 

que era un arma punzo cortante esto mientras el acusado le impuso la cópula, de ahí 

que evidentemente no existió un consentimiento sino que fue a través de la violencia 

mediante la amenaza que se lleva a cabo dicha cópula. 

Se demuestra en igual forma la violencia del tipo moral ejercido sobre la víctima 

con lo informado por la perito ********** que a través de su dictamen determinó la 

confiabilidad del dicho de la víctima y además establece que se le encontró un daño 

derivado por los hechos vividos y datos y características de haber sufrido una agresión 

sexual por lo que requiere tratamiento psicológico. 

Prevalece también la circunstancia que este tipo de delitos generalmente ocurren 

con ausencia de testigos, por lo que la declaración de la víctima adquiere mayor 

preponderancia, dado que resultó verosímil, creíble y no atenta contra la lógica, además de 

que encontró soporte en medios de prueba científica e indicios relacionados. 

Por último, quedó demostrado el nexo causal, el cual se conoce como el conjunto 

de condiciones positivas o negativas concurrentes en la producción de un resultado, y siendo las 

condiciones equivalentes, es decir, de igual valor dentro del proceso causal, cada una de 

ellas adquiere la categoría de causa, puesto que si se suprime mentalmente una condición el 

resultado no se produce; por lo cual, basta suponer hipotéticamente que se suprima la 

actividad del sentenciado para comprobar la existencia del nexo de causalidad; mismo que 

en este momento se declara demostrado al observar que existe una perfecta adecuación 

entre las conductas realizadas por el acusado, con los resultados producidos. 

 

Por lo anteriormente expuesto, se puede determinar que efectivamente queda 

demostrada la existencia de una conducta o hecho, es decir, un comportamiento 

humano voluntario a cargo del activo, que en el caso resulta por acción, es decir, positivo o 

de hacer, el cual fue encaminado a un propósito; mismo 



que resultó típico, en virtud de que dichas conductas se adecuan a los delitos de abuso sexual 

y violación, el primero previsto por el artículo 259 y el segundo por el numeral 265 ambos del 

Código Penal del Estado; toda vez que el elemento positivo del delito denominado tipicidad, 

no es otra cosa más que la adecuación de los hechos o conducta con la descripción legal y en 

el caso concreto, de la prueba producida en juicio, no se advierte que el activo esté 

favorecido por una causa de atipicidad, en alguna de sus dos formas, es decir, la 

atipicidad relativa que es aquella donde falta alguno de los elementos del tipo, como por 

ejemplo la calidad específica en el sujeto activo, o la atipicidad absoluta, en la cual 

no existe encuadramiento con ningún elemento del tipo penal; puesto que conforme a los 

razonamientos ya expuestos, los hechos acreditados, encuadran a la perfección en la 

hipótesis delictiva analizada. 

También se declara demostrada la antijuridicidad, al no existir alguna causa de 

justificación a favor del acusado de las que se encuentran previstas por el artículo 17 del 

Código Penal en cita; es decir, el acusado al ejecutar su conducta no se encontraba amparado 

por obrar en cumplimiento de un deber o ejercicio de un derecho consignado en la Ley, ni 

tampoco por contravenir lo dispuesto en una ley penal dejando de hacer lo que manda, por 

un impedimento legítimo, menos aún por actuar bajo la legítima defensa que establece 

dicho dispositivo penal. 

Y con respecto al elemento de culpabilidad, éste se manifiesta dada la naturaleza 

del delito, a través de una de sus formas como lo constituye el dolo, previsto por el artículo 

27 del Código Penal para el Estado de Nuevo León, que es ejecutar intencionalmente el 

hecho que es sancionado como delito; esto al advertirse de las pruebas desahogadas en 

juicio, que la conducta desarrollada por el activo está inmersa en la intencionalidad de 

efectuar tal evento delictuoso; circunstancia que no hace sino revelar objetivamente los 

elementos emocional e intelectual que integran el dolo, debido a que de acuerdo a la 

forma en que se llevaron a cabo los hechos, se advierte como razonable que el acusado 

actuó de manera dolosa y, por consiguiente, no opera a su favor alguna causa de 

inculpabilidad de las previstas en el artículo 30 del Código Penal en cita. 

Responsabilidad Penal. 
 

Respecto al tema de la plena responsabilidad qué se le atribuye a 

**********, en términos de los artículos 39 fracción I y 27 del Código Penal, como autor 

material directo y a título de dolo de los delitos de abuso sexual y violación esta 

autoridad, considera que también quedó justificada la misma, más allá de toda duda razonable, 

ello principalmente con la imputación directa que realizan en su contra ********** quien 

en audiencia expuso una vez que observó a cada uno de los participantes que reconoce a la 

persona de nombre ********** la persona que la atacó, no sabe su nombre completo, 

sabe que se llama así porque así lo mencionan y es la persona que viste con playera 

blanca, el cual dijo que aparece en una sala donde dice “sala de audiencias penales” y 

tales características coinciden con las del acusado **********el cual dijo es la persona 

que el día 

**********del 2021, aproximadamente a las ***** de la mañana cuando ella iba 

caminando a tomar el trasporte a su trabajo en la calle **********de la colonia 

**********en el municipio de **********, quien se encontraba escondido 

repentinamente salió atrás de un árbol y le dijo que le diera lo que trajera y ella le dijo que 

no traía nada y le vació las pocas monedas que traía en su cartera y él las tomó, 

aproximadamente $80.00 pesos le quitó el suéter, bajó su brasier y le empezó a besar 

los pechos y luego la llevó a un lugar que era como una casa abandonada, la cual resulto 

ser la ubicada en el domicilio marcado con el número 

**********, de la calle **********, en la colonia **********en el municipio de 

**********, Nuevo León y el en poche de este domicilio le pidió que se desvistiera, ella le 

dijo que no, luego le bajó el pantalón y la penetró con su pene en su vagina. 

Esta imputación se encuentra soportada con los datos rendidos por la doctora 

********** perito oficial que llevó a cabo el examen del cuerpo de la víctima 
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inmediato a los hechos y estableció haber tomado muestras del área de la región vaginal y su 

envío a laboratorio para su estudio correspondiente, enlazado con la actividad realizada por 

la experta **********respecto de la recolección de prendas de la víctima que vestía al 

momento de los hechos que a través de su metodología fueron debidamente embalados, 

etiquetados y enviados con su cadena de custodia al laboratorio de análisis de indicios 

para su estudio correspondiente del que tuvo conocimiento la experta **********y 

estableció específicamente sobre la pantaleta y el pantalón que fueron positivos en la 

presencia de semen y con relación a la información de la perito ********** se dio 

constancia del lugar de los hechos. 

Enlazada con la información aportada por el perito ************** y 

complementada con la información introducida por la Fiscalía vía lectura relativa que fuera 

levantada en la carpeta de investigación número ********** el 

**********del año 2023 por la licenciada **********, agente de ministerio público, en 

esta se hace consta que en relación al informe asignado por los peritos ********** y 

**********, peritos en el área de laboratorio de genética forense de la Fiscalía General 

de Justicia del Estado, mediante el cual después de capturar los perfiles genéticos obtenidos 

del dictamen realizado a las muestras correspondientes a la citología tomada de ********** 

de la diversa carpeta **********, se obtuvo un perfil genético de una misma persona del 

sexo masculino, tanto en ADN Autosómico como en del cromosoma Y se encontraron 

coincidencias con casos procesados en este laboratorio procedente de distintos hechos. Entre 

estos, el hecho suscitado en la carpeta con número **********, cuya carpeta de 

investigación lo es la 

**********y de la cual se desprende que la víctima lo es la ciudadana ********** y se 

advierte en esta diligencia también que una vez que se verificó las muestras que le fueron 

recabadas son las que fueron mencionadas con los números **********, 

*********** y con terminación ***. Esta información también se verificó en el 

sistema SPA. Para indagar el nombre del imputado, sostuvo que era precisamente el 

ciudadano **********es decir, que el ADN de esta persona se encontraba presente en 

las muestras de la ciudadana ********** tal y como se advierte de sus dictámenes que 

fueran mencionados. 

Entonces por ello es que adminiculados entre sí todas estas pruebas nos permiten 

establecer precisamente que el señor **********, es la persona que el día 

********************del año 2021 a las ****horas aproximadamente interceptó a la 

víctima **********, quien iba caminando por la calle **********de la colonia 

**********en el municipio de **********, Nuevo León y quien le pidió que le entregara 

sus pertenencias, momento en el cual le coloca un objeto punzocortante en un costado de 

su cuerpo y le hace entrega de la cantidad de $80.00 pesos, posteriormente le 

desabrocha el suéter que llevaba puesto la víctima, le levanto su blusa y su brasier y 

comenzó a besar sus pechos mientras la víctima le pedía que no le hiciera nada, sin embargo, 

el ahora acusado la jaló del brazo y la lleva hasta el interior del domicilio marcado con el 

número **********, de la calle **********, en la colonia **********en el municipio de 

**********, Nuevo León, le dice que se hinque en el suelo del porche y la penetra con su 

pene en la vagina de la víctima mientras que le tocaba los senos por debajo de la ropa, esto 

hasta que el acusado eyaculo dentro de la vagina de la víctima, toda vez que pesa en su 

contra el señalamiento franco y directo que realiza **********, señalamiento que es 

suficiente para tener por acreditada la participación del acusado **********, en términos 

del artículo 39 fracción I, del Código Penal vigente en el Estado, como autor material 

directo. 

 

Por lo tanto se declaró a **********, plenamente responsable de los delitos de 

abuso sexual y violación en términos del artículo 39, fracción I del Código Penal 

para el Estado, como autor material del hecho. 

 
Por los motivos antes expuestos, al haberse acreditado los hechos materia de 

acusación, así como la subsunción de los mismos en los delitos de abuso 



sexual y violación y la responsabilidad penal del acusado **********, en la 

comisión de dicho ilícito, dentro de la carpeta judicial ********** es por lo que se dicta 

sentencia de condena en su contra; al haberse vencido, como ya se dijo, el principio de 

presunción de inocencia que le asistió durante el procedimiento, en términos de los artículos 

20 apartado B fracción I de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y 13 

del Código Nacional de Procedimientos Penales. 

Se abordara lo relativo a la carpeta judicial **********en oposición de 
**********, por los delitos de violación y robo ejecutado con violencia 
cometidos en contra de **********. 

 
Se cuenta con la declaración rendida por **********, asistida por la asesora 

victimológica licenciada **********y quien manifestó encontrarse presente por el robo 

que sufrió el día **********del 2021 a las **** de la mañana, cuando iba 

caminando a su trabajo, no recuerda al nombre de la calle, el nombre de su trabajo es en 

**********, ubicado en **********en la colonia **********en **********, Nuevo 

León, iba caminando por el puente, cuando iba casi corriendo, que ella no pensó que la fuera 

a seguir, él estaba en una esquina y ya cuando acuerda ya lo tenía atrás y él la agarró y la 

llevó al rinconcito por la espalda al rincón donde está la vulcanizadora, cuando él la toma 

por detrás le dijo que le diera todo lo que traía, se llevó su celular, su dinero, se llevó toda su 

bolsa, su aguinaldo y su ahorro, eran como unos $10,000.00 pesos, su celular era un 

*******, cuando la lleva a la vulcanizadora le dijo que no gritara, que sino a iba a matar y 

luego le dijo que se agachara y se pusiera en cuclillas, le dijo que si no lo hacia la iba a matar 

y le metió su parte, su pene en la vagina y de ahí se fue a su trabajo a pedir auxilio, en su 

trabajo tenía un horario de las 6:00 de la mañana, en la vulcanizadora no había gente, había 

poca luz, no lo bien, vio que era ***** y pelo *****, no recuerda que traía puesto, al 

momento en que la penetró no sabe si llevaba algún preservativo, ella sintió miedo, le 

dijo que si gritaba la iba a matar, ella no le vio si traía alguna arma, que ella quería gritar, no 

podía defenderse, él se llevó todo se llevó la bolsa completa, no recuperó nada, a raíz de 

eso tiene una parálisis facial y no ha sido la misma, no ha podido toma terapia ya que 

gana poco, es mama soltera y tiene que trabajar, el celular le costó $2,000.00 pesos, si 

participó en una diligencia de fiscalía y realizó un retrato de esa persona. En el acto le fue 

mostrada una impresión fotográfica la cual mencionó que no es el retrato que ella hizo, que 

ella estaba muy nerviosa, además dijo reconocer la vulcanizadora, por la esquinita, fue donde 

le dijo que se pusiera en cuclillas, reconociendo el lugar donde se observa el puente el 

cual está por Avenida **********. En el acto dijo que reconoce al muchacho que esta 

sentado en la otra cámara, el cual trae blusa blanca y pelo negro, se observan sillas y unos 

micrófonos, esa persona es el agresor de ella, no sabe su nombre Además le fue mostrada 

la documental la cual dijo que es la factura de su celular **** de fecha ********** del 

2021, expedida por **********el cual le costó $2,900.00 pesos 

A preguntas de la defensa agregó que lo único que pudo observar era que el estaba 

**** y el pelo ****, no traía gorra, que no le vio arma, que fue siempre verbal, que la 

policía que estaba investigando en ningún momento le dijeron quien era la persona, que 

nadie vio que traía su dinero ni su celular, que le hicieron un dictamen, que le hicieron 

estudios, que ya no volvió a la fiscalía hasta el dia de ayer la volvieron a contactar. 

Declaración a la cual se le otorga credibilidad, pues mediante su 

testimonio se logró apreciar a través de la inmediación, que ésta se refirió 

exclusivamente a hechos que vivió y percibió a través de sus sentidos, siendo una víctima 

directa proporcionando información suficiente relacionada con las circunstancias de 

tiempo, lugar y forma de los hechos delictivos en los que destaca que ese día ********** del 

2021 a las ***** de la mañana, cuando iba caminando a su trabajo, el nombre de su 

trabajo **********, ubicado en **********en la colonia 

**********en **********, Nuevo León, iba caminando por el puente, cuando señala haber 

observado al acusado el cual estaba en una esquina y la siguió y la tomó 
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por atrás, él la agarró y la llevó al rinconcito por la espalda al rincón donde esta la 

vulcanizadora, cuando él la toma por detrás le dijo que le diera todo lo que traía, se llevó su 

celular, su dinero, se llevó toda su bolsa, su aguinaldo y su ahorro, eran como unos 

$10,000.00 pesos, su celular era un ******, cuando la lleva a la vulcanizadora le 

dijo que no gritara, que sino a iba a matar y luego le dijo que se agachara y se pusiera en 

cuclillas, le dijo que si no lo hacia la iba a matar y le metió su parte, su pene en la vagina y de 

ahí se fue a su trabajo a pedir auxilio, es por ello que este relato se considera con 

credibilidad en cuanto a que la víctima refiere haberse encontrado caminando con dirección a 

su trabo y haber sido sujetada por el ahora acusado quien mediante el empleo de violencia se 

apoderó de su bolsa en el cual contenía su dinero y celular propiedad de la víctima y 

todavía le ha impuesto cópula; es decir le ha introducido el miembro viril en la cavidad 

vaginal, sin su consentimiento y mediante el empleo de violencia moral ya que el sujeto 

activo la mantuvo amenazada que si gritaba la iba a matar reconociendo que los cometió el 

acusado a quien identificó en la sala de audiencia y sus manifestaciones no están contradichos 

con ningún otro dato de prueba que sugiera que la víctima mintió o alteró los hechos de 

algún modo para perjudicar al acusado ni tampoco se pudo demostrar que tuviera algún 

interés en perjudicarlo al momento de declarar toda vez que no obstante que fue sometida 

al interrogatorio por parte de la defensa, en criterio de esta autoridad no obtuvo ningún dato 

que fuera favorable a comprobar alguno de estos aspectos; por otro lado si bien es cierto es 

la único testigo del evento porque no se demuestra que existieran alguna otra persona en ese 

momento en que suceden, se toma en consideración que este tipo de delitos generalmente 

ocurren con ausencia de testigos, por lo tanto se trata de un testigo único y de una mujer que 

fue violentada tanto psicológicamente como sexualmente por lo cual su declaración debe ser 

considerada por este tribunal no solamente con perspectiva de género sino también de 

manera preponderante como se dijo en un inicio ya que su dicho de ninguna manera está 

opuesto a los demás constancias que fueron desahogadas en la audiencia de juicio. 

Esta declaración también se valora con perspectiva de género 
considerando la posición de vulnerabilidad que tiene frente al acusado, pues dada su 

calidad de mujer pudo someterla al ser superior físicamente y a través de la violencia 

moral; aunado a que el sujeto activo aprovechó que la víctima no esperaba tal acción, 

pues como la misma señaló la tomó por la parte de la espalda, incluso la trasladó a un área de 

menor acceso y que a raíz de este evento afectó la vida de la víctima, ya que la misma 

señalo que a raíz de estos eventos no ha sido la misma, señalando incluso haber desarrollado 

un padecimiento en su salud física, todo ello ha sido tomado en consideración y dada la 

obligación del Estado de que se garantice su derecho humano de la mujer a vivir una 
vida libre de violencia y discriminación, es que este Tribunal considera su 

declaración en conjunto con el resto del material probatorio para llegar a demostrar los 

hechos de acusación; atendiendo lo que establece la Constitución Política de los Estados 

unidos Mexicanos, en sus artículos 1 y 4, así como la Convención Interamericana para 

Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia Contra la Mujer, mejor conocido como 

“Convención de Belem Do Para”, en sus artículos 2, 6 y 7, así como el artículo 16 de 

la Convención sobre la Eliminación de todas las Formas de Discriminación en Contra 

de la Mujer; lo que impone la obligación a esta autoridad de actuar con esta perspectiva de 

género y precisamente considerando también lo emitido por la Suprema Corte de Justicia de 

la Nación, que ha indicado que las autoridades deben pugnar por la protección de la 

mujer. 

Aunado a que se toma en consideración que este tipo de delitos 

generalmente ocurren con ausencia de testigos; lo cual fue aprovechado por el sujeto activo, 

por lo que la declaración de la víctima adquiere valor preponderante, dado que resultó 

verosímil, creíble y no atenta contra la lógica, además de que se encuentra corroborado con 

otros elementos de prueba, como será establecido. 

Al respecto, se invoca por analogía jurídica sustancial la tesis establecida por los 

Tribunales Colegiados de Circuito, localizable en la Décima Época del 



Semanario Judicial de la Federación, Libro 37, Diciembre de 2016, Tomo II, 

Materia(s): Penal, Pag. 1728, tesis cuyo rubro es: 

“DELITOS SEXUALES (VIOLACIÓN). AL CONSUMARSE GENERALMENTE 
EN AUSENCIA DE TESTIGOS, LA DECLARACIÓN DE LA OFENDIDA O VÍCTIMA DE 
ESTE ILÍCITO CONSTITUYE UNA PRUEBA FUNDAMENTAL, SIEMPRE QUE SEA 
VEROSÍMIL, SE CORROBORE CON OTRO INDICIO Y NO EXISTAN OTROS QUE LE 
RESTEN CREDIBILIDAD, ATENTO A LOS PARÁMETROS DE LA LÓGICA, LA 
CIENCIA Y LA EXPERIENCIA.” 

 

A esta declaración le une la información aportada por **********, quien expuso 

encontrarse presente por el tema de ********** abusaron sexualmente de ella, la conoce ya 

que trabajan en el mismo lugar fue un **********del 2020 a las 

***** de la mañana, ella le contó que un hombre joven, estaba en la esquina del puente 

rumbo al trabajo, en la vulcanizadora y estaba ahí, entonces ella pasó y el tipo se fue por ella 

por detrás que la jalo hacia la vulcanizadora y ahí cometió el acto y le robo sus pertenencia 

y su bolsa, abusó sexualmente, la violó, ella se enteró porque le marcó una compañera, lo 

que le dijeron fue que había pasado algo muy feo, ********** está muy alterada, no te 

vengas sola caminando y cuando llega al trabajo le pregunta ********** que había pasado y 

no le quería contestar se veía alterada, triste, estaba llorando y le dijo que la habían 

asaltado, le habían quitado su bolsa, su aguinaldo, sus pertenencias y la violó un 

muchacho, físicamente no le notó nada, no sabe si ya se había cambiado y cuando se 

levantó estaba húmeda de la parte de medio de los glúteos, agregando que la 

vulcanizadora esta a dos cuadras de su trabajo, ellas trabajan en la tienda 

denominada ********** ubicada en **********, en **********, Nuevo León ella entraba 

a las 07:00 de la mañana, se imagina que andaba por ese lugar porque ese era el camino que 

tomaba para el trabajo, estuvo cerca de ella, la apoyó moralmente hasta que llegó su 

compañera ********** y se quedó con ella, sabe que este suceso le afectó a **********no 

recuerda si un tiempo dejó de trabajar, no le gusta hablar del tema, no sabe si tomó 

terapia. 

Testimonio que es valorada por esta autoridad y que le ha conferido certeza 

jurídica ya que si bien es cierto, no es testigo presencial de los hechos que nos ocupan sí 

presenció circunstancias que rodearon los hechos, dado que ese día tuvo conocimiento que 

a la víctima la habían robado y posteriormente ella le contó que la habían violado, señala que 

el lugar de los hechos se encuentra a dos cuadras de su lugar de trabajo, por lo que 

corrobora lo señalado por la victima quien dijo que es día y a esa hora acudía a su trabajo, 

asimismo da constancia de las condiciones emocionales en que la misma se encontraba y 

observó haberse percatado que la víctima estaba húmeda de la parte de medio de los glúteos, 

por todo lo anterior que se considere otorgarle valor a este testimonio en la vertiente que se 

anunció es decir que sirve para poder fortalecer el posicionamiento de la parte lesa respecto 

a que tuvo conocimiento posterior a los hechos, de la situación emocional de la víctima, así 

como las condiciones encontradas. 

Se desahogó la declaración del médico **********perito legista jubilado de la 

Dirección de Criminalística y Servicios Periciales de la Fiscalía General de Justicia en 

el Estado, quien realizó el dictamen médico de ********** precisamente el día 

********** del 2021 el cual estableció que fue por denuncia de abuso sexual y a quien 

previo a explicarle el procedimiento a realizar el dictamen médico en qué consistía, ella 

aceptó la realización del mismo únicamente omitiendo la exploración de la región anal. 

Procedió a continuar con el protocolo de dictamen y una vez que firmó el conocimiento 

informado iniciaron con el procedimiento, se realizó exploración para descartar la 

presencia de lesiones físicas de origen traumático y no se observaron, posteriormente se le 

solicitó que realizara posición ginecológica la cual consiste en acostarse en la camilla, con 

la cara hacia el techo, piernas flexionadas, rodillas separadas y con una adecuada fuente de 

luz y las manos con guantes se inició el proceso de exploración se le solicitó que pujara para 

hacer exploración de la vagina y se pudo observar que es un himen franjeado alrededor de 

su cara libre tiene como especie de ondulaciones, entradas y salidas, y 
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presentaba dos desgarros, uno a la 5 y otro a la 7, se revisó si había alguna lesión peri 

vaginal y no encontró. Se tomó citología vaginal y de la región anal no se revisó, 

indicando además que este tipo de himen sí permite la introducción sin causar nuevos 

desgarros y lesiones, ya que el himen ya está desgarrado. Una vez que el himen se ha 

desgarrado, ya no hay una cicatrización que vuelva a él, a su estado original. 

 

Enlazado a la declaración rendida por **********, perito del laboratorio de química 

forense del Instituto de Criminalística y Servicios Periciales de la Fiscalía General de Justicia 

en el Estado, se encuentra presente en virtud de la elaboración de dos dictámenes 

realizados el día **********del 2021, uno de ellos de identificación del líquido 

seminal y otro de citología respecto de las muestras recibidas que correspondían a área 

de introito, parte media y fondo de vagina tomadas de la ciudadana ********** de 

acuerdo al registro de cadena de custodia de dichas muestras que fueron recolectadas el día 

**********del 2021 por el médico 

**********, para la identificación de líquido seminal y rastreo de células como 

espermatozoides o glóbulos rojos. Las conclusiones a las que arribaron fue que la muestra de 

área de introito parte media y fondo de vagina presentaba un líquido seminal y la muestra 

de laminilla de área de fondo de vagina presentó espermatozoides, una vez analizadas 

estas muestras, se embalan y se remiten al laboratorio de genética forense para estudios 

posteriores, junto con su respectiva de cadena de custodia. 

También al testimonio a cargo de ********** quien expuso ser perito en el 

laboratorio de análisis de indicios en el Instituto de Criminalística de Servicios 

Periciales de la Fiscalía General de Justicia del Estado y comparece ya que realizó un informe 

realizado el **********del 2121, sobre indicios recolectados por un delito sexual por la 

licenciada **********el **********del 2021 y por lo que llevó a cabo el análisis 

macroscópico, el rastreo hemático de semen y el rastreo de saliva. El primero con 

identificación 1 es un pantalón de mezclilla en color azul basic concept el segundo con 

índice con identificación 2, una pantaleta tipo bóxer en color negro y fueron recolectados 

a ********** y para ello primero realizó el análisis macroscópico, posteriormente el 

rastreo hemático utilizando unas tiras reactivas, el rastreo de semen y rastreo de saliva 

utilizando una fuente de luz alterna, un reactivo químico y unas inmunocromatoplacas. 

Los resultados obtenidos fueron el índice con identificación 1 resultó positivo para saliva 

humana, el índice con identificación 2 resultó positivo para semen humano y para saliva 

humana, una vez detectado estos positivos, se colectaron muestra de saliva humana del 

indicio 1 que es el pantalón, una muestra de mancha de semen humano del índice 2, que es 

la pantaleta, una muestra de mancha de saliva humana del índice 2, así como pelos de la 

pantaleta y todas estas muestras fueron remitidas al laboratorio de genética forense 

acompañadas de cadena de custodia. Asimismo, estas muestras se enviaron en un en un 

sobre el cual lleva cinta de seguridad con fecha y firma y una etiqueta de identificación. 

 

Además la declaración rendida por ********** perito en el área de campo del 

Instituto de Criminalística y Servicios Periciales de la Fiscalía General de Justicia del 

Estado, quien dijo que se encuentra presente por un informe realizado el **********del 

2021, sobre la toma de fotografías y la búsqueda de indicios en la avenida ********** entre 

las calles ********** y **********, en la colonia ********** en 

**********, Nuevo León, por un hecho de violación, al acudir al lugar era un área de 

negocios, se comenzaba con un *******, posteriormente estaba un grupo de negocios, 

estaba una veterinaria y una vulcanizadora de nombre **********, era como una cuchilla 

donde se encontraba la veterinaria y luego la vulcanizadora. El área se encontraba 

delimitada con una cadena metálica y se encontraba una unidad de la policía municipal 

de **********. Por lo que se realiza la protección del lugar, la observación del mismo y la 

descripción y búsqueda de indicios, se realizó de crestas de fricción en las cortinas metálicas, 

pero no se encontraron. Asimismo le mostraron impresiones fotográficas las cuales 

mencionó es la unidad que ya 



mencionó, el ******* y la unidad que se encontraba de resguardo, así mismo se observa lo 

que es la veterinaria al costado en esa imagen lo que observa es la vulcanizadora y la 

veterinaria antes mencionadas. 

 

Declaraciones de los mencionados peritos que adquieren valor jurídico al ser 

observadas conforme a la facultad otorgada a los jueces por los artículos ya mencionados, 

esto es, analizadas de una manera libre, lógica y sometidas a la crítica racional, ya que se 

advierte que dichas periciales fueron elaboradas por personas con conocimientos especiales 

en las áreas dictaminadas, mismos que pertenecen al Instituto de Criminalística y 

Servicios Periciales de la Fiscalía General de Justicia del Estado, y, por ende, deben reunir 

los requisitos que exige su Ley Orgánica para desempeñar su función, lo que revela que 

cuentan con experiencia para realizar ese tipo de exámenes, al estar adscritos a departamentos 

especializados en esas áreas; mismos que además explicaron los conocimientos especiales 

con los que cuentan, las metodologías que fueron desarrolladas en sus respectivas 

experticias, las técnicas que emplearon para elaborarlas y concluir cada uno en la forma en 

que lo hicieron, respectivamente, amén de que sometidos al contrainterrogatorio, en su 

caso, por parte de las defensas, no revelaron deficiencia alguna en sus opiniones 

expertas, probanzas con las que se pudo advertir en relación a la experticia realizada por el 

médico **********, el examen realizado a la víctima inmediato a los hechos y además tomó 

muestras de citología vaginal aunado a la información aportada por la perito **********, 

a quien se le remitieron las muestras que correspondían a área de introito, parte media y 

fondo de vagina tomadas de la ciudadana ********** de acuerdo al registro de cadena de 

custodia de dichas muestras que fueron recolectadas el día **********del 2021 por el 

médico **********, se arribó a la conclusión de que las muestras de área de introito 

parte media y fondo de vagina presentaba un líquido seminal y la muestra de laminilla de 

área de fondo de vagina presentó espermatozoides, una vez analizadas estas muestras, se 

embalan y se remiten al laboratorio de genética forense para estudios posteriores, además 

********** estableció que las prendas recolectadas a la víctima ********** consistentes 

en 1 un pantalón de mezclilla en color azul basic concept el segundo con índice con 

identificación y 1 una pantaleta tipo bóxer en color negro y fueron recolectados resultaron 

positivas para saliva y semen humano y todas estas muestras fueron remitidas al laboratorio 

de genética forense acompañadas de cadena de custodia, por lo que se robustece el 

testimonio de la víctima respecto a que el día de los hechos le fue impuesta la cópula 

vía vaginal y con relación a la información de la experta **********, se dio constancia 

científica del lugar de los hechos, por lo que tales experticias merecen valor demostrativo y 

en ese sentido es viable poder fortalecer el posicionamiento de la víctima en la forma que 

se desprende de esta experticias. 

Se enlaza al contenido de la declaración emitida por **********, perito en Genética 

Forense adscrita a la Dirección del Instituto de Criminalística y Servicios Periciales de la 

Fiscalía General de Justicia del Estado, quien expuso comparecer en virtud de haber 

realizado un dictamen el día 02 de febrero del 2022 a la ciudadana **********, 

consistente en la toma de muestras, la cual es la una recolección de las células epiteliales 

de la cavidad bucal y una vez que se le solicitó la toma de muestra y accedió, se procedió a la 

misma. Así mismo también se tomó fotografías para identificar a la persona. La recolección 

se hace con un hisopado, consistente en un raspado de la de la cavidad bucal interna, se 

toma carrillo derecho, carrillo izquierdo, se depositan en sobres rotulados previamente con 

el nombre de la persona, uno para cada uno y se embalan los indicios y se genera la cadena 

de custodia. 

Complementada con la información ****************, refirió que es perito en el 

área de genética forense del Instituto de Criminalística y Servicios Periciales del 

Estado, en relación a los hechos expuso que realizo varias experticias en materia de 

genética forense, y dentro de la carpeta de investigación 

****/**** derivada de la carpeta judicial ***/*****, en la cual se solicito que se 
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realice el perfil genético de la citología de la ciudadana **********, así como también diversos 

indicios, se recibe lo que es la muestra de citología que incluye introito parte media y fondo, 

dentro de la solicitud ********, a estas muestras se les brindo las claves dentro de la 

fracción masculina **********, ***** y *****, dentro de la fracción femenina, 

*********, ***** y *****, dentro el folio ******* se tiene lo que son tres indicios con 

identificación de análisis de indicios 1-1, 12-2 y 12-3, que es muestra de saliva y 

semen los cuales son provenientes en el orden que lo menciona es muestra de 

pantalón, de un bóxer, a los cuales se les brindaron las claves *******, **** y ***. 

Explicó que la metodología utilizada es la ya señalada y concluyo que de las 

muestras con las claves ********, **** y *****, se obtiene un mismo perfil genético 

de una persona del sexo femenino, de las muestras con las claves *******, ***** y 

****. se obtiene un mismo perfil genético de una persona de sexo masculino así como el 

somo tipo del cromosoma Y, de las muestras con las claves ********* y ****, se obtienen 

mezcla parcial de al menos dos personas de distinto sexo ya que en el cromosoma Y, se 

obtuvo puro; y por ultimo se tiene que de la muestra con la clave ******** se obtuvo 

una mezcla parcial de al menos dos personas. 

Señalo que dentro del dictamen ******** del 22 de marzo del año 2022, se solicita 

se realice el perfil genético de la ciudadana **********se recibe lo que es la saliva el día 

dos de febrero de dos mil veintidós y se le brinda la clave 

************, se realizan los procedimientos necesarios para poder obtener ADN y se concluye 

que, de la muestra tomada a la referida **********con la clave señalada, se obtuvo un 

perfil genético de una persona del sexo femenino. En cuanto a los dictámenes de coincidencia 

uno es dictámenes de coincidencia entre los anteriores dictámenes y el último en el cual junto a 

esos con el perfil genético de una persona de sexo masculino, el cual es el examen ******* 

del día 22 de marzo del 2022, y explicó que después de haber ingresado los datos del 

dictamen ************, en el cual las muestras con las claves *********, ***** y 

*****, se obtuvo un perfil genético de una persona del sexo masculino el cual se arrojo 

una coincidencia en la base de datos criminales con los perfiles genéticos de los cuales se 

obtiene que del dictamen ******** que se tiene de referencia las muestras con las 

claves 

**********., **** y ****, de la carpeta de investigación *** se incluyeron las 

muestras del dictamen ******* dentro de las claves ******* y ****, ese es el de la 

carpeta de investigación ****, del dictamen ***** dentro de la solicitud de la clave de la 

muestra *******, dentro del dictamen ****** de la carpeta de investigación 493 se 

tiene la muestra con la clave ****** todas estas muestras coinciden con el perfil 

genético de la muestra de citología tomada a la ciudadana **********las cuales 

han sido mencionadas anteriormente y son idénticas, al igual también en el prototipo 

del cromosoma Y resulto idéntico, este dictamen es del día 22 de marzo de 2022; y las 

muestras de la ciudadana de citología dentro de la parte media y fondo dentro de las 

claves *********, ****** y ****** coinciden con otros dictámenes con las claves 

********, ******* y la clave ******* todas esas coinciden con el perfil genético 

obtenido masculino dentro de las muestras de citología obtenidas de la ciudadana 

********** Y el dentro del dictamen de coincidencia, ******* dentro de la solicitud 

del dictamen 

******* al haber ya incluido lo que es el perfil genético de el ciudadano ********** y 

también lo que son las muestras anteriores de citología de la ciudadana 

**********dentro de las muestras *********, ***** y *****, se encontró coincidencia 

dentro de la base de datos de perfiles criminales en donde se logro incluir la muestra 

********, ****** y *********, y las muestras anteriores que había mencionado 

que son la *******, ********, *******, ******** y añadiendo el perfil genético de la 

muestra ************ proveniente del ciudadano **********, es decir, en las 

muestras obtenidas de la ciudadana **********es idéntico de los perfiles genéticos de 

las muestras genéticas con las claves *****, ****, *****, así como las claves ******* y la 

muestra con la clave ******* estas son todas identificas al perfil genético del ciudadano 

********** con la clave *******, además el perfil genético del prototipo del 

cromosoma Y de todas las muestras anteriores, también coinciden con el perfil 



genético del prototipo del cromosoma Y, del ciudadano **********, con la clave 

***********, este dictamen es del día 25 de marzo del 2024. 

 

Expuso que en cuanto a este dictamen del estudio comparativo se aplicó la 

metodología empleada es que se incluyen todos los perfiles y se analizan en la base de datos 

criminales con el software de búsqueda que son muestra mas probable y hoja de 

cálculo y dentro de la pagina THRD que se basan para los estudios del cromosoma Y. 

Señalo que las carpetas que tenía coincidencia ciudadano **********, aparece que 

dentro del dictamen ******* esta la carpeta de investigación ****, dentro del dictamen 

********* que incluye las muestras 

******/**** y **** esta la carpeta de investigación *** que es de la unidad de ******, 

dentro del dictamen ***** esta la muestra ******** esta la carpeta de investigación *** y de 

los dictámenes que hizo dentro del dictamen ***** la muestra con la clave 

********* esta la carpeta de investigación *** igual que la muestra del ciudadano 
**********, **********, de dentro de la carpeta *** y el nombre de estas dos 

carpetas *** el nombre es **********, y de la carpeta de investigación *** es 

**********y la *** desconoce el nombre de la víctima. 

Declaraciones que adquieren valor jurídico pleno, al ser observadas conforme a 

la facultad otorgada a los jueces por los artículos ya mencionados, esto es, analizadas de una 

manera libre, lógica y sometidas a la crítica racional, ya que se advierte que dichas 

periciales fueron elaboradas por personas con conocimientos especiales en las áreas 

dictaminadas, mismos que pertenecen al Instituto de Criminalística y Servicios Periciales de 

la Fiscalía General de Justicia del Estado, y, por ende, deben reunir los requisitos que exige su 

Ley Orgánica para desempeñar su función, lo que revela que cuentan con experiencia para 

realizar ese tipo de exámenes, al estar adscritos a departamentos especializados en esas 

áreas; mismos que además explicaron los conocimientos especiales con los que cuentan, las 

metodologías que fueron desarrolladas en sus respectivas experticias, las técnicas que 

emplearon para elaborarlas y concluir cada uno en la forma en que lo hicieron, 

respectivamente, amén de que sometidos al contrainterrogatorio, en su caso, por parte de 

las defensas, no revelaron deficiencia alguna en sus opiniones expertas en genética que a través 

de la prueba científica como es la toma de estas muestras y la comparación de ese ADN es 

que se pudo identificar entonces que el perfil genético obtenido masculino dentro de las 

muestras de citología obtenidas de la ciudadana ********** es el perfil genético del 

ciudadano **********. 

Aunado a la declaración del elemento ministerial ********** elemento de la 

Agencia Estatal de Investigaciones quien indicó comparecer por el informe realizado el 

día ********** del 2021 en relación a la carpeta de investigación de la señora ********** 

por los hechos ocurridos en la avenida ********** número ***, en la colonia 

**********, en **********, Nuevo León, el lugar es el exterior de una 

vulcanizadora de nombre “**********”, se encontraban diversas llantas y había un carrito 

de tipo de comida de tacos en el exterior el lugar se encontraba iluminado, contaba con luz 

mercurial, pero hacia el lugar donde se encontraban los negocios en la noche ya no se 

apreciaba luz alrededor del lugar, no hay casas alrededor porque queda sobre la avenida 

**********, solamente son negocios, el lugar se encuentra delimitado, son varios 

negocios y donde está la vulcanizadora es el número **********. En el lugar se 

entrevistaron con el dueño de la vulcanizadora el señor **********, quien indicó quien 

indicó que no contaba con cámaras de videograbación que pudieran haber captado los 

hechos, señaló no conocer los hechos ya que trabaja de las 10:00 de la mañana a las 8:00 de 

la noche, motivo por el cual no supo qué había ocurrido en el lugar, el lugar se 

encontraba resguardado por Seguridad Pública de **********, Nuevo León. Además 

se entrevistaron con la señora **********, quien les comentó que le habían comunicado de 

**********, donde ella trabajaba que se habían encontrado su bolsa, la cual la había sido 

despojada en la fecha que había ocurrido los hechos que ella manifestaba y al acudir 

a dicho lugar se entrevistaron con la gerente quien les hizo entrega de dicha bolsa y les 

mencionó que la persona que había ido a dejar la 
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bolsa no había dejado ningún dato la cual señaló era una persona de la tercera edad que le 

había manifestado que había encontrado la bolsa en la vía pública y como había encontrado 

una identificación de la señora **********en el interior, por ese motivo supo que la señora 

trabajaba en dicha ********** y por eso fue e hizo entrega de dicha bolsa, no le refirió el 

lugar donde fue encontrada. 

 

Esta declaración fue valorada conforme a una crítica racional, de manera libre y 

lógica y adquiere valor probatorio convictivo, pues lo informado por el elemento 

ministerial se estima verídico, debido a que con motivo de sus labores de investigación 

tomó conocimiento de la noticia criminal se constituyó en el lugar de los hechos dando 

constancia de las mismas asi ,ismo tuvo conocimiento respecto del robo cometido en 

contra de la victima de la localización de la bolsa materia del apoderamiento finalmente 

dicho testigo goza de imparcialidad y la información que señaló se debe exclusivamente al 

desempeño de sus funciones, sin que se observe predisposición alguna en su dichos, 

ni aspectos o circunstancias para demeritar sus manifestaciones. 

Enlazado también a la información aportada por ********** quien expuso 

comparecer en virtud de que dio autorización para recabar evidencias sobre su local el cual 

es una vulcanizadora ubicada en la avenida ********** número ********** en colonia 

********** y es el propietario de dicha vulcanizadora denominada “**********” el 

dia que dio la autorización fue el **********del 2021 alrededor de las 2:00 o 3:00 de la 

tarde, desconoce los motivos por los cuales se realizó la investigación, no sabe lo que 

sucedió, el horario es de lunes a viernes de 9:00 a 07:00 y los sábados de 9:00 a 5:00 es un 

área de estacionamiento con 3 cajones para carros y el local está cerrado con cortina. Se 

introdujo a juicio impresión fotografía la cual señaló que se trata de su vulcanizadora. 

Testimonio que genera convicción en esta autoridad, toda vez que dicho testigos se 

pronuncia sobre hechos que les constan de manera personal y directa, dando 

constancia efectivamente de la existencia del lugar señalado por la victima donde 

acontecieron los hechos. 

Se cuenta además con la declaración rendida por la perito **********, perito en el 

Área de Psicología de la Dirección de Criminalística y Servicios Periciales de la Fiscalía 

General de Justicia del Estado, quien expuso haber llevado a cabo el dictamen psicológico 

de ********** este el día **********del 2022 por hechos sucedidos el día 

**********del 2021, ella refiere como hechos ese día en donde dice que iba caminando por 

un puente, que al llegar a una esquina en la vulcanizadora siente que una persona la toma por 

detrás, le dice que le de todo lo que trae si no la va a matar y dice que después le dice no, 

mejor ven para acá, que la hinca, ella en posición de cuclillas, esta persona la penetra por su 

vagina y después que ya ella camina y se retira de ahí. Menciona varios indicadores 

importantes, donde menciona que ella nadie la va a querer con esta situación que ha 

evitado tener relaciones sexuales con su novio después de lo que había sucedido, que en ese 

momento sintió que estaba aterrada, que tenía mucho miedo de lo que estaba pasando. 

La metodología empleada para la elaboración de este dictamen se utilizó la entrevista 

clínica semiestructurada y la observación clínica. La observación clínica es todo ese 

lenguaje no verbal observada durante la valoración que se encuentra en el examen 

mental, ellos pueden evaluar al momento de entrevistar a las víctimas. Las conclusiones a 

las que arribaron es que en ese momento se encontraba bien orientada en tiempo, 

espacio y persona sin datos de alguna psicosis o alguna discapacidad intelectual que 

afectará su capacidad de juicio y razonamiento, el dicho se consideró confiable en virtud 

de que presentó un discurso fluido, espontáneo, sin contradicciones y con detalle sobre los 

hechos que estaba narrando, con la alteración emocional que se evidencia en el estado 

emocional que ella menciona de temor y ansiedad. Aunque en el momento de la valoración 

no se encuentra un trastorno sexual, si puede presentarse a futuro con datos y características 

de haber vivido una agresión sexual y el daño psicológico, se presentaron varios 

indicadores, el haber vivido el evento traumático de forma 



inesperada, en donde respondió con temor y ansiedad, ella dice haber tenido mucho 

miedo durante esta situación, evitación de estímulos, respuestas fisiológicas, entre 

otros indicadores que presenta que son compatibles con víctimas de este tipo de delito. 

Requiere terapia por un tiempo no menor a un año, una sesión por semana en el ámbito 

privado. En el presente caso la bibliografía refiere que dentro de eventos traumáticos es 

factible que ella pudiera de alguna manera olvidar algún detalle o alguna información de 

estos hechos, se refiere que dentro de eventos traumáticos donde ha habido situaciones 

donde hay mucha ansiedad, esto puede pasar, puede haber lapsos de la situación que no 

recuerden que la misma mente haga que pueda olvidar este tipo de situaciones, si no ha 

recibido terapia puede agudizarse y uno de esos síntomas puede ser el que pueda olvidar 

alguna situación. En cuanto a la situación y la forma en que se presentan los hechos, que 

fue de forma inesperada, en cuanto a fuerza y desventaja se encontraron situaciones de 

vulnerabilidad. 

Lo expuesto por la perito en psicología genera certeza y merece 

confiabilidad probatoria al haber realizado esa valoración psicológica a la pasivo, puesto que 

además de explicar de forma razonada todos los experimentos que lleva a cabo conforme lo 

sugiere su ciencia, nos indicó que en entrevista clínica semiestructurada escuchó un relato 

semejante al que hoy la víctima nos dio a conocer y concluyó con el procedimiento 

efectuado esta experta que el dicho de la víctima es confiable, por lo que abona más a 

la credibilidad de su posicionamiento pero principalmente establece que se le encontró 

un daño derivado por los hechos vividos y datos y características de haber sufrido una 

agresión sexual lo que también es coincidente con el testimonio de la víctima, por lo tanto 

dicha pericial también merece el valor para el tribunal entendiendo de igual manera que fue 

realizada por personal con experiencia suficiente en la materia y que no se sometió a 

debate su profesionalismo ni su pericia. 

Con motivo de lo anterior se determina que el análisis individual y en conjunto 

de las declaraciones rendidas por la totalidad de los deponentes, atendiendo a que cada 

una de ellas goza de autonomía en cuanto a fueron rendidas en sus términos, en la forma 

particular y espontanea en que cada una de los declarantes abordó y recordó los hechos, pero 

que al mismo tiempo, resultaron consistentes en cuanto a los aspectos medulares de la 

acusación, al grado de corroborase unas con otras, sujetas al escrutinio del derecho de 

contradicción que le asiste a la defensa del acusado, permiten a este Tribunal de manera 

objetiva, otorgar valor probatorio a dichas declaraciones. 

Hechos acreditados 
 

Conforme a las pruebas que fueron desahogadas en la audiencia de juicio, a través 

del principio de inmediación, toda vez que esta juzgadora pudo advertir de propia mano y 

a través del sistema de videoconferencias en tiempo real las declaraciones que rindieron 

todas y cada una de estas personas que acudieron a esta audiencia de juicio y, por lo tanto, 

analizados de manera libre y lógica estas pruebas en los términos expuestos en el apartado 

anterior, podemos tener por acreditadas como circunstancias de modo, tiempo y lugar en 

cuanto a la ejecución de los hechos, las siguientes: 

“Siendo el día ********** del año 2021, aproximadamente a las ***** horas, el 

ahora acusado, se encontraba sobre la avenida **********, colonia**********en 

**********, Nuevo León, lugar donde abordó a la pasivo de nombre 

**********tomándola por la parte de atrás y le dice “dame todo lo que traigas, si no te 

mato” posteriormente el acusado lleva a la víctima hacia un negocio, el cual era una 

vulcanizadora llamada “**********” ubicada sobre la misma avenida **********, número 

**********, colonia **********, Nuevo León, lugar en el cual el acusado continua 

amenazando a la víctima diciéndole que no fuera a gritar o la mataría, posteriormente la 

despoja de su pantalón y pantaleta que portaba, después le dijo que se hincara, lo que la 

pasivo realiza por miedo y posteriormente el acusado le 
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impone la copula a la víctima, al introducir su pene en la vagina de la pasivo por 

aproximadamente diez minutos, después suelta a la víctima y la despoja de su bolsa, la cual 

contenía un celular de la marca ******** color ****, así como diversas tarjetas bancarias 

retirándose el acusado del lugar de los hechos.” 

 

Acreditación del delito violación carpeta **********. 
 

Los hechos sucedidos acreditados, en opinión de quien ahora resuelve, configuran 

el delito de violación previsto por el artículo 265 del Código Penal para el Estado, cuyo 

contenido establece lo siguiente: 

Artículo 265.- Comete el delito de violación, el que por medio de la 

violencia física o moral tenga cópula con una persona, sin la voluntad de esta, sea cual 

fuere su sexo. 

Para todos los efectos del presente código, entiéndase como cópula, la introducción 

del miembro viril en el cuerpo de otra persona, por vía vaginal o anal, independientemente 

del sexo de la víctima. 

Siendo los elementos constitutivos de dicha figura típica, los siguientes: 

 

I. La existencia de la cópula; 
II. Que se lleve a cabo con imposición de la violencia física o moral; y 

III. Un nexo causal. 

 

Elementos que a juicio de este Tribunal se encuentran debidamente 

acreditados a través del testimonio rendido por **********, quien fue clara en 

establecer que el día ********** del 2021 a las **** de la mañana, cuando iba 

caminando a su trabajo, el nombre de su trabajo **********, ubicado en **********en la 

colonia **********en **********, Nuevo León, iba caminando por el puente, cuando 

señala haber observado al acusado el cual estaba en una esquina y la siguió y la tomó por 

atrás, él la agarró y la llevó al rinconcito por la espalda al rincón donde esta la 

vulcanizadora, cuando él la toma por detrás le dijo que le diera todo lo que traía, se llevó su 

celular, su dinero, se llevó toda su bolsa, su aguinaldo y su ahorro, eran como unos $10,000.00 

pesos, su celular marca ********, cuando la lleva a la vulcanizadora le dijo que no gritara, 

que sino a iba a matar y luego le dijo que se agachara y se pusiera en cuclillas, le dijo que si 

no lo hacia la iba a matar y le metió su parte, su pene en la vagina y de ahí se fue a su 

trabajo a pedir auxilio. 

 

Se cuenta además con la información aportada por **********, quien 
estableció las condiciones emocionales de la víctima inmediato al hecho, así como las 

condiciones encontradas. 

 

Enlazado a las declaraciones de los peritos ********** quien llevó a cabo el 

examen físico de la víctima, inmediato a los hechos además tomó muestras de citología 

vaginal aunado a la información aportada por la perito **********, a quien se le remitieron 

las muestras que correspondían a área de introito, parte media y fondo de vagina tomadas 

de la ciudadana ********** de acuerdo al registro de cadena de custodia de dichas 

muestras que fueron recolectadas el día **********del 2021 por el médico **********, se 

arribó a la conclusión de que las muestras de área de introito parte media y fondo de 

vagina presentaba un líquido seminal y espermatozoides, una vez analizadas estas 

muestras, se embalan y se remiten al laboratorio de genética forense para estudios 

posteriores, además ********** estableció que las prendas recolectadas a la víctima 

********** consistentes en 1 un pantalón de mezclilla en color azul basic concept el 

segundo con índice con identificación y 1 una pantaleta tipo bóxer en color negro y fueron 

recolectados resultaron positivas para saliva y semen humano y todas estas muestras fueron 

remitidas al laboratorio de genética forense acompañadas de cadena de custodia, por lo que 

se robustece el testimonio de la víctima respecto a que el día de los 



hechos le fue impuesta la cópula vía vaginal y con relación a la información de la experta 

**********, se dio constancia científica del lugar de los hechos, por lo que tales 

experticias merecen valor demostrativo y en ese sentido es viable poder fortalecer el 

posicionamiento de la víctima en la forma que se desprende de esta experticias. 

Respecto a que la imposición de cópula se lleve a cabo mediante la violencia, 

en el presente caso moral se demostró esencialmente con la declaración de la víctima 

********** quien estableció bajo las circunstancias que han quedado establecidas que luego 

de que fuera interceptada por el ahora acusado él la agarró y la llevó por la espalda al rincón 

donde está la vulcanizadora, cuando él la toma por detrás le dijo que le diera todo lo que 

traía, se llevó su celular, su dinero, cuando la lleva a la vulcanizadora le dijo que no gritara, 

que sino a iba a matar y luego le dijo que se agachara y se pusiera en cuclillas, le dijo que 

si no lo hacia la iba a matar y le metió su pene en la vagina, relato del que se desprende que 

el sujeto activo mantuvo amenazada a la víctima mientras le impuso la cópula. 

Se acredita también la violencia moral con lo informado por la perito 
**********, que a través de su dictamen determinó la confiabilidad del dicho de la víctima 

y además establece que se le encontró un daño derivado por los hechos vividos y datos y 

características de haber sufrido una agresión sexual, además de que presentó daño en su 

tranquilidad derivado de los hechos denunciados ante el temor de alguna represalia, o 

algún daño, lo cual le provoca un daño psicoemocional y requiere tratamiento 

psicológico. 

Finalmente se toma en consideración que este tipo de delitos generalmente 

ocurren con ausencia de testigos, por lo que la declaración de la víctima adquiere mayor 

preponderancia, dado que resultó verosímil, creíble y no atenta contra la lógica, además de 

que encontró soporte en medios de prueba científica e indicios relacionados. 

Acreditación del delito de robo con violencia **********. 

En cuanto, al tema de la tipicidad del delito de robo ejecutado con 
violencia los hechos acreditados encuadran tal y como la propia Fiscalía lo señaló, en la 

hipótesis del artículo 364 en relación al 371 del Código Sustantivo Penal, que a la letra 

dicen: 

“Artículo 364. Comete el delito de robo: el que se apodere de una cosa mueble, 
ajena, sin el consentimiento de quien tenga derecho a disponer de ella.” 

 

“Artículo 371.- Si el robo se ejecuta con violencia, a la pena que 

corresponda por el delito de robo se agregaran de seis a doce años de prisión y multa de 

doscientas a mil cuotas. 

 

La violencia a las personas se distingue en física y moral. 

 

Se entiende por violencia física en el robo, la fuerza material que para 

cometerlo se hace a una persona. 

 

Hay violencia moral cuando el ladrón amague o amenace a una persona con un 

mal grave, presente e inminente, capaz de intimidarlo. 

La pena señalada en el primer párrafo será aplicada a quien, para cometer el delito 

de robo utilice instrumentos que sin ser armas auténticas, parezcan, reúnan o simulen 

las características de estas.” 

Por tanto, el delito por el que acusa la Fiscalía cuenta con los siguientes elementos 

típicos: 

1) Una acción de apoderamiento; 



 

 

 

 

 
PODER JUDICIAL DEL 

ESTADO DE NUEVO LEÓN 

*C 000044695032* 
CO000044695032 

SENTENCIAS 
SE DICTA SENTENCIA DEFINITIVA 

2) Que dicha acción recaiga sobre una cosa mueble y ajena al activo; 

3) Que ello se realice sin el consentimiento de quien tiene derecho a disponer 
de la cosa; y, 

4) Que lo anterior se ejecute mediante el uso de la violencia. 

Elementos que efectivamente se actualizan en el caso concreto, toda vez que 

conforme a las pruebas ya analizadas y valoradas, podemos establecer que el activo, realizó 

actos mediante los cuales se apoderó de una cosa mueble que le era ajena, como lo es 

un teléfono celular ******* y el numerario que portaba de su aguinaldo propiedad de la 

pasivo ********** tal como se deviene de su declaración, aunado a la documental 

consistente en factura expedida en fecha 

********** de 2021 membretada por tienda **********, S.A. de C.V. a nombre de la 

víctima **********, mediante la cual adquirió el equipo celular que viene descrito 

como **********, con fecha de compra **********del 2021, además de la información 

aportada por **********, quien refirió que el día de los hechos tuvo conocimiento del 

robo efectuado en contra la víctima ********** respecto de su bolsa su aguinaldo y 

sus pertenencias pruebas de cuya conjunción permiten establecer que el día **********de 

2021 cuando ********** iba caminando por la avenida **********, fue interceptada por 

el acusado quien la lleva la amenaza y la lleva sobre la misma avenida ********** 

número **********, colonia **********, Nuevo León, en donde se llevó a cabo una 

acción de apoderamiento de dichos objetos que dada su naturaleza pueden ser traslados de un 

lugar a otro tal y como lo establece el artículo 753 del Código Civil del Estado, de ahí que se 

considere objeto mueble. 

Asimismo, quedó acreditado que dicho apoderamiento fue sin el 
consentimiento de quien tenía derecho a disponer de dichos objetos, en este caso 

el propietario ********** quien se encontraba en posesión de los mismos, como ya se dijo, 

fue amenazada, para desapoderarla del teléfono celular y de dicho numerario, lo que 

pone de manifiesto su ausencia de consentimiento para que el activo se apoderara de 

estos. 

De igual manera, se demostró que el activo realizó dicha conducta usando la 
violencia para efecto de vencer la resistencia del pasivo y lograr así su objetivo, ya que lo 

amenazó al agarrarla de la cintura y conducirla hasta un callejón en donde continúa 

amenazándola, lo cual evidentemente le generaba un mal grave e eminente y evidentemente, 

pues no opuso resistencia al desapoderamiento del cual fue víctima y esto es constitutivo del 

uso de la violencia en la comisión de este delito. 

 

Se suma a lo anterior la testimonial a cargo de la licenciada ********** perito en el 

área de psicología adscrita al Instituto de Criminalística y Servicios Periciales de la Fiscalía 

General de Justicia del Estado, quien informo haber realizado valoración psicológica de 

********** y determinó que su dicho era confiable y que presentaba un daño en su 

integridad psicológica, evidenciado en la alteración emocional ansiedad y temor, 

recuerdos recurrentes que causan malestar respuestas fisiológicas conductas mucho 

temor por lo cual se recomendó que el evaluado acudiera a tratamiento psicológico en un 

periodo no menor a un año de una sesión por semana. 

Por lo tanto, se acredita también la violencia a que se refiere el artículo 371 del 
Código Penal del Estado. 

 

De tal manera que es válida la subsunción del hecho en las hipótesis propuestas 

por parte de la Fiscalía; por consiguiente, no se advierte que el sujeto activo esté favorecido 

por alguna causa de atipicidad, en alguna de sus dos formas, es decir, la atipicidad 

relativa que es aquella donde falta alguno de los elementos del tipo como por ejemplo la 

calidad específica en el sujeto activo, o la 



atipicidad absoluta, en la cual no existe encuadramiento con ningún elemento del tipo 

penal. 

En este esquema de pensamientos, también se declara demostrada la 

antijuridicidad, al no existir alguna causa de justificación a favor del acusado, es decir, no 

se acreditó que éste haya realizado la conducta bajo el consentimiento presunto de la 

víctima, ni tampoco que haya existido una legítima defensa, un estado de necesidad 

justificante, ni el ejercicio de un derecho o el cumplimiento de un deber, ya que, de la 

mecánica de los hechos, no se desprendieron circunstancias que esta Autoridad 

pudiera tomar en cuenta para poder asumir como acreditadas dichas causas de 

justificación, máxime que las mismas no fueron tomadas en cuenta por la defensa como 

parte de su teoría del caso. 

Y con respecto al elemento culpabilidad, éste se manifiesta dada la 

naturaleza del delito, a través de una de sus formas como lo constituye el dolo, previsto por 

el artículo 27 de dicha Codificación Sustantiva, que no es otra cosa que ejecutar 

intencionalmente el hecho que es sancionado como delito; lo cual, se declara demostrado con 

las pruebas desahogadas en juicio, de las cuales pudimos advertir que la conducta 

desarrollada por el acusado estuvo inmersa en la intencionalidad de haber realizado los 

actos que integraron el tipo penal de robo ejecutado con violencia. 

Luego, se satisface el elemento positivo del delito denominado tipicidad, que no 

es otra cosa más que la adecuación de los hechos o conducta con la descripción legal 

formulada en abstracto por el legislador; por consiguiente, no hay ausencia de voluntad o de 

conducta, ni falta de alguno de los elementos del tipo penal de violación, tampoco existió 

el error de tipo vencible que recaigan sobre algún elemento del tipo penal que no admita, de 

acuerdo con el catálogo de delitos susceptibles de configurarse de forma culposa previsto 

en la legislación penal aplicable. 

Ante las consideraciones apuntadas, se tiene que la conducta en cuestión, 

resultó ser típica, antijurídica y culpable; lo cual no es otra cosa que ejecutar 

intencionalmente el hecho delictuoso, esto es, la conducta penal de violación. 

Responsabilidad penal del acusado 

 
Se tiene también por plenamente acreditada la responsabilidad penal que el 

Ministerio Público atribuyó a **********, en la comisión de los hechos que culminaron en 

la acreditación de los delitos de violación y robo ejecutado con violencia, la cual 

contempla el artículo 39 del Código Penal para el Estado, al establecer que responderán 

por la comisión delictiva, quien o quienes pongan culpablemente una condición de la 

lesión jurídica causada, entendiéndose por tal, un comportamiento físico o psíquico, que 

trascienda al delito y que de no haberse dado o no haber existido, tampoco se hubiera dado 

la comisión delictiva; y que, por tanto, debe entenderse que ponen culpablemente una 

condición del resultado: I.- Los autores intelectuales y los que tomen parte directa en la 

preparación o ejecución del mismo; II.- Los que inducen o compelen a otros a cometerlos; 

III.- Los que cooperen o auxilien en su ejecución, ya sea por conducta anterior o 

simultanea; y IV.- Los que, por acuerdo previo, auxilien a los delincuentes, después de que 

éstos realicen la conducta delictuosa. 

 

Esto se comprueba a través de la declaración realizada por la víctima 
**********, quien fue clara al momento de reconocer al acusado al señalarlo como “el 

muchacho que esta sentado en la otra cámara, el cual trae blusa blanca y pelo 

******, se observan sillas y unos micrófonos”, esa persona es el agresor de ella, del cual 

no sabe su nombre; características que corresponden a las del acusado 

********** por lo que lo señala como la persona que el día ********** del 2021 a las 

*****de la mañana, cuando iba caminando a su trabajo, el nombre de su trabajo 
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**********, ubicado en **********en la colonia **********en **********, Nuevo 

León, iba caminando por el puente, cuando señala haber observado al acusado el cual 

estaba en una esquina y la siguió y la tomó por atrás, él la agarró y la llevó al rinconcito 

por la espalda al rincón donde esta la vulcanizadora, cuando él la toma por detrás le dijo que 

le diera todo lo que traía, se llevó su celular, su dinero, se llevó toda su bolsa, su aguinaldo y 

su ahorro, eran como unos $10,000.00 pesos, su celular era un ********, cuando la lleva a 

la vulcanizadora le dijo que no gritara, que sino a iba a matar y luego le dijo que se agachara 

y se pusiera en cuclillas, le dijo que si no lo hacia la iba a matar y le metió su parte, su pene 

en la vagina y de ahí se fue a su trabajo a pedir auxilio, 

Así mismo, dicha imputación se encuentra reforzada por la evidencia científica 

obtenida como las declaraciones rendidas por el peritos ********** quien llevó a cabo el 

examen físico de la víctima, inmediato a los hechos además tomó muestras de citología 

vaginal aunado a la información aportada por la perito 

**********, a quien se le remitieron las muestras que correspondían a área de introito, 

parte media y fondo de vagina tomadas de la ciudadana ********** de acuerdo al 

registro de cadena de custodia de dichas muestras que fueron recolectadas el día 

**********del 2021 por el médico **********, se arribó a la conclusión de que las 

muestras de área de introito parte media y fondo de vagina presentaba un líquido seminal y 

espermatozoides, una vez analizadas estas muestras, se embalan y se remiten al laboratorio 

de genética forense para estudios posteriores, además ********** estableció que las prendas 

recolectadas a la víctima 

********** consistentes en 1 un pantalón de mezclilla en color azul basic concept el 

segundo con índice con identificación y 1 una pantaleta tipo bóxer en color negro y fueron 

recolectados resultaron positivas para saliva y semen humano y todas estas muestras fueron 

remitidas al laboratorio de genética forense acompañadas de cadena de custodia, por lo que 

se robustece el testimonio de la víctima respecto a que el día de los hechos le fue impuesta la 

cópula vía vaginal y con relación a la información de la experta **********, se dio 

constancia científica del lugar de los hechos, por lo que tales experticias merecen valor 

demostrativo y en ese sentido es viable poder fortalecer el posicionamiento de la víctima 

en la forma que se desprende de esta experticias. 

Enlazada a la información obtenida del análisis realizado por la perito en el área 

de genética forense del Instituto de Criminalística y Servicios Periciales del Estado 

*********************** quien a través de la prueba científica como es la toma de 

estas muestras y la comparación de ese ADN es que se pudo identificar entonces 

que el perfil genético obtenido masculino dentro de las muestras de citología obtenidas 

de la ciudadana ********** es el perfil genético del ciudadano **********. 

Entonces por ello es que adminiculados entre sí todas estas pruebas nos permiten 

establecer precisamente que el señor **********, es la persona que en el día 

**********del 2021, a las ***** horas aproximadamente interceptó a la víctima 

********** a quien bajo amenazas la condujo a una vulcanizadora llamada 

“**********” ubicada sobre la misma avenida **********, número **********, colonia 

**********, Nuevo León, en donde la continua amenazando la hace que se hinque, la 

despoja de su ropa y le introduce el pene en la vagina, para posteriormente despojarla 

de un teléfono celular ********** y el numerario que portaba de su aguinaldo mediante 

el empleo de violencia moral, toda vez que pesa en su contra el señalamiento franco y 

directo que realiza **********, señalamiento que es suficiente para tener por 

acreditada la participación del acusado **********, en términos del artículo 39 fracción 

I, del Código Penal vigente en el Estado, como autor material directo. 

 

Por lo tanto se declaró a **********, plenamente responsable de los delitos de 

violación y robo ejecutado con violencia en términos del artículo 39, fracción I del 

Código Penal para el Estado, como autor material del hecho. 



 

Por los motivos antes expuestos, al haberse acreditado los hechos materia de 

acusación, así como la subsunción de los mismos en los delitos de violación y robo 
ejecutado con violencia y la responsabilidad penal del acusado **********, en la 

comisión de dicho ilícito, dentro de la carpeta judicial ********** es por lo que se dicta 

sentencia de condena en su contra; al haberse vencido, como ya se dijo, el principio de 

presunción de inocencia que le asistió durante el procedimiento, en términos de los artículos 

20 apartado B fracción I de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y 13 

del Código Nacional de Procedimientos Penales. 

Finalmente se abordara lo relativo a la carpeta judicial **********en 
oposición de **********, por hechos del ilícito de abuso sexual cometido en 
contra de**********. 

 
Al efecto se cuenta con la declaración de **********, quien se encontraba asistida 

por la licenciada ********** y expuso encontrarse presente por los hechos que ocurrieron el 

día **********del 2021 aproximadamente a las ***** horas, ese día ella iba caminando 

hacia el camión en la colonia ********** por la calle **********y 

**********y vio a un sujeto que iba caminando en sentido contrario al de ella, la toma de la 

cintura y le dice “dame todo lo que traes”, le introduce las manos por debajo de la blusa y su 

brasier, la acaricia y le dice que se callara que la iba a golpear, dejándola tirada en el camino 

si no se callaba, que la iba a golpear, que la toca por debajo de su ropa de su calzón, le toca 

la vagina, que cuando le decía que la iba a matar si gritaba se sintió muy asustada tenía 

mucho miedo los tocamientos en sus pechos y en su vagina fueron por debajo de la ropa, 

después de que la estuvo tocando, con una mano la tocaba y con la otra la tenía agarrada del 

cuello, mientras la tenía caminando, la iba a llevar hacia el callejón que estaba en la calle, 

después salieron unas luces azules y le dije que la soltara porque era la policía y se regresó al 

otro sentido, pero mientras iba caminando, le seguía haciendo tocamientos, después 

caminaron un poquito más y salió una señora de una calle y ella gritó que le ayudara y fue la 

manera en que él la dejó, la soltó, la aventó al piso, ella no se defendió porque tenía miedo, 

la estaba amenazando, el lugar era muy oscuro, no había luz mercurial, además de la señora 

no había gente, ella entraba a trabajar a las 8:00 de la mañana y salía a las 5:00 a las 5:00 de 

la tarde, ella laboraba en el hospital **********, ella no conocía a esta persona, él no le 

quitó nada, la señora le ayudó a levantarse del piso y comenzaron a hablarle a su mamá, pero 

no obtuvo respuesta y la ayudaron a llevarla a su casa, esta situación la afectó mucho y hasta 

la fecha le sigue afectando demasiado, que mas que nada el no poder tener pareja sexual, 

tener algún hombre y psicológicamente tener todos lo días eso, recordar, desde que pasaron 

esos hechos no ha pasado por ahí, no ha tomado terapia psicológica ya que 

económicamente no tiene recursos, reconoció a la persona en una diligencia tras un vidrio le 

mostraron a varios hombres y entre ellos estaba este hombre, nadie le dijo que lo señalara, lo 

reconoce porque lo vio el día que pasaron los hechos, estaba oscuro era una calle había 

reflejado un poco de luz, si hubo momentos con luz, pero muy pocos, 

De las personas que se encuentran en audiencia puede reconocer a su agresor, el 

cual se llama ********** el cual se encuentra vestido de playera blanca está sentado en 

una sala, tiene dos micrófonos y tiene una silla lateral 

Además le fueron mostradas impresiones fotográficas las cuales mencionó 
se trata del lugar de los hechos en contra esquina de la casa azul, ahí fue donde esta 

persona la empezó a tocar. 

A preguntas de la defensa mencionó que ella iba caminando por el lado que topa la barda y 

la persona iba caminando por esa misma calle pero del lado de la casa azul, no se observa 

alguna luminaria, que eso fue como a las ***** de la mañana, que vio a la persona a través 

de un vidrio, no recuerda cuantas personas estaban ahí y las personas que estaban ahí si se 

parecían un poco, cuando lo reconoció había mas personas cree que otra persona, no recuerda 

quien, estaba el ministerio público, si recuerda que estaba una persona al lado de ella y otra 

persona. En ese momento ella traía un suéter grande y un pantalón de mezclilla. Que 

caminaron un 
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tramo como una cuadra, que no sabe como se llama la señora que la ayudó, que no le 

hicieron algún dictado al médico, no autorizó que la tocaran. Actualmente estudia y trabaja, 

esto lo realiza sola, no tiene amigos desde que le pasó eso le da miedo relacionarse con las 

personas. 

Testimonio al que se le otorga credibilidad, pues de su declaración se logró 

apreciar a través de la inmediación, que ésta se refirió exclusivamente a hechos que 

vivió y percibió a través de sus sentidos, siendo una víctima directa y su relato es 

coincidente en sustancia con los de la acusación, proporcionando información suficiente 

relacionada con las circunstancias de tiempo, lugar y forma de los hechos acontecidos a la 

altura de la calle **********y ********** en la colonia 

**********en ********** Nuevo León, cuando se encontraba caminando el día 

**********del 2021 aproximadamente a las 05:45 horas, cuando vio a un sujeto que iba 

caminando en sentido contrario al de ella, la toma de la cintura y le dice “dame todo lo que 

traes”, le introduce las manos por debajo de la blusa y su brasier, la acaricia y le dice que se 

callara que la iba a golpear, dejándola tirada en el camino si no se callaba, que la iba a 

golpear, que la toca por debajo de su ropa de su calzón, le toca la vagina, que cuando le 

decía que la iba a matar si gritaba se sintió muy asustada tenía mucho miedo los tocamientos 

en sus pechos y en su vagina fueron por debajo de la ropa, después de que la estuvo tocando, 

con una mano la tocaba y con la otra la tenía agarrada del cuello, mientras la tenía 

caminando, la iba a llevar hacia el callejón que estaba en la calle, después salieron unas 

luces azules y le dije que la soltara porque era la policía y se regresó al otro sentido, 

pero mientras iba caminando, le seguía haciendo tocamientos, después caminaron un 

poquito más y salió una señora de una calle y ella gritó que le ayudara y fue la manera en 

que él la dejó, la soltó, la aventó al piso, ella no se defendió porque tenía miedo, la 

estaba amenazando, reconociendo que los cometió el acusado a quien identificó en la sala de 

audiencia, además su narrativa fue coincidente con su estado emocional pues se pudo 

advertir que en el momento en que ella narra la forma en la que fue agredida su alteración 

emocional que evidentemente eso sucede al recordar y haber sufrido un evento de esta 

naturaleza y sus manifestaciones no están contradichos con ningún otro dato de prueba que 

sugiera que la víctima mintió o alteró los hechos de algún modo para perjudicar al acusado ni 

tampoco se pudo demostrar que tuviera algún interés en perjudicarlo al momento de declarar 

toda vez que no obstante que fue sometida al interrogatorio por parte de la defensa, no 

obtuvo ningún dato que fuera favorable a comprobar alguno de estos aspectos; por otro lado 

si bien es cierto es la único testigo del evento porque no se demuestra que existieran 

alguna otra persona en ese momento en que suceden, se toma en consideración que este 

tipo de delitos generalmente ocurren con ausencia de testigos, por lo tanto se trata de un 

testigo único y de una mujer que fue violentada tanto física como sexualmente por lo cual su 

declaración debe ser considerada por este tribunal no solamente con perspectiva de género 

sino también de manera preponderante como se dijo en un inicio ya que su dicho de ninguna 

manera está opuesto a los demás constancias que fueron desahogadas en la audiencia de 

juicio. 

Además esta declaración también se valora con perspectiva de género 
considerando la posición de vulnerabilidad que tiene frente al acusado, pues dada su 

calidad de mujer pudo someterla al ser superior físicamente y a través de la violencia; 

además el acusado se aprovechó de que el lugar se encontraba oscuro y que no había 

personas que pudieran auxiliar a la víctima y que esta situación le afectó a la víctima y le 

sigue afectando, pues esto además fue evidente al momento de su declaración y dada la 

obligación del Estado de que se garantice su derecho humano de la mujer a vivir 
una vida libre de violencia y discriminación, es que este Tribunal considera su 

declaración en conjunto con el resto del material probatorio para llegar a demostrar los 

hechos de acusación; atendiendo lo que establece la Constitución Política de los Estados 

unidos Mexicanos, en sus artículos 1 y 4, así como la Convención Interamericana para 

Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia Contra la Mujer, mejor conocido como 

“Convención de Belem 



Do Para”, en sus artículos 2, 6 y 7, así como el artículo 16 de la Convención sobre la 

Eliminación de todas las Formas de Discriminación en Contra de la Mujer; lo que impone la 

obligación a esta autoridad de actuar con esta perspectiva de género y precisamente 

considerando también lo emitido por la Suprema Corte de Justicia de la Nación, que ha 

indicado que las autoridades deben pugnar por la protección de la mujer. 

Además se cuenta con la declaración rendida por **********, quien señaló ser perito 

en el área de psicológica adscrita a Fiscalía General de Justicia del Estado se encuentra 

presente en virtud del dictamen practicado el **********del 2022 a **********, de 

******** años, esto por hechos **********de 2021, y el objetivo de dicho 

dictamen es si presentaba datos y características de agresión sexual; al respecto 

explico que la metodología empleada consiente llevar a cabo la misma, se accede llevar a 

cabo el dictamen y se da contestación ante el ministerio publico el dictamen psicológico. 

Al respecto la evaluada menciono que ese día de los hechos era temprano, que se dirigía a 

su trabajo que estaba obscuro la abordo un hombre y la agarro por atrás y comenzó a tocarle 

sus pechos, le pidió que le diera lo que traiga y solamente ella traía su mochila, la toco de 

los pechos y vagina de bajo de la ropa comenzó a gritar, el agresor la amenazó de muerte 

para que no continúe gritando, aun así siguió gritando y pidió auxilio a una señora 

cercana al lugar, que estos hechos sucedieron cercano a su casa a unas cuadras, por lo que 

esta persona la suelta y corre; expuso que dentro de los indicadores la evaluada menciona 

incluso la idea de morir, suicidarse, ahorcarse ya que este evento fue de alto impacto para 

ella, que incluso ella teniendo una relación de pareja si ha visto afectada la relación con su 

pareja, incluso a tomado cierta distancia porque existió afectación de ese vínculo con su 

pareja, además del sentimiento de vergüenza a que su familia se percate de este evento 

que tuvo, esta alteración en sueño, alimentación estos pensamientos recurrentes, el 

constantemente pensar en la cara e imagen de esta persona, de su agresor, y debido a 

esto presento un estado emocional ansioso y de temor como consecuencia de este 

evento y concluyo que la evaluada está bien ubicada en tiempo, lugar y persona, 

presento este afecto que ya menciono así como una intranquilidad de ánimo con 

respecto a este evento o suceso, se consideró su dicho confiable en virtud de que su 

discurso es espontaneo en el relato del evento, consistente con el afecto que se 

encontró durante su entrevista, también presento modificaciones a esta conducta 

como consecuencia de este evento traumático, presento daño psicológico como 

derivado de este evento, por ejemplo estos datos y características que esta presento 

al experimentar este evento de naturaleza sexual como lo es haber experimentado un 

evento en el que se vio en peligro su vida, haber reaccionado con temor, esta alteración en 

vida instintiva, estos pensamientos y evitación asociados al evento traumático esta 

disminución en la concentración incluso en el área laboral en donde ella se percata también y 

sobre todo la inseguridad al referir esta situación que ha sucedido en el ámbito púbico, 

debido a esto se requirió un tratamiento psicológico durante un periodo no menor a un 

año, una sesión por semana, siendo el profesional que lleve dicho tratamiento que 

determine el costo de dicha sesión. 

Lo expuesto por la perito en psicología genera certeza y merece 

confiabilidad probatoria al haber realizado esa valoración psicológica a la pasivo, puesto que 

además de explicar de forma razonada todos los experimentos que lleva a cabo conforme lo 

sugiere su ciencia, nos indicó que en entrevista clínica semiestructurada escuchó un relato 

semejante al que hoy la víctima nos dio a conocer y concluyó con el procedimiento 

efectuado esta experta que el dicho de la víctima es confiable, por lo que abona más a la 

credibilidad de su posicionamiento pero principalmente establece que se le encontró un daño 

derivado por los hechos vividos y datos y características de haber sufrido una agresión 

sexual lo que también es coincidente con el testimonio de la víctima, por lo tanto dicha 

pericial también merece el valor para el tribunal entendiendo de igual manera que fue 

realizada por personal con experiencia suficiente en la materia y que no se sometió a debate 

su profesionalismo ni su pericia. 
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De igual forma dicha experticia no fue desvirtuado por la defensa; por ello que se 

estime que tal pericial otorga datos trascendentes pues por un lado corrobora la 

información de la victima y por otro lado, a través de su ciencia permite a esta autoridad 

determinar la existencia de síntomas y características de una víctima de agresión 

sexual. 

Se en laza al contenido de lo declarado por **********, quien expuso ser elemento 

ministerial de la Agencia Estatal de Investigaciones de la Fiscalía General de Justicia y 

encontrarse presente ya que recabó una entrevista la víctima 

**********el **********del 2022 por ampliación de denuncia y quien le indicó que al ir 

caminando el día **********del 2021 por la calle **********en la colonia **********en 

el municipio de **********, Nuevo León aproximadamente a las **** de la mañana, ella se 

trasladaba a su trabajo caminando cuando frente a ella viene caminando un masculino el 

cual era de aproximadamente **** años, complexión, ****, tez ******, 

***** el cual vestía una sudadera negra y pantalón de mezclilla, el cual viene 

caminando frente a ella y se le queda viendo fijamente, inmediatamente después, 

ella iba caminando por la calle **********y lo ve caminando de frente, inmediatamente 

después ella siente que la sujetan del cuello y ella comienza a gritar solicitando auxilio y la 

persona, el cual le comienza a gritar que se calle, ella intenta zafarse y sigue gritando, el 

sujeto la toma del cuello con más fuerza y la gira quedando de frente hacia ella y es 

donde ella observa que es el mismo masculino que segundos antes se había topado de 

frente, en eso el sujeto la toma del cuello y la ve de frente y la gira y la hace caminar por la 

misma calle **********en todo momento el sujeto la va tomando del cuello y con la otra 

mano la va tocando en diversas partes de su cuerpo, los pechos, la cintura, dicho masculino 

mete la mano por su pantalón y a su vez, debajo de su ropa interior, mete la mano y le toca la 

vagina, siguen caminando por la calle ********** y la femenina sigue gritando y la sujeta 

con más fuerza y le dice que se calle, que si no la golpearía y la dejaría tirada y muerta, 

van caminando y casi al llegar al cruce de la calle **********, que por ahí hay un callejón, 

se observan las luces de una patrulla, por lo cual el sujeto al ver también las luces, la gira 

de nueva cuenta y la regresa caminando por la misma calle **********, en todo 

momento la lleva sujetada del cuello y la sigue tocando, ella sigue gritando pidiendo 

auxilio. él le dice que se calle y al llegar al cruce de la calle ********** ve que sale una 

señora caminando y es donde ella grita con más fuerza que la auxilien y el sujeto al ver 

también a la femenina la avienta. cayendo la víctima al piso y él huye corriendo mientras 

que ella fue auxiliada. Asimismo dentro de la entrevista donde ella le ratifica los hechos le 

menciona como información adicional que posteriormente al ella estar navegando por la red 

social Facebook, ella observa el perfil de un masculino, el cual reúne las características de la 

persona que había atentado contra su persona el **********y observa que el perfil 

corresponde o porta el nombre de********** y dentro de la información básica que viene, 

aparece una fecha de nacimiento que es el *** de **** del ****. Asimismo le 

proporciona imágenes, capturas de pantalla que ella tomó de ese perfil de la red social 

que encontró. En el acto le fueron mostradas impresiones fotográficas del lugar, las cuales 

señala fueron tomadas por su compañero bien y menciona que es la calle **********. 

Aunado al testimonio de ********** elemento de policía de la Secretaría de 

Seguridad Pública de **********, Nuevo León y el motivo por el cual comparece es por 

una llamada al 911 de una denuncia por tocamientos del día *** de ***** del año 2021 

aproximadamente a las **** o **** se les reportó a la central de radio, tocamientos hacia 

una femenina sobre la calle **********, en la colonia 

********** en **********, Nuevo León, por lo que acudieron al domicilio de la víctima a 

realizar una entrevista de la cual mediante el ejercicio de apoyo de memoria mencionó 

con el nombre de********** de *** años, quien fue entrevistada por su compañero y les 

mencionó que iba saliendo hacia su trabajo, por lo cual sale un masculino, la intercepta, 

queriéndola robar al momento que ve el masculino que no trae nada, le agarra el cuello, le 

hace tocamientos, posterior sale una vecina y 



ella sale corriendo a su domicilio les mencionó además que el masculino contaba con gorra 

y sudadera, no recuerda el color ni las características, ya que por el miedo no prestó 

atención, estado emocional que observó era que estaba nerviosa, asimismo llevaron a cabo el 

recurrido del lugar sobre la calle y no se visualizaba absolutamente nada, solamente se 

encontraba totalmente oscuro donde ella iba para su trabajo, estaba sin luz. 

Tales declaraciones son valoradas conforme a una crítica racional, de manera 

libre y lógica y adquiere valor probatorio convictivo, pues lo informado por los elementos 

policiacos se estima verídico, debido a que con motivo de sus labores de investigación la 

primera de ellas **********, tomó conocimiento de la noticia criminal dado que realizó 

entrevista con la parte víctima, además dio constancia del lugar de los hechos y a 

través de su participación se allegó fotografías permitiendo a esta autoridad tener 

conocimiento de las características y condiciones del mismo, siendo esta la información 

que esta autoridad toma en consideración de igual forma con relación al apunte realizado por 

la segunda por 

********** de igual forma tuvo conocimiento de la denuncia de hechos al momento de los 

mismos realizada por la parte víctima, destacando sobre el estado emocional 

observado en la denunciante, así como las características del lugar el cual manifestó se 

encontraba totalmente oscuro, ya que se encontraba sin luz, por lo que coincide con lo 

señalado por la víctima finalmente se considera por esta autoridad que los testigos gozan 

de imparcialidad y que la información que obtuvieron y que expusieron en la 

audiencia se debe exclusivamente al desempeño de sus funciones, sin que se observe 

predisposición alguna en sus dichos, ni aspectos o circunstancias para demeritar sus 

manifestaciones. 

Hechos acreditados 
 

Conforme a las pruebas que fueron desahogadas en la audiencia de juicio, a través 

del principio de inmediación, toda vez que este juzgador pudo advertir de propia mano y a 

través del sistema de videoconferencias en tiempo real las declaraciones que rindieron 

todas y cada una de estas personas que acudieron a esta audiencia de juicio y, por lo tanto, 

analizados de manera libre y lógica estas pruebas en los términos expuestos en el apartado 

anterior, son suficientes para acreditar la propuesta práctica de la Fiscalía es decir que se 

acreditaron hechos penalmente relevantes: 

“El día ********** del año 2021, esto aproximadamente a las **** horas, la 

pasivo ********** al salir de su domicilio, el ubicado en la calle **********, número 

********** en la colonia **********en **********, Nuevo León, se dirige a su trabajo, 

sin embargo al caminar por las calles de la colonia **********, a la altura de la calle 

**********fue abordada por el ahora acusado, quien por la parte de atrás la sujeta del 

cuello y de la cintura y le dice “dame todo lo que traigas” y posteriormente ejecuta en 

ella un acto erótico sexual sin el propósito de llegar a la copula, toda vez que el acusado 

introduce una de sus manos por debajo de su blusa y brasier y sin su consentimiento 

comienza a acariciarle sus pechos, esto mientras que con la otra mano la seguía sujetando 

del cuello, por lo cual la pasivo comienza a gritar pidiendo ayuda a lo que el acusado le dice 

“cállate o te voy a golpear y te voy a dejar tirada en el camino sino se callaba” 

posteriormente el acusado baja su mano y comienza a acariciarle el área de la vagina esto 

por debajo de su ropa y el calzón que vestía, posteriormente el acusado suelta a la pasivo y 

se retira ya que por el lugar iba caminando una señora a la cual la pasivo comenzó a 

pedir ayuda. 

De igual forma que los hechos narrados en el apartado anterior, acreditan en 

opinión de quien ahora resuelve, el delito de abuso sexual previsto y sancionado 

por el artículo 259 con relación al 260 fracción II y 260 bis fracción VI del Código Penal 

del Estado. 

Declaración de existencia del delito de abuso sexual. 
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El artículo 259 del Código Penal del Estado señala: 

Artículo 259.- Comete el delito de abuso sexual, el que, sin consentimiento de una 

persona mayor o menor de edad, o aun con la voluntad de este último si fuere de trece años 

o menor, ejecute en ella o logre se ejecute en la persona del activo, o en una persona que 

por cualquier causa no pudiera resistir, un acto erótico- sexual, sin el propósito directo 

inmediato de llegar a la cópula, ya sea que involucre o no, el contacto desnudo de alguna 

parte íntima o de el o los genitales. 

a) El que sin consentimiento de una persona mayor o menor de edad, o aún con la 

voluntad de este último si fuere de trece años o menor ejecute en la víctima o logre se 

ejecute en la persona del activo, o en una persona que por cualquier causa no pudiera 

resistir, un acto erótico- sexual, 

b) Que dicho acto se ejecute sin el propósito directo inmediato de llegar a la 

cópula, ya sea que involucre o no, el contacto desnudo de alguna parte íntima o de el o los 

genitales. 

 

Estos componentes se encuentran demostrados toda vez que conforme a las 

pruebas ya analizadas y valoradas, podemos establecer que el activo, realizó un acto erótico 

sexual, sin el propósito directo e inmediato de llegar a la cópula; esto consistente en tocar 

con su mano por debajo de la blusa y brasier de la víctima, así como por debajo de su 

ropa por debajo de su ropa de su calzón, le toca la vagina, lo cual implica un acto de 

connotación sexual sin propósito directo inmediato de ir a la cópula esto se demostró con 

la declaración de la víctima 

**********, quien señaló que el día el día **********del 2021 aproximadamente a las 
***** horas se encontraba caminando por la calle por la calle **********y ********** 

en la colonia **********, en ********** Nuevo León, cuando vio a un sujeto que iba 

caminando en sentido contrario al de ella, la toma de la cintura y le dice “dame todo lo que 

traes”, le introduce las manos por debajo de la blusa y su brasier, la acaricia y le dice que se 

callara que la iba a golpear, dejándola tirada en el camino si no se callaba, que la iba a 

golpear, que la toca por debajo de su ropa de su calzón, le toca la vagina, que cuando le 

decía que la iba a matar si gritaba se sintió muy asustada tenía mucho miedo los tocamientos 

en sus pechos y en su vagina fueron por debajo de la ropa, después de que la estuvo 

tocando, con una mano la tocaba y con la otra la tenía agarrada del cuello, mientras la tenía 

caminando, lo que también implica un contacto desnudo en su parte intima. 

También se destaca el resultado del dictamen psicológico practicado a la víctima 

**********, por la perito en psicología ************ de la Dirección de 

Criminalística y Servicios Periciales de la Fiscalía General de Justicia del Estado quien 

determinó que la misma presentó daño psicológico al presentar los síntomas de una 

persona que fue agredida sexualmente, lo cual también corrobora dicho testimonio 

y es compatible con el hecho por el cual acusa la Representación Social. 

 

En el mismo orden estos actos eróticos sexuales fueron cometidos en contra de 

la víctima sin su consentimiento, dado que el acusado para efectuar dicha acción 

amenazó a la víctima, primeramente, al abordarla y decirle “dame todo lo que traes” y 

además manifestarle “que se callara, que la iba a golpear, dejándola tirada en el camino 

si no se callaba, que la iba a golpear” mientras llevaba a cabo dichas acciones como se 

advierte del testimonio a cargo de 

**********, quien indicó haber sentido miedo ya que la estaba amenazando, por lo que 

evidentemente no existió un consentimiento a dicho acción, dado que sintió temor de 

resultar lesionada. 

Demostrándose también la agravante que contempla el artículo 260 bis fracción 

VI del Código Penal en el Estado, que establece un aumento en la sanción cuando el delito se 

cometa a través de la violencia y en el caso se actualizó la 



hipótesis de la violencia moral o psicológica tomando en cuenta para ello la declaración 

de la perito en psicología *********** quien da cuenta que a raíz de los hechos 

denunciados la víctima ********** presentó daño psicológico al presentar los 

síntomas de una persona que fue agredida sexualmente y con motivo de ello 

requiere tratamiento psicológico durante un periodo no menos a un año de una 

sesión por semana y en ese sentido resulta incuestionable que se justifica también 

agravante del tipo penal en comento. 

 

Por lo expuesto, se puede determinar que efectivamente queda demostrada 

la existencia de una conducta o hecho, es decir, un comportamiento humano voluntario a 

cargo del activo, que en el caso resulta por acción, es decir, positivo o de hacer, el cual fue 

encaminado a un propósito; mismo que resulta típico, en virtud de que dicha conducta se 

adecua al delito de abuso sexual; toda vez que el elemento positivo del delito denominado 

tipicidad, no es otra cosa más que la adecuación de los hechos o conducta con la 

descripción legal y en el caso concreto, de la prueba producida en juicio, no se advierte 

que el activo esté favorecido por una causa de atipicidad, en alguna de sus dos formas, es 

decir, la atipicidad relativa que es aquella donde falta alguno de los elementos del tipo, 

como por ejemplo la calidad específica en el sujeto activo, o la atipicidad absoluta, en la cual 

no existe encuadramiento con ningún elemento del tipo penal; puesto que conforme a los 

razonamientos ya expuestos, los hechos acreditados, encuadran a la perfección en 

las hipótesis delictiva analizada. 

También se declara demostrada la antijuridicidad, al no existir alguna causa de 

justificación a favor del acusado, de las que se encuentran previstas por el artículo 17 del 

Código Penal; es decir, el activo al ejecutar sus conductas no se encontraba amparado por 

obrar en cumplimiento de un deber o ejercicio de un derecho consignado en la Ley, ni 

tampoco por contravenir lo dispuesto en una ley penal dejando de hacer lo que manda, por 

un impedimento legítimo, menos aún por actuar bajo la legítima defensa que establece 

dicho dispositivo penal. 

Y con respecto al elemento culpabilidad, éste se manifiesta dada la 

naturaleza del delito, a través de una de sus formas, como lo constituye el dolo, previsto por 

el artículo 27 de dicha Codificación Sustantiva, que es ejecutar intencionalmente el 

hecho que es sancionado como delito; esto al advertirse de las pruebas desahogadas en 

juicio, que la conducta desarrollada por el activo está inmersa en la intencionalidad de 

efectuar tales eventos delictuosos; circunstancia que no hace sino revelar objetivamente los 

elementos emocional e intelectual que integran el dolo, debido a que de acuerdo a la 

forma en que se llevó a cabo el hecho, se advierte como razonable que el acusado actuó de 

manera dolosa y, por consiguiente, no opera a su favor alguna causa de inculpabilidad de las 

previstas en el artículo 30 del Código Penal. 

Responsabilidad Penal. 

 
Ahora bien, respecto al tema de la plena responsabilidad qué se le atribuye a 

**********, en términos de los artículos 39 fracción I y 27 del Código Penal, como autor 

material directo y a título de dolo, del delito de abuso sexual esta autoridad, considera 

que también quedó justificada la misma, más allá de toda duda razonable, 

precisamente esta circunstancia atribuida por parte del Ministerio Público debido a lo 

siguiente: 

Se considera por parte de este Tribunal, el señalamiento franco y directo que realizó 

la víctima **********, en contra del acusado **********, al manifestar que de las 

personas que se encuentran en audiencia puede reconocer a su agresor, el cual se llama 

********** y se encuentra vestido de playera blanca quien está sentado en una sala, 

tiene dos micrófonos y tiene una silla lateral correspondiendo al acusado **********el cual 

dijo es la persona que el día señalado le dijo “dame todo lo que traes”, le introduce las 

manos por debajo de la blusa y su brasier, la 
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acaricia y le dice que se callara que la iba a golpear, dejándola tirada en el camino si no se 

callaba, que la iba a golpear, que la toca por debajo de su ropa de su calzón, le toca la 

vagina, que cuando le decía que la iba a matar si gritaba se sintió muy asustada tenía mucho 

miedo los tocamientos en sus pechos y en su vagina fueron por debajo de la ropa, después de 

que la estuvo tocando, con una mano la tocaba y con la otra la tenía agarrada del cuello, 

mientras la tenía caminando, la iba a llevar hacia el callejón que estaba en la calle, después 

salieron unas luces azules y le dije que la soltara porque era la policía y se regresó al 

otro sentido, pero mientras iba caminando, le seguía haciendo tocamientos, después 

caminaron un poquito más y salió una señora de una calle y ella gritó que le ayudara y fue la 

manera en que él la dejó, la soltó, la aventó al piso, ella no se defendió porque tenía 

miedo, la estaba amenazando. 

Por lo tanto, esta imputación enlazada a los medios de prueba ya reseñados, 

conforme a las reglas de la lógica y la sana crítica, generan convicción en este Tribunal para 

arribar a la inferencia lógica que ********** fue la persona que ejecutó en la persona de la 

victima **********actos eróticos sexuales consistente en tocar con su mano el espacio 

desnudo del área vaginal y por debajo de su blusa y brasier, lo cual implica un acto de 

connotación sexual sin propósito directo inmediato de ir a la copula; por ende dichas 

pruebas son aptas para demostrar la plena responsabilidad del referido ********** en la 

comisión del ilícito de abuso sexual, esto en términos de la fracción I del numeral 39 y 

del dispositivo 27 del Código Penal del Estado, considerándose de esta manera, que se 

superó el principio de presunción de inocencia que le correspondía antes de esta 

determinación, puesto que, con las pruebas ya precisadas, se vence precisamente ese 

principio de presunción de inocencia, porque la suscrito Juzgadora considera que estos 

medios de prueba, justifican su participación en los hechos, por los que el Ministerio 

Público le acusó. 

Por los motivos antes expuestos, al haberse acreditado los hechos materia de 

acusación, así como la subsunción de los mismos en el delito de abuso sexual y la 

responsabilidad penal del acusado **********, en la comisión de dicho ilícito, dentro de la 

carpeta judicial ********** es por lo que se dicta sentencia de condena en su contra; al 

haberse vencido, como ya se dijo, el principio de presunción de inocencia que le asistió 

durante el procedimiento, en términos de los artículos 20 apartado B fracción I de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y 13 del Código Nacional de 

Procedimientos Penales. 

Contestación a los argumentos esgrimidos por la defensa. 
 

Son improcedentes en su totalidad los argumentos de la defensa ya que respecto a 

lo que refiere de que no está claro en relación a los lugares donde refieren las víctimas 

ocurrieron dichas agresiones sexuales, pues expone que se acreditó que estos eran lugares 

obscuros, y no había visibilidad cuando el activo las atacó; sin embargo, al respecto se 

advierte que de los actos de investigación que llevó a cabo el agente del ministerio público 

se pudo advertir que en dichos lugares de acuerdo al horario en que ocurrieron dichos 

hechos, evidentemente no había una iluminación buena, pero como acertadamente lo señala 

la fiscalía, sí quedó claro que había luz mercurial cercano a dichos sitios donde acontecieron 

los hechos, lo cual es factible acreditar que éstas pudieron advertir la presencia de esta 

persona, pues durante el juicio incluso una de las víctimas**********al momento 

de llevar a cabo la reproducción del video, ésta logró reconocer el lugar donde ocurrieron 

los hechos los cuales se verificaron en el callejón que fue identificado como **********, 

además dicha victima reconoció al acusado como su agresor ya que dijo fue la persona que 

la llevó a dicho sitio donde la agredió sexualmente, aunado a que con la citada 

reproducción del video se pudo advertir también la presencia de dicho sujeto. 



Amén de que estas inconsistencias que se pudiera establecer respecto a que no 

había luz suficiente en dicho lugar donde ocurrieron las agresiones sexuales, lo cierto es 

que quedó establecido en juicio que las victimas dieron sus características lo que 

evidentemente acredita que tuvieron un intercambio de diálogo y con ello se acredita 

ese señalamiento y la participación de **********, además de que no solamente existió 

este señalamiento, dado que como quedo establecido existió prueba científica respecto del 

ADN del acusado ********** localizado en las víctimas ********** por lo tanto, lo 

argumento por la defensa al respecto, deviene improcedente. 

Refiere la defensa que esta circunstancia respecto al hallazgo de los 

espermatozoides y líquido seminal en las prendas de las víctima, no es suficiente, sin 

embargo se estima contrario a su opinión, que evidentemente si es vinculante que no hay 

ninguna otra prueba en contrario a lo que señala fiscalía, en el sentido de que se pudiera 

tratar de otra persona, ya que dichas victimas señalaron que fueron agredidas sexualmente, 

en el lugar donde ocurrieron dichos hechos, pero además reconocieron plenamente durante 

la audiencia de juicio a **********, circunstancia que ya habían hecho con antelación 

y la única persona que se relaciona con este perfil genético evidentemente es 

*******************, ya que al respecto, esta resolutora estima que no existe explicación 

de cómo llegaron estas pruebas de citología o las prendas con espermatozoides o líquido 

seminal del señor ********************, es decir, no se puede excluir en 

relación a esta información que se proporcionó por dichos expertos en la materia, 

porque evidentemente es la única persona que ésta relacionada para efecto de 

establecer su participación en estos hechos que cada una de las victimas realizó durante el 

juicio. 

Argumenta la defensa que lo expuesto por el ministerial respecto a que era una 

actitud, como lo señaló *************, en su carácter de elemento ministerial, 

pero que este nunca dijo que se trataba de su defenso, porque evidentemente no se 

le veía la cara, y tampoco señaló que estaba vigilando y asechando, sin embargo, 

como ciertamente lo señaló la fiscalía, en una intervención señaló que era una 

conducta sospechosa el hecho que entrara al callejón, saliera y cruzara, es decir no era 

una conducta normal en la cual iba pasando y se retiró, sino que se regresaba todavía a ese 

lugar en esta actitud que señaló el citado elemento ministerial; por lo tanto, dicho argumento 

de la defensa deviene improcedente. 

Señala la defensa que de las experticias en psicología las peritos tuvieron acceso a 

la carpeta y por ello estima que no se le debe tomar en consideración dichos testimonios; sin 

embargo, esta resolutora estima que dicha circunstancia no demerita el hecho que 

dichas expertas tuvieron acceso a la carpeta de investigación, si finalmente lo que 

vinieron a narrar en juicio no se desvirtúa con otra prueba que acredite que esto no haya 

acontecido en la forma y términos que lo señalaron, puesto que dichas peritos fueron claras 

en señalar en cada uno de los dictámenes que practicaron a las víctimas que evaluaron, 

además de señalar los antecedentes del caso en los términos que les fue solicitado por el 

órgano acusador y finalmente arribaron a la conclusión que efectivamente dichas victimas 

presentaban datos y características de haber sido agredidas sexualmente y el daño 

psicoemocional, por lo tanto, no se deviene que el hecho que tuvieron acceso a la carpeta no 

demeritara esta información de dichas experticias, pues se insiste, no existe ninguna prueba 

desahogada en el debate que pudiera contradecir dicha experticia y de esta manera se 

pudiera restar el valor probatorio a estos dictámenes como lo solicita la defensa. 

Asimismo, respecto a lo expuesto por los agentes ministeriales respecto a la 

identificación del acusado por parte de las víctimas, se reitera el pronunciamiento de 

esta autoridad al respecto, en virtud de que tal y como quedo establecido no existe duda de 

la imputación que realizan cada una de las víctimas 

********** 
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Expone la defensa que en cuanto a la información que proporciono 

******************, al respecto se tiene que no solamente existe la información que esta 

le proporcionó al elemento policiaco **************, en cuanto a esta actitud, ya que 

también al respecto también se contó con la propia manifestación de la referida victima 

**********, en juicio la cual se ubicó tanto ella como su agresor que resulto ser el hoy 

acusado, en ese sentido. 

También señala la defensa que en cuanto a lo expuesto por la perito 
*************, quien fue la perito experta que analizó las prendas, sin embargo 

estima la defensa que esta no señaló o relacionó a cuales se debía; no obstante esta 

autoridad estima inoperante dicho argumento ya que la información que proporcionó la 

perito experta quedó claro que estas prendas se referían a las tres víctimas de violación, ya 

que estas establecieron la forma y términos como fue que recabaron dichas prendas, 

explicaron la metodología empleada y la forma en que lograron establecer dicho hallazgo, 

para efecto de establecer en relación a esta verificación, primeramente el perfil genético y 

posteriormente la existencia de éste líquido seminal o espermatozoide, lo que 

evidentemente con ese trámite que realizaron del perfil genético de ************** la 

cual también le recabaron esta prueba de saliva, con lo cual se pudo determinar que se 

trataba precisamente de ese líquido y espermatozoides, encontrados en esas prendas y en 

esa citología, relacionado el citado ****************, por lo tanto, se estima que 

no existe duda para efecto de establecer que dichas experticias no pudieran ser 

tomadas en consideración para acreditar dichas circunstancias en cuanto a los 

hallazgos encontrados en dichas prendas, pues resulta vinculante el hecho que ese perfil 

genético esté relacionado con ***************************, porque evidentemente 

no hay ninguna otra persona, como bien lo señaló la fiscalía, que pueda establecer que exista 

la intervención de otra persona o que ellas se hubieran manifestado la presentación de alguna 

otra persona, puesto que estas siempre fueron contundentes en establecer las 

características de la persona, además hicieron  un  retrato  hablado  incluso  

refirieron  que  reconocen  a 

**************************** que incluso es precisamente el perfil de este que aparece 

respecto al espermatozoide y semen encontrado en las prendas de las víctimas en la forma y 

términos que está resolutora lo señaló. 

Otro argumento de la defensa consiste en señalar que el doctor 
****************** y **************, ambos refieren que el tipo del himen 

que presenta la victima **********, sí permite la introducción de pene en erección, pero 

que eso no basta para ellos asegurar que hubo copula, incluso que al ser 

cuestionado dicho galeno por parte de la defensa, este dijo que no podía establecer 

esta situación; no obstante esta información no demerita la teoría del caso de la 

fiscalía, porque finalmente lo que exige el presupuesto a estudio, es la introducción 

del pene en la vagina de la mujer y al señalar dichos expertos en medicina que sí se permite 

la introducción del miembro viril, auna do a la demás información que se proporcionó 

durante el debate, pero sobre prevalecer la imputación franca y directa que hicieron la 

víctimas ********** respecto a la violación que perpetuo en contra de ellas el acusado 

*******************, lo cual evidentemente queda evidenciada y no demerita la teoría 

del caso de la agente del ministerio público. 

Exponer además la defensa respecto a los delitos de robo atribuidos a su 

representado que no existe alguna la factura en relación al objeto producto del robo que 

refieren las víctimas fueron objeto por parte del acusado; argumento que resulta 

improcedente ya que por lo que respecta al robo de los dos teléfonos celulares no existe 

una prueba idónea para efecto de poder establecer una relación de dichos teléfonos, sin 

embargo al respecto prevalece el dicho de las víctimas y de las personas que estaban 

unidos a ellos, para acreditar la existencia de los mismos, por lo tanto, esta 

circunstancia no demerita la teoría del caso de la representación social. 



 

Es por lo que esta resolutora, reitera la inoperancia de los argumentos vertidos 

por la defensa, toda vez que se comulga con las manifestaciones que hizo la Agente del 

Ministerio Público en alegatos de clausura y de la asesora jurídica, pues incluso esta última 

fue puntual en establecer el motivo por el cual solicitaba se dictara sentencia condenatoria 

contra el acusado, haciendo alusión o énfasis precisamente al valor del dicho de las cuatro 

víctimas dentro del presente juicio, argumentaciones las cuales evidentemente se 

comparte la opinión de dichas profesionistas para darles el valor en forma y términos que 

lo solicitaron, al estimar que lo expuesto por las víctimas no se encuentra aislado, sino por el 

contrario se corroboran con todo el cúmulo de pruebas que se mencionaron en la forma 

y términos que ya quedó establecido para efecto del registro, lo cual se tiene por 

reproducido a fin de evitar repeticiones estériles, con lo cual evidentemente se puede 

establecer la existencia de estos delitos mencionados por la fiscalía en su teoría del caso y la 

plena participación de **************, en la forma y términos que ya quedó establecido. 

En virtud de lo antes señalado, es por lo que se estima improcedentes la totalidad de los 

argumentos expuestos por la defensa del acusado, en los alegatos de clausura. 

Decisión 
 

Se demostró la existencia de los delitos concursados de violación, cometidos 

en perjuicio de las victimas ****************, ****************y **********, el delito 

de robo ejecutado con violencia cometido en perjuicio de las victimas 

************** y ************, así como por el delito de abuso sexual cometido 

en perjuicio de **************** y abuso sexual agravado cometido en 

perjuicio de **************, así como la plena responsabilidad que en su 

comisión le asiste a *********************, en términos de los numerales 27 y 39 
fracción I, de la codificación penal sustantiva, por lo que se dicta sentencia 
condenatoria en su contra, dentro de esta carpeta judicial *****/***** y su 
acumuladas 

*****/****, ***/**** y ****/****,********** 

Individualización de la sanción. 

En lo que se refiere a la sentencia de condena, es preciso mencionar que, el tema 

relativo a la individualización de la pena descansa en el arbitrio judicial, el que a su 

vez se apoya en la culpabilidad del acusado, en relación con las especificaciones 

previstas en el artículo 410 del Código Nacional de Procedimientos Penales. 

 

Ahora bien, en primer término, se tiene que la Fiscalía, solicitó se imponga al 

sentenciado ****************, la pena establecida en el artículo 266 primer 

supuesto, primer párrafo del código penal en vigor, esto en relación a los hechos 

cometidos en perjuicio de la ciudadana, *****************, ************** y 

*****************. Además de la pena establecida en el artículo 367 fracción I, en 

relación al 371 del citado ordenamiento penal, esto en cuanto a lo que hace a los hechos 

cometidos en perjuicio de la ciudadana ************ y **************, así como la 

pena establecida en el artículo 260 en su fracción II, el código punitivo en vigor, esto en 

cuanto a los hechos cometidos en perjuicio de la ciudadana 

************** y ************* y por ésta última se agrava conforme al numeral 260 

bis fracción VI, estableciendo que en la información que se pudo obtener por parte de las 

víctimas se escuchó la manera cruel en que el activo se acercó, las atacó y las asechó, 

incluso buscó la manera o planeó la estrategia buscando los lugares en donde estuviera solo, 

que no hubiera luz, donde ellas no pudieran ser auxiliadas por ninguna otra persona, las 

amenazó con privarlas de la vida, tuvieron miedo a perder la vida y las secuelas que una de 

estas víctimas llegó a tener al pensar en el suicidio, por ello atendiendo 
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a esta forma de actuar al momento del hecho por parte del acusado, es que fiscalía solicita que 

el grado de culpabilidad que se imponga al sentenciado sea de la media a la 
máxima, tomando en cuenta estas consideraciones, ya que para considera que se 

puede exceder a ese grado de culpabilidad. Mientras que la defensa no generó debate al 

respecto y estima que en el presente caso opera el concurso real de delitos. 

Establecidas las posturas de las partes, este Tribunal Unitario estima que este caso 

resulta fundada en cuanto a las sanciones a imponer que hace la Fiscalía de acuerdo a lo 

establecido en su acusación, la cual no fue debatida por la Defensa, toda vez que al 

haberse acreditado la plena responsabilidad del acusado en la comisión de los citados delitos 

de violación, robo ejecutado con violencia, abuso sexual y abuso sexual 
agravado en los términos que ya han quedado expuestos, resulta procedente 

primeramente, en relación a la clasificación de los delitos violación, abuso sexual y robo 

ejecutado con violencia, y en el abuso sexual fue de naturaleza sin agravante y en el de 

******** es con la agravante por la violencia que se ejercicio. 

En cuanto a la clasificación por el delito de violación que establece para todas las 

víctimas, será en base al artículo 266 primer supuesto, primer párrafo del código penal 

vigente en el Estado, de acuerdo a la penalidad vigente al momento de la época de los 

hechos (2021), donde la penalidad vigente era de 9 a 15 años de prisión. 

 

De igual manera también se estableció en relación al artículo por lo que hace al 

delito de robo ejecutado con violencia que en relación al delito de robo, se encuentra 

previsto en la fracción I del artículo 367, con una penalidad de 6 meses a tres años 
de prisión y 40 a 100 cuotas de multa. Y en el caso de la violencia ejercida la sanción 

prevista en el artículo 371 del código penal vigente en el Estado, que establece una sanción 

de 6 seis a 12 doce años de prisión y 200 a 1000 cuotas. 

En el caso del delito de abuso sexual, cometido en perjuicio de 

************* y ***********, la pena contenida en el artículo 260 fracción II 

del ordenamiento penal, que sanciona la conducta cuando se involucra por debajo de la 

ropa, con una pena de 3 a 11 años de prisión y multa de 100 a 200 cuotas, además por lo 

que hace a **********, dicha pena se agrava conforme al numeral 260 bis fracción VI por 

lo que hace a la violencia, es decir, por el abuso sexual agravado de hasta la mitad 
de la pena. 

Resultando acertada la opinión de que en el presente caso opera el concurso 

real al haberse realizado dichos hechos en actos y ocasiones distintos, incluso cuando se 

comete el apoderamiento y posteriormente la agresión sexual en perjuicio de las referidas 

víctimas, por ello se estima que se trata de conductas distintas en actos distintos, por lo 

tanto, la aplicación seria de concurso real en términos del artículo 36 en relación al 76 del 

código penal vigente en el Estado y 410 del Código Nacional de Procedimientos Penales. 

En este caso particular por lo que hace a los citados delitos, y no obstante de que la 

Fiscalía no elevó petición alguna, se estima como lo refirió la defensa que en el presente 

caso se actualiza un concurso real, puesto que existieron pluralidad de conductas 

donde se cometieron diversos delitos, sin haberse pronunciado antes una sentencia 

ejecutoriada y además la acción para perseguirlos no está prescrita; pues, se advierte que 

las acciones delictivas que han quedado acreditadas, tuvieron cabida incluso en diferente 

temporalidad, y en base a ello y lo establecido en el penúltimo párrafo del artículo 410 del 
Código Nacional de Procedimientos Penales, que establece la forma en 
que se aplicarán las correspondientes sanciones en caso del concurso real, 
incluso 



en ese sentido existe jurisprudencia2, sobre que el órgano jurisdiccional es el encargado 

de imponer las penas y no obstante la Fiscalía no pida expresamente estas reglas de 

concurso, se tienen que hacer patentes las mismas. Mientras que el artículo 36 del 

ordenamiento penal establece se aplicara el concurso real se impondrá la sanción del 

delito más grave la cual podrá aumentarse con las penas que la ley contempla para cada uno 

de los delitos restantes sin que exceda de los máximos señalados por la ley penal aplicable; en 

tanto que el artículo 76 del código penal señala que en cuanto al aumento por los delitos 

adicionales se establecerá desde la pena mínima específicamente señalada en la ley, para 

cada uno de los delitos restantes hasta el término medio aritmético por cada uno de los 

delitos, sin que pueda exceder de la pena máxima que señala el artículo 48 de este código. 

Entonces, respecto al apartado, resulta de elemental importancia mencionar 

que, la imposición de las penas es una atribución exclusiva de la autoridad 
judicial, de acuerdo al artículo 21 de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos, quien goza de plena autonomía para fijar el monto de la pena que su amplio 

arbitrio estime justo dentro de los máximos y mínimos señalados en la ley y sin más 

limitación que la observancia de las reglas normativas de la individualización de la 

pena. 

Así lo ilustra la Jurisprudencia cuyo rubro dice: 

“PENA, INDIVIDUALIZACION DE LA. ARBITRIO JUDICIAL. La 

cuantificación de la pena corresponde exclusivamente al juzgador, quien goza de plena 

autonomía para fijar el monto que su amplio arbitrio estime justo dentro de los máximos y 

mínimos señalados en la ley y sin más limitación que la observancia de las reglas 

normativas de la individualización de la pena.” 

 

Al respecto fiscalía solicita se aplique una culpabilidad de la media a la 

máxima, por la forma en que habían sido cometidos estos hechos, es decir, el medio que 

realizó el sentenciado para abordar a las víctimas y las circunstancias que buscaba, para 

cometer dichas agresiones sexuales; sin embargo, esta autoridad considera que todos 

estos temas ya fueron advertidos para el momento de verificar su participación en la 

aplicación de pena, por lo tanto se considera que no ha lugar a establecer esta culpabilidad 

señalada por parte de la fiscalía y se determina al señor **************, con una 

culpabilidad mínima. 

 
Es por ello que se estima procedente condenar a ***************, por su 

responsabilidad en la comisión del delito de violación cometido en perjuicio de 

*************, a una sanción de 9 nueve años de prisión, mismo que se 

aumentan bajo el concurso real por lo que hace a la víctima *************, con 9 
nueve años de prisión, además de aumentarse dicha pena por lo que hace a la víctima 

***************, con 9 nueve años de prisión. Por ello se condena a 

*******************, a sufrir una pena de una pena de 27 años de prisión, por lo 

que hace al 
 

 

2 Jurisprudencia con número de Registro 178509, de la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, de rubro y texto: “CONCURSO 

DE DELITOS, FACULTAD EXCLUSIVA DE LAS AUTORIDADES JUDICIALES EN LA IMPOSICIÓN DE LAS PENAS. 

Si la autoridad judicial, al analizar los hechos delictivos delimitados por el Ministerio Público en sus conclusiones, se percata que existe un concurso 

real de delitos, debe aplicar las penas correspondientes con base en dicho concurso, independientemente de que la institución acusadora haga o no 

expresa referencia en sus conclusiones a la aplicación de dicha regla. Sin que ello implique que la autoridad judicial rebase la acusación del Ministerio Público, porque tal 

regla atañe a la imposición de las sanciones que es facultad propia y exclusiva del órgano jurisdiccional, en términos del artículo 21 constitucional. Máxime que el Juez, al imponer 

las penas, no realiza un acto meramente mecánico, sin o que goza de arbitrio judicial para calificar la gravedad del delito y el grado de culpabilidad del agente, en función a lo 

cual debe necesariamente determinar la pena, toda vez que ésta, por mandato de ley, debe ser individualizada. Tal individualización que corresponde exclusivamente a la autoridad 

judicial y de ningún modo puede realizar el Ministerio Público. Así pues, concluir de manera distinta anularía de facto el arbitrio del que está dotada la autoridad judicial para la  

imposición de las penas, y llevaría al absurdo de dejar que la función jurisdiccional permanecería supeditada a no poder hacer nada fuera de lo expresamente pedido por el  

representante social, con lo que se le otorgarían a ésta facultades fuera del límite de sus funciones, invadiendo con ello las del juzgador. Lo anterior, con indepe ndencia de que el  

juzgador no puede introducir en sus fallos penas por delitos que no hayan sido motivo de la acusación, ya que con ello no sólo se agravaría la situación jurídica del procesado, sino 

que incluso el Juez estaría invadiendo la órbita del Ministerio Público, a quien por mandato constitucional corresponde la persecución de los delitos, violando con ello el principio  

esencial de división de poderes. Es necesario precisar, que el criterio que ahora se establece no se contrapone con el contenido de las garantías de legalidad, seguridad jurídica,  

defensa y exacta aplicación de la ley, previstas en los artículos 14, 16 y 20, fracción IX, de la Carta Magna, ya que con el mismo no se autoriza al juzgador a actuar con base en 

atribuciones que no tiene expresamente concedidas en la Constitución y en las leyes secundarias; aunado a que la decisión del Juez de actualizar la existencia de un concurso de delitos 

y sancionar por el mismo, está supeditada a que funde y motive suficientemente su actuación, aunado a que no podrá imponer pena alguna respecto de un delito que no haya sido materia 

de acusación; además, de que el acusado ten drá oportunidad de conocer las conclusiones del Ministerio Público y dar respuesta a las mismas al formular las que corresponden a su 

defensa, todo esto previo al dictado de la sentencia respectiva en la que se le determine la punición de la autoridad judicial, en términos del numeral 2 1 de la Constitución Federal.”. 
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delito de violación en cometida en perjuicio de **************, de **************** 

y 

**************. 

Dicha sanción la cual se aumenta por los delitos concursados de robo con violencia 
cometidos en perjuicio de las victimas *********** y *************; es por ello que por 

su responsabilidad en la comisión del delito de robo cometido en perjuicio de 

***********, se le condena al aumento de sufrir una pena de prisión de 6 meses de 
prisión y 40 cuotas de multa, y por lo que hace a la calificativa de violencia 
cometido en perjuicio de la referida *************, dicha penalidad se aumenta con 6 
seis años de prisión y 200 cuotas de multa. Además, por el latrocinio de robo en 

perjuicio de ******************* dicha pena se aumenta con 6 meses más de prisión 
y 40 cuotas de multa, y por lo que hace a la agravante de violencia, se aumenta con 6 
años más y 200 cuotas de multa. 

Dando un total de la pena a imponer al señor **************, por la comisión 

del delito de robo con violencia cometido en perjuicio de ************ y 

*************, de 13 trece años de prisión y 480 cuotas, cada una a razón de 

$89.62 pesos, que era el valor de la unidad de medida y actualización vigente al 

momento de los hechos (*****), equivalente a $43,017.60 pesos; siendo un total de 13 

años y multa de 480 cuotas, por el delito aludido. 

 

Penas las anteriores que se aumentan por los delitos concursados de abuso 
sexual cometido en perjuicio de la víctima *************, con una sanción de 03 tres 
años y por el delito concursado también de abuso sexual cometido en perjuicio de 

***************, dicha pena se aumenta con una pena de 03 tres años más de 
prisión; la cual por la agravante y el abuso sexual agravado por esta violencia, 

conforme al artículo 260 bis fracción VI, del código penal vigente en el Estado, se le 

aumenta hasta la mitad de la sanción a imponer, es decir, serian 03 tres días más 
de prisión. 

Por ello, resulta procedente imponer al señor ************ por su plena 

participación en la comisión del delito de abuso sexual en perjuicio de las 

víctimas, ************** y *********, a una sanción de 6 años 03 tres días 
de prisión. 

 
Es por ello que se estima justo imponer a ***********, por su plena 

participación en los delitos concursados de violación, cometidos en perjuicio de las 

victimas ************, ************ y *********, y por el delito de robo 
ejecutado con violencia cometido en perjuicio de las victimas ************ y 

************, así como por el delito de abuso sexual cometido en perjuicio de 

********** y abuso sexual agravado cometido en perjuicio de **********, se le 

condena a sufrir por su plena participación en la comisión de estos delitos una sanción 

total de 46 cuarenta y seis años tres días de prisión y 480 cuotas de 
multa, equivalentes a $43,017.60 pesos, a razón de $73.04 pesos 04/100 moneda 

nacional, que es el valor diario reportado por la unidad de medida y actualización en la 

época en que se suscitaron los hechos (*****). 

 

Sanción privativa de libertad que será compurgada por el sentenciado, 

observándose para tal efecto lo dispuesto por el artículo 18 de la Constitución Política 

de los Estado Unidos Mexicanos; misma que empezará a contar en la forma y términos 

que determine el Juez de Ejecución de Sanciones Penales del Estado en Turno, según lo 

disponga la Ley que Ejecución de Sanciones Penales correspondiente. Debiéndose descontar 

el tiempo que haya permanecido detenido con motivo de los hechos que dieron origen a esta 

carpeta, independientemente 



del cómputo que para tal efecto realice dicha autoridad ejecutora y en el lugar que este 

designe. 

 
Por consiguiente, con motivo del fallo condenatorio, subsiste la medida cautelar 

de prisión preventiva oficiosa, impuesta al sentenciado 

**************, establecida en el artículo 19 Constitucional y 155, fracción XIV, del 

Código Nacional del Procedimientos Penales. 

 

Como consecuencia de toda sentencia condenatoria, una vez que cause ejecutoria 

la presente determinación, se deberá suspender al ************, de sus derechos 

políticos, y civiles, por el tiempo que dure la pena impuesta; igualmente, se le deberá 

amonestar conforme lo disponen los artículos 53 y 55, ambos del Código Penal para el 

Estado de Nuevo León. 

Reparación del daño. 
 

En cuanto a la reparación del daño, que constituye un derecho humano 

consagrado a favor de la víctima u ofendido, por el artículo 20, Apartado C, fracción IV, de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; en torno a lo cual de los diversos 

artículos 141, 142, 143, 144 y 145, todos del Código Penal para el Estado de Nuevo León, se 

desprende que toda persona responsable de un delito lo es también por el daño y 

perjuicio causado. 

 

Por lo que respecta a dicho apartado, fiscalía solicitó en contra del 

sentenciado, se condene al pago de la reparación integral del daño, se condene al 

tratamiento psicológico y a los objetos que le fueran sustraídos así como las cantidades 

en efectivo de las cuales cada una de ellas fuera despojado, y también se tiene un monto 

aproximado, pero al no estar las cantidades que refirieron las victimas concretas, es por ello 

que solicita también, se condene de forma genérica al pago de la reparación del daño, tanto 

del efectivo sustraído a cada una de ellas como de los aparatos celulares que también 

hicieron referencia; mientras que la asesora jurídica se encontró de acuerdo, pronunciándose 

únicamente por lo que respecta al pago de este concepto y solicitó se tenga a bien 

condenar al sentenciado al pago de la reparación del daño a favor de las víctimas conforme 

a lo previsto por los artículos 141, 142, 143 y demás relativos además de ser un 

derecho constitucional de sus representadas, y conforme al artículo 20 fracción IV, de la 

Constitución, dicho numeral establece que el juzgador no podrá absolver al sentenciado una 

vez que se haya emitido sentencia de condena. 

Escuchadas que fueron las posturas de las partes, se estima pertinente condenar al 

sentenciado **********, al pago de la reparación del daño, al existir una relación causal 

entre las conductas atribuidas al mismo, consistente en el hecho de haber participado como 

autor material en la ejecución de los delitos cometidos por el sentenciado en contra de 

las víctimas, pues como se estableció, el responsable de un delito, lo es también por 

el daño y perjuicio causado; con relación a este tema, y atendiendo a la petición del órgano 

acusador y la asesora jurídica, es por lo que esta autoridad sin mayor preámbulo, estima 

procedente condenar al referido sentenciado al pago de los tratamientos psicológicos que 

requieren las victimas **********, **********, *********** y ***************, 

lo cual deberá de tramitarse vía incidental ante el juez de ejecución, por lo que resulta 

procedentes condenar al sentenciado de manera genérica, al pago de dicho concepto 

esto conforme a lo que señala el Código Nacional de Procedimientos Penales. 

De igual manera se condena de manera genérica al sentenciado por lo que 

respecta a las citadas victimas considerando que las características del teléfono quedaron 

establecidas en la audiencia y las cantidades que también se mencionaron por cada una de 

ellas, a fin de que se acredite ante el Juez de ejecución, lo relativo a la restitución o pago 

de estos objetos que fueron despojadas 
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************ y *********** respecto a los teléfonos y el dinero que se mencionaron, 

respecto al robo ejecutado con violencia, lo cual deberán solicitar dichas víctimas mediante 

incidente respectivo ante el Juez de Ejecución de Sanciones Penales. 

Comunicación de la sentencia. 
 

Hágase saber a las partes que, en caso de inconformidad con la presente sentencia 

definitiva, procede el recurso de apelación, el cual se deberá interponer ante este Tribunal 

dentro de los 10 días siguientes a la notificación de la misma, de conformidad con lo 

establecido en los artículos 468 y 471 del Código Nacional de Procedimientos Penales. 

Una vez que cause firmeza esta determinación, envíense las constancias respectivas 

al Juez de Ejecución de Sanciones Penales del Estado, así como copia autorizada a las 

autoridades penitenciarias y administrativas que intervienen en el proceso de ejecución, para 

su conocimiento y efectos legales del caso. 

Puntos resolutivos. 
 

PRIMERO: Se acredita la existencia de los delitos concursados de 

violación, cometidos en perjuicio de las victimas ***********, ********** y 

********** y por el delito de robo ejecutado con violencia cometido en perjuicio de 

las victimas ********** y *********, así como por el delito de abuso sexual 
cometido en perjuicio de *************** y abuso sexual agravado cometido en 

perjuicio de ************, que en su comisión se le atribuyen a **********, por ende, se dicta 

sentencia condenatoria en su contra dentro de la carpeta judicial ***/*** y su 
acumuladas ***/***, ***/*** y ***/***. 

SEGUNDO: Por la plena participación que le resulta a en la comisión de los 

delitos concursados de violación cometidos en perjuicio de las victimas 

*********, *********** y *********** y por el delito de robo ejecutado con 
violencia cometido en perjuicio de las victimas *********** y ********** así como por 

el delito de abuso sexual cometido en perjuicio de ********* y abuso sexual 
agravado cometido en perjuicio de ************* se impone a ********** a una 

sanción total de 46-cuarenta y seis años y 03-tres días de prisión y multa de 480 
cuotas,  equivalentes a $43,017.60 pesos, a razón de $ 73.04 pesos 04/100 moneda 

nacional, que es el valor diario reportado por la unidad de medida y actualización en la 

época en que se suscitaron los hechos (*****). Sanción privativa que compurgará en 

el lugar, forma y términos que establezca el Juez de Ejecución de Sanciones Penales 

que le corresponda conocer del procedimiento de ejecución. 

TERCERO: Se condena a **********, al pago de la reparación del daño, en 

términos de lo dispuesto en la presente determinación. 

CUARTO: Amonéstese a **********, para que no reincida, y se le 

suspende de sus derechos civiles, y políticos, por el término que dura la pena 

impuesta. 

 

QUINTO: Subsiste la medida cautelar de prisión preventiva oficiosa, 
impuesta al sentenciado **********, establecida en el artículo 19 Constitucional y 155, 

fracción XIV, del Código Nacional del Procedimientos Penales. 



SEXTO: Se informa a las partes que, en caso de inconformidad con la 

presente sentencia definitiva, procede el recurso de apelación, el cual deberán 

interponer en los diez siguientes días a su notificación. 

SÉPTIMO: Una vez que cause firmeza esta determinación, envíense las constancias 

respectivas al Juez de Ejecución de Sanciones Penales del Estado, así como copia 

autorizada a las autoridades penitenciarias y administrativas que intervienen en el proceso de 

ejecución, para su conocimiento y efectos legales del caso. 

 
Así lo resuelve y firma3, en nombre del Estado de Nuevo León, la 

licenciada MARÍA FRANCISCA MARROQUÍN AYALA, Juez de Control y de 

Juicio Oral Penal del Estado. 

 

 

 
Este documento constituye una versión pública de su original. En consecuencia, se suprimió toda aquella  
información considerada legalmente como confidencial, en virtud de encuadrar en los supuestos 
normativos previstos en el artículo 3 de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de 
Sujetos Obligados y en los artículos 3 y 141 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública  
del Estado de Nuevo León. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

3 Documento que contiene firma electrónica avanzada, de conformidad con el acuerdo general número 07/2017 del Pleno del Consejo de la 

Judicatura del Estado de Nuevo León de fecha 07 de abril de 2017, por el que se establecen las reglas para la implementación y uso, así como el 

inicio de la firma electrónica avanzada (fiel) certificada del sistema de administración tributaria en docum entos, actuaciones y resoluciones 
judiciales. 
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