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Monterrey, Nuevo León, a 23 veintitrés de septiembre del año 2025 dos mil 
veinticinco. 

Se hace constar por escrito la SENTENCIA DEFINITIVA que CONDENA 
a **********, por el delito de INCUMPLIMIENTO DE OBLIGACIONES 
ALIMENTARIAS, dentro de la carpeta judicial número **********. 

 
Lo anterior, porque el Ministerio Público presentó pruebas suficientes e 

idóneas para probar, más allá de toda duda razonable, su proposición fáctica, así 
como la plena responsabilidad del acusado en dicha conducta. 

Glosario: 

 
Acusado: **********. 

Defensora Pública: Lic. ********** 

Víctimas menores: ********** 

Ofendida: ********** 

Ministerio Público: Lic. ********** 

Asesor Jurídico Privado: Lic. ********** 

Asesor de la Procuraduría de Protección de Niños, 
Niñas y Adolescentes: 

Lic. ********** 

Constitución Federal: 
Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos. 

Código Penal: Código Penal del Estado de Nuevo León. 

Código Procesal: Código Nacional de Procedimientos Penales. 

 

 
Tratados: 

Convención Interamericana para Prevenir, 
Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer 
(Convención Belém Do Pará). 
Protocolo para Juzgar con Perspectiva de Infancia 
y Adolescencia. 
Convención sobre los Derechos del Niños. 

 
Leyes: 

Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida 
Libre de Violencia. 

la Ley General de Niñas, Niños y Adolescentes, la 
Ley para la Protección de los Derechos de Niñas, 
Niños y Adolescentes. 

Competencia. 

 
Esta Autoridad es competente para conocer y resolver el presente asunto de 

manera unitaria, toda vez que los hechos delictivos que dieron origen a esta causa 
fueron clasificados como constitutivos del delito de Incumplimiento de 
obligaciones Alimentarias, cometidos en el estado de Nuevo León, donde esta 

Autoridad tiene jurisdicción y le son aplicables las reglas procedimentales 
establecidas en el Código Nacional de Procedimientos Penales; de conformidad 
con los artículos 21 tercer párrafo de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos; 94 de la Constitución Política del Estado de Nuevo León; 20 fracción I  
y 133 fracción II del Código Nacional de Procedimientos Penales; 2 fracción X, 31 
fracción IX, 33 Bis fracción V y 36 Bis 2 de la Ley Orgánica del Poder Judicial del 
Estado; así como los acuerdos generales números 23/2011 en relación al 22/2017 
del Pleno del Consejo de la Judicatura del Estado de Nuevo León, además del 
diverso acuerdo 21/2019 emitido por dicho Pleno el 09-nueve de agosto del año 
2019-dos mil diecinueve, que reforma el diverso acuerdo 17/2018, en el que se 
determinó los juicios que serán resueltos de forma unitaria o colegiada dentro del 
sistema penal acusatorio. 

Antecedentes del caso. 



 
 
 

 
El auto de apertura a juicio se dictó por el Juez de Control en fecha 24 

veinticuatro de mayo del año 2024 dos mil veinticuatro, mismo que se remitió a 
este Tribunal, emitiéndose el respectivo auto de radicación para esta etapa 
procesal. 

Alegatos de las partes. 

Dentro de sus alegatos de apertura, la Fiscalía medularmente señaló que 
dentro del juicio, se valorara la conducta del acusado, donde ha incumplido con las 
obligaciones alimenticias como padre, en perjuicio de su menores hijos, ello a 
pesar de haber sido requerido judicialmente en diversa instancias, y que dado a 
ello se justificara los hechos materia de acusación, así como el delito y su 
responsabilidad en base al material probatorio que se desahogaría y en su 
oportunidad se solicitara la sentencia de condena; Respecto a su alegato de 
clausura, la fiscal señaló que en base al materia probatorio desahogado, se 
demostró más allá de toda duda razonable los hechos materia de acusación en 
contra del acusado y por ende se tipifican en el delito de Incumplimiento de 
Obligaciones Alimentarias y su plena responsabilidad, ello en base al material 
probatorio desahogado, solicitando se dicte sentencia de condena. 

El Asesor jurídico de la Procuraduría de la Protección de los Niños, 
Niñas y Adolescentes en el Estado, en sus alegatos iniciales señaló que en 

base al desfile probatorio que se desahogara se comprobara que el acusado es 
responsable del delito de Incumplimiento de Obligaciones Alimentarias en perjuicio 
de los menores víctimas, solicitando en su momento se dicte sentencia de condena 
y en sus alegatos de clausura, señaló que quedó demostrada la responsabilidad 

del acusado, por el delito que se le imputa, solicitando se dicte una sentencia de 
condena en consideración del interés de sus representados, que son menores de 
edad y se dicte bajo una perspectiva de género. 

Por su parte el asesor jurídico particular se reservó sus alegatos de 
apertura; y referente a los de clausura señaló, que en base al material probatorio 

desahogado se demostró que el acusado tenía una obligación alimentaria para con 
sus hijos derivado de resoluciones judiciales, y que no ha cumplido con dicha 
obligación, afectando a los menores en su derecho de alimentación, salud y 
educación, derivando en el delito de Incumplimiento de Obligaciones Alimentarias. 

Por su parte, la Defensa Pública en su alegato de apertura, señaló que 
únicamente actuara defendiendo los intereses y derechos que le asisten a su 
representado; Mientras que en su alegato de clausura solicitó que en base a las 
pruebas que fueron desahogadas para acreditar la responsabilidad de su 
representado sean valoradas de manera libre y lógica, y que si se dicta sentenci a 
de condena que sea apegada a derecho. 

Pues bien, por economía se tienen por reproducidos íntegramente los 
alegatos de las partes, toda vez que resulta ociosa su transcripción en obvio de 
formulismos innecesarios, tal y como lo establece el dispositivo 68 del Código 
Nacional de Procedimientos Penales1, sin soslayar que los mismos se atenderán 
por este Tribunal, en el apartado correspondiente. 

En apoyo a lo anterior se cita la tesis cuyo rubro y contenido es el siguiente: 

 

1Artículo 68. Congruencia y contenido de autos y sentencias. Los autos y las sentencias deberán 
ser congruentes con la petición o acusación formulada y contendrán de manera concisa los 
antecedentes, los puntos a resolver y que estén debidamente fundados y motivados; deberán ser 
claros, concisos y evitarán formulismos innecesarios, privilegiando el esclarecimiento de los 
hechos. 
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“RESOLUCIONES EN MATERIA PENAL. LA TRANSCRIPCIÓN 

INNECESARIA DE CONSTANCIAS ES PRÁCTICA DE LA QUE EL JUZGADOR 
GENERALMENTE DEBE ABSTENERSE EN ESTRICTO ACATO AL PRINCIPIO 
DE LEGALIDAD. La evolución legislativa del artículo 95, fracción IV, del Código 
Federal de Procedimientos Penales permite advertir que el legislador ha querido 
suprimir de la práctica judicial la arraigada costumbre de transcribir 
innecesariamente constancias procesales. En efecto, la redacción original de tal 
dispositivo consignaba que toda sentencia debía contener: "Un extracto breve de 
los hechos conducentes a la resolución."; sin embargo, esa estipulación luego fue 
adicionada, por reforma de ocho de enero de mil novecientos noventa y uno, para 
que a partir de entonces la síntesis sólo se refiriese al material probatorio, pues el 
precepto en cita quedó redactado en los siguientes términos: "Un extracto breve 
de los hechos conducentes a la resolución, mencionando únicamente las pruebas 
del sumario."; y finalmente, el texto en vigor revela una posición más contundente 
del autor de la norma, cuando en la modificación de diez de enero de mil 
novecientos noventa y cuatro estableció que el texto quedara de la siguiente 
manera: "Un extracto breve de los hechos exclusivamente conducentes a los 
puntos resolutivos del auto o de la sentencia en su caso, evitando la reproducción 
innecesaria de constancias". Por tanto, si como puede verse, ha sido preocupación 
constante del legislador procurar que las sentencias sean más breves, lo que de 
suyo tiene como finalidad que sean más comprensibles y menos onerosas en 
recursos humanos y materiales, sin género de dudas que esto sólo se logra cuando 
el cuerpo de la resolución, en términos de espacio, lo conforman los razonamientos 
y no las transcripciones, puesto que el término "extracto breve", por sí mismo forma 
idea de una tarea sintetizadora propia del juzgador, que excluye generalmente al 
uso de la transcripción, sólo permitida cuando, dentro de la línea argumentativa, 
sea indispensable ilustrar el razonamiento con alguna cita textual que 
verdaderamente sea de utilidad para la resolución del asunto; principio que es 
aplicable no sólo a las sentencias, sino también a los autos, pues no hay que 
perder de vista que la redacción actual del precepto en cita equipara ambas clases 
de resoluciones. En conclusión, siendo la transcripción innecesaria de constancias 
una práctica que el legislador ha querido proscribir, entonces, los tribunales están 
obligados a abstenerse de ella, en estricto acato al principio de legalidad.”2 

Presunción de inocencia. 
 

El principio de presunción de inocencia que le asiste a toda persona 
acusada, solo se verá vencido, en caso de que la Fiscalía acredite más allá de 
toda duda razonable, a través de pruebas desahogadas en juicio, su plena 
responsabilidad en la comisión de hechos tipificados en la ley como delito. 

Planteamiento del problema. 
 

Dentro de la carpeta judicial ****/**** en la cual la Agente del Ministerio Público 
atribuyó al acusado **********los hechos como se describen en el auto de apertura 

de la siguiente manera: 

“En fecha 04 de diciembre del año 2018, ********** presentó ante el C. Juez 
Familiar Oral del Tercer Distrito Judicial en el Estado en turno demanda promovida 
en contra del señor **********, relativa a Juicio Oral de Alimentos, la cual fue 
radicada bajo el número de expediente ****/**** y admitida a trámite en fecha 19 
de diciembre del 2018 en el Juzgado Segundo de Juicio Familiar Oral del Tercer 

 

2TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGÉSIMO PRIMER CIRCUITO. Novena Época Registro: 
180262 Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de 
la Federación y su Gaceta XX, Octubre de 2004, Materia(s): Penal Tesis: XXI.3o. J/9 Página 2260. 



 
 
 

 
Distrito Judicial en el Estado, en donde se fija como pensión provisional un 30% 
del salario que percibía en ese entonces **********, ya que se encontraba laborando 
para la empresa ************ En fecha 07 de mayo del 2019, se dictó sentencia 
definitiva dentro del juicio antes mencionado, en donde se fijó pensión definitiva al 
investigado a pagar a sus acreedores alimentarios la cantidad $700.00 pesos 
quincenales, lo cual se les notificó en fecha 02 de agosto del 2019, y así mismo, se 
le notifica el requerimiento del cumplimiento de dicha sentencia en fecha 08 de 
octubre del 2019, mismo requerimiento que a la fecha no ha cumplido. Toda vez 
que el ahora investigado no cumplió ni ha cumplido con la obligación que tiene para 
con sus menores hijos, ********** presentó incidente de ejecución de sentencia, ante 
el C. Juez Segundo de Juicio Familiar Oral del Primer Distrito Judicial en el Estado, 
dentro del expediente ****/****, en fecha 08 de junio del 2021, admitido a trámite 
en fecha 11 de junio del mismo año, por el licenciado **********, Juez Segundo de 
Juicio Familiar Oral, condenando en fecha 17 de agosto del 2021 al investigado al 
pago por concepto de pensiones vencidas y no pagadas a sus menores hijos 
**********. la cantidad de $83.518.40 pesos, siendo en relación al período del 12 
de abril de 2019 al 17 de junio de 2021, misma cantidad que a la fecha no ha 
pagado y toda vez que el investigado continua con dicho incumplimiento la parte 
ofendida promueve nuevo incidente de ejecución de sentencia, ante el C. Juez 
Segundo de Juicio Familiar Oral del Primer Tercer Judicial en el Estado, dentro 
del expediente ****/*** en fecha 05 de abril del 2022, en el cual se dictó sentencia 
en fecha 07 de julio del 2022, condenando al investigado a pagar la cantidad de 
$39,578.10 pesos, en relación al periodo de 18 de julio de 2021 al 23 de mayo de 
2022, notificación y requerimiento que se realizó en fecha 11 de agosto del 2022 
y que hasta la fecha no ha cumplido.” 

Conducta la anterior que a criterio de la Fiscalía es constitutiva del delito de 
Incumplimiento de Obligaciones Alimentarias, previsto y sancionado por los 

artículos 280 y 282 del Código Penal vigente del Estado, la participación que se le 
atribuye en la comisión del delito descrito es en términos de la fracción I del 
numeral 39 fracción I y 27 del Código Penal para el Estado de Nuevo León. 

Acuerdos probatorios. 
 

Es de señalarse que no se establecieron acuerdos probatorios. 

Estudio de los hechos materia de acusación. 

 
Una vez concluido el juicio y el debate, esta Autoridad llevó a cabo un 

análisis y estudio del material probatorio desahogado en juicio, así como del 
debate producido por las partes, realizando la valoración de la prueba en términos 
de los artículos 259, 261, 263, 265, 356, 357, 359 y 402 del Código Nacional de 
Procedimientos Penales, de una manera libre, lógica y sometida a la crítica 
racional, en el entendido de que dicha valoración es el sometimiento de la prueba 
a las leyes o reglas que regulan el razonamiento deductivo, los fenómenos 
materiales y las conductas frente a la sociedad, de acuerdo a lo admitido por ella 
misma, para hacer viable su existencia y verificación de sus comunes objetos, todo 
cumplido en forma “sana”, esto es, bajo la premisa de reglas generales admitidas 
como aplicables, y la “crítica”, es decir, que con base en ellos, los hechos objeto 
de la valoración, entendidos como criterios de verdad, sean confrontables para 
establecer si un hecho y acción determinada pudo suceder, o si ello fue posible de 
una u otra manera, explicable dentro de las reglas de la lógica, de la ciencia y de 
la experiencia, no bajo la personalísima forma de ver cada uno la realidad, sino 
frente a estos postulados generales que rigen el razonamiento, las 
transformaciones materiales y la vida social, formal y dialécticamente 
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comprendidos, porque la sana crítica en el sistema de valoración de pruebas de 
los juicios orales en materia penal, es la explicación de razones jurídicas utilizando 
razones lógicas, científicas, técnicas o de experiencia con un sano criterio, 
considerando la multiplicidad, gravedad, precisión, concordancia y conexión de las 
pruebas y los hechos; y, en el caso concreto, se concluye que la Representación 
Social probó más allá de toda duda razonable, los hechos materia de 
acusación y, por ende, la existencia del delito de Incumplimiento de 
Obligaciones Alimentarias, así como la plena responsabilidad de **********en 
su comisión. 

Al efecto, primeramente debe precisarse que el delito de Incumplimiento 
de Obligaciones Alimentarias, se encuentra previsto por los artículos 280 y 282 

del Código Penal Vigente del Estado, los cuales establecen: 

 
“Artículo 282.- Se perseguirá a petición de parte agraviada y se sancionará 

con la pena señalada en el artículo 280 de este código, si el obligado mediante 

resolución judicial al pago de la pensión alimenticia, deja de cubrirla sin causa 

justificada.” 

“Artículo 280.- Al que sin motivo justificado incumpla sus obligaciones 

alimentarias respecto de sus hijas e hijos, cónyuge, mujer embarazada que 

acredite legalmente la paternidad, personas con discapacidad, adultos mayores o 

los sujetos de interdicción, se le impondrá́ pena de prisión de uno a seis años 

y multa de ciento ochenta a trescientas sesenta cuotas; suspensión de los 

derechos de patria potestad, tutela, hereditarios o de alimentos que pudiere 

tener sobre el acreedor alimentario, durante el mismo periodo que dure la 

pena de prisión que se le imponga; y pago, como reparación del dando, de 

las cantidades no suministradas oportunamente por el imputado.” 

Siendo sus elementos constitutivos los siguientes: 

 
a) La obligación del activo mediante resolución judicial a dar el pago de la 

pensión alimenticia. 

b) Que deje de cubrir la pensión alimenticia sin causa justificada. 

Análisis de los hechos bajo Perspectiva de género y de Infancia. 

 
Por otra parte, la suscrita Juzgadora tiene a bien establecer que en el caso 

particular, de la acusación que planteó la agente del Ministerio Público se advierte 
que la parte ofendida es una mujer; de ahí que, debe tenerse presente que, del 
reconocimiento de los derechos humanos a la igualdad y a la no discriminación por 
razones de género, deriva la obligación alusiva a que todo órgano jurisdiccional 
debe impartir justicia con base en una perspectiva de género, para lo cual, 

debe implementarse un método en toda controversia judicial, aun cuando las 
partes no lo soliciten, a fin de verificar si existe una situación de violencia o 
vulnerabilidad que, por cuestiones de género, impida impartir justicia de manera 
completa e igualitaria. 

Lo anterior, en razón del derecho humano de la mujer a una vida libre 
de violencia y discriminación el cual deriva en forma expresa de los artículos 1º 
y 4º primer párrafo, de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, 
y en su fuente convencional en los artículos 2º, 6º, y 7º de la Convención 
Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer 



 
 
 

 
(Convención Belém Do Pará), así como el dispositivo legal 16 de la Convención 
Sobre la Eliminación de todas las Formas de Discriminación en contra de la Mujer. 

El artículo 1º del Pacto Federal indica que toda persona gozará de los 
Derechos Humanos reconocidos en esta Constitución y en los tratados 
internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, y que las normas 
relativas a derechos humanos se interpretaran de conformidad con la Constitución 
y los tratados referidos favoreciendo la protección más amplia a las personas. 

 
En el caso del derecho humano de las mujeres a una vida libre de 

violencia, los estándares nacionales como internacionales son claros en establecer 
que las autoridades Estatales no solamente deben condenar toda forma de 
discriminación basada en el género, sino que están obligadas a tomar medidas 

concretas para lograrlo, lo anterior se traduce en el deber como toda autoridad, 
incluida esta, de actuar con perspectiva de género, lo cual pretende combatir 
argumentos estereotipados e indiferentes para el pleno y efectivo ejercicio 
del derecho a la igualdad. 

Acorde con la mencionada normatividad, el Estado Mexicano promulgó y 
aprobó la Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia, 
con la cual se pretende prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra las 
mujeres, así como los principios y modalidades para garantizar su acceso a una 
vida libre de violencia que favorezca en todo momento su desarrollo y bienestar 
conforme a los principios de igualdad y no discriminación, así como para garantizar 
plenamente la democracia, el desarrollo integral y sustentable que fortalezca la 
soberanía y el régimen democrático establecidos en la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos. 

En dichos instrumentos internacionales se establece la obligación por 
parte de las Autoridades de tomar medidas apropiadas para asegurar el pleno 
desarrollo y adelanto de la mujer, con el efecto de garantizarle el ejercicio y goce 
pleno de los derechos humanos y las libertades fundamentales, principalmente su 
dignidad, estableciéndose el derecho a toda mujer a una vida libre de violencia 

tanto en el ámbito público como privado, esos derechos de ninguna forma pueden 
ser interpretados en forma limitativa, por el contrario, son la base mínima, pues en 
el mencionado artículo 1 de la Constitución Política del País, señala 
categóricamente que en materia de Derechos Humanos se debe de acudir a la 
norma más amplia o a la interpretación más extensiva, lo que es conocido como el 
principio “pro persona”. 

De ahí que, acorde a tal método de juzgar con perspectiva de género se 
debe, entre otras cosas: 

 
a).- Identificar primeramente si existen situaciones de poder que por 

cuestiones de género den cuenta de un desequilibrio entre las partes de la 
controversia; b).- Cuestionar los hechos y valorar las pruebas desechando 
cualquier estereotipo o prejuicio de género, a fin de visualizar las situaciones de 
desventaja provocadas por condiciones de sexo o género; c).- En caso de que el 
material probatorio no sea suficiente para aclarar la situación de violencia, 
vulnerabilidad o discriminación por razones de género, ordenar las pruebas 
necesarias para visibilizar dichas situaciones; d).- De detectarse la situación de 
desventaja por cuestiones de género, cuestionar la neutralidad del derecho 
aplicable, así como evaluar el impacto diferenciado de la solución propuesta para 
buscar una resolución justa e igualitaria de acuerdo al contexto de desigualdad por 
condiciones de género; e).- Para ello se deben aplicar los estándares de derechos 
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humanos de todas las personas involucradas; y, f).- Considerar que el método 
exige que, en todo momento, se evite el uso del lenguaje basado en estereotipos 
o prejuicios, por lo que debe procurarse un lenguaje incluyente con el objeto de 
asegurar un acceso a la justicia sin discriminación por motivos de género. 

Asimismo, al analizar la declaración de la víctima se debe tomar en cuenta 
los elementos subjetivos de la víctima, como su edad, condición social, 
perteneciente a un grupo vulnerable o históricamente discriminado, entre otros; el 
análisis de su declaración en conjunto con otros elementos de convicción, 
recordando que la misma es prueba fundamental, tales como dictámenes médicos, 
psiquiátricos, testimonios, examinaciones médicas, pruebas circunstanciales, 
indicios y presunciones, las últimas tres las cuales deben ser utilizadas como 
medios de prueba siempre que de ellos puedan inferirse conclusiones consistentes 
sobre los hechos. 

Cobran aplicaciones los criterios siguientes: 

Registro digital: 2011430 
Instancia: Primera Sala 
Décima Época 
Materias(s): Constitucional 
Tesis: 1a./J. 22/2016 (10a.) 
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación. Libro 29, Abril de 

2016, Tomo II, página 836 
Tipo: Jurisprudencia 
ACCESO A LA JUSTICIA EN CONDICIONES DE IGUALDAD. 

ELEMENTOS PARA JUZGAR CON PERSPECTIVA DE GÉNERO. 

Del reconocimiento de los derechos humanos a la igualdad y a la no 
discriminación por razones de género, deriva que todo órgano jurisdiccional  debe 
impartir justicia con base en una perspectiva de género, para lo cual, debe 
implementarse un método en toda controversia judicial, aun cuando las partes no 
lo soliciten, a fin de verificar si existe una situación de violencia o vulnerabilidad 
que, por cuestiones de género, impida impartir justicia de manera completa e 
igualitaria. Para ello, el juzgador debe tomar en cuenta lo siguiente: i) identificar 
primeramente si existen situaciones de poder que por cuestiones de género den 
cuenta de un desequilibrio entre las partes de la controversia; ii) cuestionar los 
hechos y valorar las pruebas desechando cualquier estereotipo o prejuicio de 
género, a fin de visualizar las situaciones de desventaja provocadas por 
condiciones de sexo o género; iii) en caso de que el material probatorio no sea 
suficiente para aclarar la situación de violencia, vulnerabilidad o discriminación por 
razones de género, ordenar las pruebas necesarias para visibilizar dichas 
situaciones; iv) de detectarse la situación de desventaja por cuestiones de género, 
cuestionar la neutralidad del derecho aplicable, así como evaluar el impacto 
diferenciado de la solución propuesta para buscar una resolución justa e igualitaria 
de acuerdo al contexto de desigualdad por condiciones de género; v) para ello 
debe aplicar los estándares de derechos humanos de todas las personas 
involucradas, especialmente de los niños y niñas; y, vi) considerar que el método 
exige que, en todo momento, se evite el uso del lenguaje basado en estereotipos 
o prejuicios, por lo que debe procurarse un lenguaje incluyente con el objeto de 
asegurar un acceso a la justicia sin discriminación por motivos de género. 

Tesis de jurisprudencia 22/2016 (10a.). Aprobada por la Primera Sala de 
este Alto Tribunal, en sesión de fecha treinta de marzo de dos mil dieciséis. 

Finalmente, se debe tener en cuenta también que la parte ofendida, 
representa a dos menores de edad, los cuales son sus hijos, y dada a esa minoría 



 
 
 

 
de edad con la que cuentan las víctimas al momento de los hechos el Protocolo 
para Juzgar con Perspectiva de Infancia y Adolescencia, de la Suprema Corte 
de Justicia de la Nación, la Ley General de Niñas, Niños y Adolescentes, la Ley 
para la Protección de los Derechos de Niñas, Niños y Adolescentes, así como la 
Convención sobre los Derechos del Niños, y en cuanto al primero de los expuestos, 
el mismo ha determinado que de acuerdo con los principios constitucionales y 
convencionales que rigen el procedimiento penal cuando la víctima del delito es un 
niño, niña o adolescente, las personas juzgadoras deben: i) atender todos los 
hechos que afecten la esfera de los niños, niñas y adolescentes, sin importar que 
formen parte de la litis o surjan durante el procedimiento; ii) se debe valorar todo 
el material probatorio integrado en autos, aun cuando vaya más allá de la litis 
planteada o se haya desahogado en otros procesos o instancias —este último con 
carácter indiciario—; iii) para la valoración debe establecerse la credibilidad de 
cada una de las pruebas de manera individual y después analizar todas las 
pruebas en su conjunto; iv) el alcance de figuras procesales debe ponderarse con 
el interés superior de la infancia, de tal manera que no sean utilizadas como 
barreras o trabas para resolver lo que sea mejor para los niños, niñas y 
adolescentes; v) los testimonios de los niños, niñas y adolescentes no pueden 
desecharse por aparentes contradicciones, inconsistencias o 
incongruencias derivadas de un estricto uso del lenguaje. Se debe realizar 
un mayor esfuerzo interpretativo para desentrañar el verdadero sentimiento, 
experiencia o vivencia relatada por la infancia; vi) para determinar la capacidad 
de los niños, niñas y adolescentes de tomar decisiones sobre el ejercicio de sus 
derechos, debe realizarse una ponderación entre la evaluación de las 
características propias de la infancia o adolescencia involucrada —la edad, el 
desarrollo físico e intelectual, habilidades cognitivas, estado emocional, 
experiencia de vida, entorno y la información que posee sobre el asunto— y las 
particularidades de la decisión sobre la que emitió su opinión; vii) el tomar en 
cuenta la opinión de los niños, niñas y adolescentes no significa que aquella deba 
acatarse indefectiblemente ni que tenga carácter vinculante para el órgano 
jurisdiccional. 

Metodología que se atenderá en el presente asunto. 

Lo anterior, en acatamiento al principio del interés superior del menor 
contemplado en el artículo 4° párrafo noveno3, de la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos, y 124 de la de la Convención sobre los Derechos del 
Niño, que establecen el principio del interés superior del menor de edad y las 
obligaciones de las autoridades de garantizar su materialización. 

Sirve de apoyo a lo anterior el criterio jurisprudencial siguiente: 

Suprema Corte de Justicia de la Nación 

Registro digital: 2020401 
Instancia: Segunda Sala 
Décima Época 
Materias(s): Constitucional 
Tesis: 2a./J. 113/2019 (10a.) 
Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación. Libro 69, Agosto 

de 2019, Tomo III, página 2328 
Tipo: Jurisprudencia 
DERECHOS DE LAS NIÑAS, NIÑOS Y ADOLESCENTES. EL INTERÉS 
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PRIMORDIAL QUE DEBE DE ATENDERSE EN CUALQUIER DECISIÓN QUE 
LES AFECTE. 

El artículo 2, segundo párrafo, de la Ley General de los Derechos de Niñas, 
Niños y Adolescentes prevé que el "interés superior de la niñez deberá ser 
considerado de manera primordial en la toma de decisiones sobre una cuestión 
debatida que involucre niñas, niños y adolescentes"; de ahí que cuando se tome 
una decisión que les afecte en lo individual o colectivo, "se deberán evaluar y 
ponderar las posibles repercusiones a fin de salvaguardar su interés superior y sus 
garantías procesales". Al respecto, debe destacarse que el interés superior del 
menor es un concepto triple, al ser: (I) un derecho sustantivo; (II) un principio 
jurídico interpretativo fundamental; y (III) una norma de procedimiento. El derecho 
del interés superior del menor prescribe que se observe "en todas las decisiones y 
medidas relacionadas con el niño", lo que significa que, en "cualquier medida que 
tenga que ver con uno o varios niños, su interés superior deberá ser una 
consideración primordial a que se atenderá", lo cual incluye no sólo las decisiones, 
sino también todos los actos, conductas, propuestas, servicios, procedimientos y 
demás iniciativas. Así, las decisiones particulares adoptadas por las autoridades 
administrativas –en esferas relativas a la educación, el cuidado, la salud, el medio 
ambiente, las condiciones de vida, la protección, el asilo, la inmigración y el acceso 
a la nacionalidad, entre otras– deben evaluarse en función del interés superior del 
niño y han de estar guiadas por él, al igual que todas las medidas de aplicación, 
ya que la consideración del interés superior del niño como algo primordial requiere 
tomar conciencia de la importancia de sus intereses en todas las medidas y tener 
la voluntad de dar prioridad a esos intereses en todas las circunstancias, pero 
sobre todo cuando las medidas tengan efectos indiscutibles en los niños de que 
se trate. 

Tesis de jurisprudencia 113/2019 (10a.). Aprobada por la Segunda Sala 
de este Alto Tribunal, en sesión privada del diez de julio de dos mil diecinueve. 

Nota: Esta tesis fue objeto de la denuncia relativa a la contradicción de 
tesis 227/2020 en la Suprema Corte de Justicia de la Nación, desechada por 
notoriamente improcedente, mediante acuerdo de presidencia de 30 de octubre de 
2020. 

Pues bien, para sustentar su acusación en contra del acusado, la Agente 
del Ministerio Público desahogó las declaraciones de las personas que a 
continuación se mencionan, quienes esencialmente manifestaron lo siguiente:  

 
Primeramente, se desahogó la declaración de **********quien dijo: Que es hermano de 

**********, que conoce al señor **********, porque es su cuñado, ya que estuvo casado con su 
hermano, es su esposa, que ellos tuvieron dos hijos de iniciales de sus nombres **********, que 
dichos menores están registrados con los apellidos de su hermana ********** y del señor **********, 
siendo el señor ********** y su hermana **********, que ellos estuvieron casados aproximadamente 
siete años, y que se separaron hace aproximadamente siete u ocho años, que cuando ellos se 
separaron su hermana se quedó con los menores hijos y que se fue a vivir a casa de su mamá, 
que ellos ya vivían ahí en la casa de su mamá, es decir, él se sale del domicilio, que una vez 
separados señala que los gastos entre su hermana y el señor ********** no se dividieron, el señor 
********** simplemente ya no estuvo acudiendo al domicilio, su hermana fue la que se hizo cargo 
de los gastos en el domicilio, que en ese tiempo su hermana para cubrir los gastos de la casa en 
donde vivía con sus menores hijos trabajaba en puestos de tacos para los gastos, para ella salir 
adelante y en muchas ocasiones era por su parte apoyarla, más que ya se había ido su papá y que 
en todo ese tiempo desde que se separaron el señor ********** no ha apoyado económicamente a 
su hermana, y que tiene conocimiento de que no lo apoya, que de hecho sinceramente al señor 
**********, nada más lo he visto en dos ocasiones, todo eso hace tiempo y desde hace mucho tiempo 
que dejo de ayudar a su hermana, pero ya no hubo ningún apoyo pie parte de él, que sabe que su 
hermana presentó demanda de pensión de alimentos, que no sabe cuál es la cantidad que deuda 
actualmente el señor ********** a su hermana, pero lo que si puede decir es que ya no apoya a su 
hermana, que su hermana para cubrir los gastos de sus hijos, les pedía prestado a él y a su mamá, 
que ella también como comentó, hubo ocasiones en las que se ayudaba con venta de tacos para 
salir adelante, más lo que saca donde está trabajando, pero los gastos ya empiezan a aumentar 



 
 
 
 

 
porque está estudiando los niños, uno está en la ****** y el otro está en la ******, por eso apoya a su 
hermana; Se le preguntó ¿Señor **********, logra ver a todos los que nos encontramos enlazados el 
día de hoy? Respondiendo: Que sí; Se le preguntó ¿Cuántas pantallas observa? 
Respondiendo: Que son seis y una persona muy chiquita que está en domicilio, como una mujer, 
solo seis; ¿Entre todas las personas que estamos enlazadas, logra observar si se encuentra 
conectado el señor **********? Respondiendo: Que sí, que es el que esta vestido al parecer con una 
camisa azul, con un logotipo del lado izquierdo, trae *********, su complexión es *****, pelo 
******; A preguntas de la defensa ¿En el tiempo que mencionó que estuvieron separados tanto 
la señora ********** y el señor **********, el señor convivió con los niños, con sus hijos? 
Respondiendo: Que el solo tuvo conocimiento de dos visitas que hizo en el periodo 
mencionado, fueron las visitas que fue a la casa de ********** y sus tres hijos, en el periodo en el 
que se separaron, se divorciaron; Se le preguntó ¿Al inicio? Respondiendo: Que si, que ya tiene 
años que no los ha visto, a los niños. 

Se cuenta además con la versión de **********, quien dijo: Que su mamá se llama **********, 
que tiene dos hermanos de iniciales **********, que el padre de su hermanos se llama **********, y 
que ********** y su madre ***** estuvieron casados hace unos años, que no sabe con exactitud la 
fecha en que se divorciaron, pero fue hace unos 8 o 9 años aproximadamente, que cuando ellos 
estuvieron casados vivíamos en casa de la abuela, la cual se llama **********, que el domicilio de 
su abuela era **********, que cuando su madre y el señor ********** se separaron se fueron vivir 
a**********; Se le preguntó ¿Cómo le hacía su mamá para costear los gastos de sus hermanos y de 
usted? Respondiendo: Que en ese momento él estuvo trabajando de mesero y le ayudaba con los 
gastos de la casa y que también llegaron a pedir ayuda a nuestras familias, que ********** no 
aportaba nada para el gasto de sus hermanos, que se lo ha pedido mil veces, pero no ha aportado 
alguna ayuda, que para cubrir los gastos de sus hermanos también en cierto momento trabajó y él 
le ayudaba, que también sabe que su mamá presento demanda de pensión alimenticia en contra 
del señor **********, pero no le ha pagado alguna cantidad respecto a esa demanda, que no sabe 
con exactitud la cantidad que le deuda el señor ********** a la señora **********, pero sí llevan varios 
años en los que no se ha aportado alguna pensión; Se le preguntó ¿Logra usted ver a todos los 
que nos encontramos enlazados el día de hoy? Respondiendo; Así es; Se le preguntó ¿Cuántas 
personas observa? Respondiendo: Que seis; Se le preguntó ¿Entre todas las personas que 
estamos en la sala, usted observa si se encuentra el señor **********? Respondiendo: Que sí; Se le 
preguntó ¿Me puede decir cómo se encuentra el señor y su descripción física? Respondiendo: Que 
tiene ******, tiene piel **********, camisa azul; A preguntas de la defensa ¿Usted sabe si el señor 
**********apoyaba en colegiaturas? Respondiendo: Que no está enterado, los apoyaba en algunos 
momentos con zapatos, pero en realidad ninguna atención de lo que ellos necesitaban 
prácticamente no era; Se le preguntó ¿Convivió con sus hermanos, con las iniciales ya 
mencionadas? Respondiendo; Así es; Se le preguntó ¿Apoyaba o los apoyaba económicamente a 
los hijos con las iniciales igual ya mencionadas, es decir, usted dice que convivían, si una vez que 
convivían, él les ayudaba económicamente a los niños, a sus hermanos? Respondiendo: Que 
cuando vivían con él, sí les daba lo que necesitaban; A preguntas de fiscalía ¿Señor **********, 
después de la separación de la señora ***** con el señor **********, con qué frecuencia convivía con 
los menores hijos? Respondiendo: Que después de la separación, si acaso, creo que dos 
veces; Se le preguntó ¿Dos veces cada cuánto tiempo? Respondiendo: Que en si nada más, de lo 
que está enterado, nada más dos veces los llego a ver. 

Así mismo se tiene lo expresado por **********, quien dijo: Que las iniciales de sus hijos son, 
el mayor es **********, el segundo es **********, que sus hijos tienen *** y *** años de edad, que las 
fechas de nacimiento de sus hijos son el *** de **** del ***** y *** de ***** del *****, que el padre 
de sus hijos se llama **********, que sus hijos están registrados con los apellidos de ambos, que 
estuvo casada con el señor **********y formamos una familia con dos hijos, que no recuerda en que 
año se casó y que se divorció en el 2019 o 2020, que estando casados vivían en el domicilio 
ubicado en ********** que esa casa, cuando sus papás se divorciaron, fue dejada a nombre de su 
hermano y de ella, pero estaban con su mamá, que en esa casa vivían sus dos hermanos, su 
mamá, su padrastro, sus hijos, él y ella, que cuando vivían juntos, se dividían los gastos ya que su 
mamá pagaba una parte y ellos pagaban otra parte, se dividían los gastos de la casa, que cuando 
se separaron se quedó un rato ahí, y luego se viene lo de la pandemia, y se fue a la casa de su 
padrastro, que es en **********, que en dicha casa vivía junto con sus hijos, que ella estaba a cargo 
de los menores, que en cuanto a los gastos de alimento, vivienda, educación, vestimenta de sus 
menores hijos, ella se ha hecho cargo de todo hasta ahorita, que al señor le estuvo pidiendo pensión 
para los menores, y era muy rara la vez que él le podía ayudar, por lo que al ver que no había 
respuesta respecto a los gastos de sus hijos, en el año 2018, puse una demanda de pensión 
alimenticia, porque ya no podía, tenía que estarle pidiendo dinero tanto a su hermano ********** 
como a su mamá para que le pudieran ayudar, porque no podía con todo el gasto, que la demanda 
la presentó en el año 2019, abril, que de esa demanda se les comentó que iba a ser una cantidad 
de $700.00 pesos por semana, más aparte él tenía la obligación del 50% de ropa, calzado, 
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alimento; Se le preguntó ¿Qué pasó después de las demandas y luego al llegar a esta cantidad, 
que fue lo que pasó? Respondiendo: Que se dictó una sentencia, la cual el señor no cumplió, él 
trabajaba, pero no le pasaba pensión a los niños, por lo que al ver que no cumplía con esta 
obligación volvió a poner una demanda y fue cuando empezó el proceso, que de esa demanda 
hasta ahorita ha sido muy larga, estamos contando que es desde el 2019 y desde ahí para acá no 
he tenido la pensión como es, como se ha dictado desde un principio, no ha tenido ayuda de él, 
que cuando presentó la nueva demanda a él, le requieren la cantidad de $700.00 pesos por 
semana; Se Le preguntó ¿Señora, respecto a la primera demanda que usted menciona, los $700.00 
pesos por semana, él les llego a pagar algo? Respondiendo; Que no como era, es que él no pagó 
así consecutivamente, casi no dio pensión, así, que al ver que no cumplía con la obligación de 
pagar los $700.00 pesos por semana, principalmente le mandaba mensajes y le hacía llamadas 
para ver si le podía dar el dinero para la pensión, en el cual él decía a veces que no tenía, cosas 
así, después fue cuando otra vez se volvió acercar para hacer otra, para hacer ya esto, ya de su 
pensión, para poner otra vez la demanda para la pensión alimenticia; Se le preguntó ¿Recuerda 
ante qué juzgado estaba haciendo esas demandas? Sí, era aquí en San Nicolás, solo eso recuerdo; 
Se le preguntó ¿Esta información del juzgado, en el cual usted ventiló esta demanda, se encuentra 
dentro de su querella inicial? Respondiendo:; Que sí; En el acto fiscalía solicitó autorización para 
mostrarle a la testigo la querella que inicialmente presentó aquí con nosotros (a lo cual se accedió) 
En el acto fiscalía mostró un documento en pantalla y preguntó a la testigo ¿Señora ********** logra 
observar la pantalla? Respondiendo: Que sí; Se le preguntó ¿Esta es la querella que usted 
presentó? Respondiendo: Que sí y al mostrársele la firma de la querella la reconoce como suya; 
Se le indico por fiscalía que iba a subrayar una parte y se le pidió que leyera para sí misma, y hecho 
lo anterior se le preguntó ¿Lo puede leer? Juez Familiar Oral del Tercer Distrito Judicial en el 
Estado en turno; Se le preguntó ¿Recuerda ante que juzgado lo hizo? Respondiendo; Tercer 
Distrito Judicial; Se le preguntó ¿Y qué fue lo que resultó de esa demanda, de esa segunda vez 
que usted acudió ante el juzgado a ver que él no le pagaba los $700.00 pesos por semana? 
Respondiendo: Que se empezó a hacer al señor Audiencias para llegar a un acuerdo en el cual no 
asistía y de ahí ella empezó para un juicio penal; Se le preguntó ¿En esta demanda le requirieron 
al señor alguna cantidad? Respondiendo: Ah, sí; Se e preguntó ¿Usted acudió ante el juzgado 
familiar a informar que él no paga los $700.00 pesos de manera semanal, le pregunto qué cantidad 
le requirieron al señor en el juzgado? Respondiendo: Que no recuerda; Se le preguntó ¿Esa 
cantidad está dentro de su querella? Respondiendo: Que a ellos ya les habían dicho que eran 
$700.00 pesos por los niños; Se le preguntó ¿Pero de esos $700.00 pesos usted acude en una 
segunda ocasión con el juzgado a mencionarle, que no le está pagando los $700.00 pesos por 
semana, el juzgado toma una determinación antes de llegar usted aquí a vía penal y le requiere 
alguna cantidad, esa cantidad usted la recuerda? Respondiendo: Que no; Se le preguntó ¿Esta 
información está dentro de su querella? Respondiendo: Que no recuerda; En el acto fiscalía solicitó 
autorización para nuevamente mostrarle a la testigo su querella inicial (a lo cual se accedió) En el 
acto fiscalía mostró el documento en pantalla y preguntó ¿Señora **********, este es su querella 
inicial? Respondiendo: Que s y reconociendo la firma que parece como suya; En el acto fiscalía le 
indica que leyera para su misma lo resaltado, y le preguntó ¿Lo puede leer, por favor? 
Respondiendo: La cantidad de 83,518.40, misma cantidad que a la fecha no ha pagado y que sigue 
acumulándose; Se le preguntó ¿Recuerda la cantidad que se le requirió en el juzgado al señor 
**********? Respondiendo: Que 83,518.40 pesos; Se le preguntó ¿Después de esta cantidad, qué 
fue lo que usted dijo de cantidad que se le requirió a él? Respondiendo: Que se le vuelve otra vez 
a poner otra demanda y se juntan treinta y tantos mil pesos más, es decir, son esos $83,000.00 mil 
pesos que usted mencionaba, más los $33,000.00 mil pesos, por lo que al ver que ni una ni la otra, 
entonces vuelvo otra vez a poner otra, para que la vuelvan a ayudar para lo de la pensión alimenticia 
que durante todo este tiempo que inició desde el juzgado familiar hasta la fecha, del 2019 al 2024, 
el señor, son muy pocas veces las que ha ayudado, que desde junio del 2024 a la fecha no me ha 
dado nada y desde; Se le preguntó ¿Específicamente de la cantidad de los $83,000.00 pesos más 
los $30 y tantos mil, que usted prefiere, sobre esa cantidad, él le abonó algo, le pagó algo? 
Respondiendo: Que de esa cantidad no; Se le preguntó ¿Y estas pocas veces que usted refiere 
que le ha pagado algo, por qué concepto ha sido? Respondiendo: Que su hijo le decía que 
necesitaba dinero, que ocupaba dinero y le pedía para los uniformes o ayúdame para esto de los 
niños, cosas de los niños, fueron muy pocas veces las que él dio, pero la verdad fueron muy pocas 
veces, que ella realizar o pagar los gastos que sus hijos tienen, en su trabajo se estuvo quedando 
tiempo extra hasta la fecha y que uno de sus hijos el mayor le estuvo ayudando también porque 
estaba trabajando, su mamá y su hermano, que su hijo mayor se llama **********, pero que este no 
es hijo del señor **********, que su mamá se llama **********y su hermano, el que le está ayudando 
**********; Se le preguntó ¿Desde el 2018 hasta la fecha, el señor ********** ha convivido con sus 
hijos? Respondiendo: Que desde que puso lo de eso, nada más fueron como tres veces; Se le 
preguntó ¿Cuando iniciamos el interrogatorio, usted misma manifestó que sus dos menores hijos, 
********** estaban registrados con apellidos de ambos? Respondiendo: Que sí; .Se le preguntó ¿Si 
usted tuviera la oportunidad de ver las actas de nacimiento, puede decir si corresponden a sus 
hijos? Respondiendo; Que sí; En el acto fiscalía solicitó autorización para mostrar a la testigo 



 
 
 
 

 
documentales identificadas en el auto de apertura como número 1 y 2 (a lo cual se accedió) En el 
acto fiscalía mostró en pantalla un documento y preguntó a la testigo que observara la pantalla, 
preguntándole ¿Qué diga nombre de su hijo, solamente las iniciales y si este es el acta de 
nacimiento? Respondiendo: ********** y si es el acta de nacimiento y que la fecha de su hijo es ** de 
****** del **** y que está registrada por ambos; En el acto le mostró otro documento y le 
preguntó ¿Me puede decir que es lo que observa? Sí, que es el nombre de mi hijo de iniciales 
**********, de fecha de nacimiento del *** de ***** del ******; Se le preguntó ¿Quiénes son las 
personas que lo registran? Respondiendo: Que el señor**********, que es su papá y **********, que 
es ella; Se le preguntó ¿Logra usted observar la pantalla? Respondiendo: Con la expresión Ajá; 
Se le preguntó ¿Entre todas las personas que estamos enlazadas, usted observa al señor**********? 
Respondiendo: Que sí; Se le preguntó ¿Me puede decir cómo se encuentra vestido? 
Respondiendo: Que se encuentra vestido con una camisa azul marino, nada más le veo, que es 
*****, trae ****, *****; Se le preguntó ¿Señora **********, nos decía referencias que había 
acudido al juzgado familiar a realizar la demanda, recuerda el número de expediente que le fue 
asignado? Respondiendo: *****/*****; Se le preguntó ¿Señora **********, si usted tuviera la 
oportunidad de ver el expediente, nos podría decir si es el mismo y también tuviera la posibilidad 
de identificar desde que usted promovió la demanda hasta que se dictó sentencia, así como los 
incidentes que nos hace mención? Respondiendo: Que sí; En el acto fiscalía solicitó autorización 
para mostrarle a la testigo documental previamente admitida en el auto de apertura, identificada 
con el número 3, referente al expediente judicial ******* (a lo cual se accedió) En el acto fiscalía 
mostró un documento en pantalla y se le preguntó a la testigo ¿Me puede decir qué es lo que 
observa? Respondiendo: Que observa primero el juicio oral de alimentos, en donde ella lo puso el 
nombre del demandado y dice escrito de demanda; Se le mostró otra imagen del documento y se 
le preguntó ¿Me puede decir qué es lo que observa? Respondiendo: Que si, es lo de la demanda, 
viene el expediente ********, juzgados familiares orales y viene también lo que se anexa de las actas 
de nacimiento de los niños; Se le mostró otra imagen del documento y se le preguntó ¿Me puede 
decir qué es lo que observa? Respondiendo: Que se deviene que fue en San Nicolás de los Garza, 
el 19 de diciembre del 2018, igual, el expediente, el nombre de ella que soy la demandada, el 
nombre de él; Se le mostró otra parte del documento y se le preguntó ¿Me puede decir qué es lo 
que observa? Respondiendo: Que los nombres de sus hijos, sobre el juicio oral de alimentos, de 
fecha 7 de mayo del 2019, señalando de hecho, creo que ese fue el día que se les dio la sentencia; 
Se le mostró otra parte del documento y se le preguntó ¿Qué es lo que observa que está en 
amarillo? Respondiendo: que fue lo primero que se le dijo a él que tenía que pagar, que eran 350 
por cada menor, que era un total de 700 pesos que tenía que dar por semana; Se le mostró otra 
parte del documento y se le preguntó ¿Me puede decir qué es lo que observa? Respondiendo: Que 
es un instructivo donde viene la dirección de su mamá, es **********, que vienen también los 
nombres de sus hijos y que es un juicio oral de alimentos, donde se le está avisando a él; Se le 
mostró otra parte del documento y se le preguntó ¿Me puede decir qué es lo que observa, lo que 
está en amarillo? Respondiendo: Que sí, es el 2 de agosto, viene **********, que es su mamá de él, 
creo que ella fue la que le dieron la hoja; Se le mostró otra parte del documento y se le preguntó 
¿Me puede decir qué es lo que observa? Respondiendo: Que es el segundo juicio familiar oral del 
tercer distrito judicial del Estado, que viene su nombre, que tengo que decir la verdad, es la 
ejecución de sentencia, ahí se dice que el señor tiene que pagar la cantidad de $81,181.10 pesos, 
porque fueron pensiones vencidas; Se le mostró otra parte del documento y se le preguntó ¿Me 
puede decir qué es lo que observa en la pantalla? Respondiendo: Que el 17 de agosto del 2021, 
se hizo otra ejecución de pensiones provisionales y definitivas y que ella la interpuso en contra del 
señor **********; Se le mostró otra parte del documento y se le preguntó ¿Me puede decir qué es lo 
que observa? Respondiendo; Que dice que se declara fundada la ejecución de pensiones 
provisionales y definitivas, que ella las propuso por la representación de sus menores hijos y viene 
el pago en la cantidad de $83,518.40 por pensiones que no se han pagado, vencidas y no pagadas 
del 12 de abril del 2019 al 17 de junio del 2021; Se le mostró otra parte del documento y se le 
preguntó ¿Qué es lo que observa? Respondiendo: Que viene otra vez donde se le notifica a él, 
viene la dirección de su mamá, en **********, el día 17 de agosto del 2021; Se le mostró otra parte 
del documento y se le preguntó ¿Me puede comentar qué es lo que ve? Respondiendo: Que se le 
hace una notificación el día 19 de agosto del 2021, por **********, que es su cuñada, ella cree que 
fue la que recogió el papel, se le hace saber el contenido de la resolución; Se le mostró otra parte 
del documento y se le preguntó ¿Qué es lo que ve? Respondiendo: Que ahí es la del 7 de mayo 
de 2019, ya se hace otra vez el pago de la cantidad de $33,633, también de pensiones vencidas 
y no pagadas; Se le mostró otra parte del documento y se le preguntó ¿Qué es lo que observa? 
Respondiendo: El 7 de julio del 2022, se da visto por resolver la ejecución de pensiones definitivas, 
que ella interpuso de sus menores, en contra de **********, el procedimiento oral de pensiones 
alimentarias; Se le mostró otra parte del documento y se le preguntó ¿Me puede decir qué es lo 
que observa? Respondiendo: Que es donde se aprueba la planilla planteada de $39,578.00 pesos 
por concepto de pensiones alimenticias definitivas, vencidas y no pagadas; Se le mostró de igual 
forma otra parte del documento y se le preguntó ¿Me puede comentar qué es lo que ve en la 
pantalla? Re4spondiendo; Que se le notifica al señor, es la dirección a nombre de él, la dirección 
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de su mamá, en donde dice, juicio oral de alimentos promovido por ********** en contra del señor 
**********, se ha dictado un auto a la letra que dice, es otra vez; Se le mostró otra parte del 
documento y se le preguntó ¿Me puede decir qué es lo que observa? Respondiendo: Se observa 
el día 6 de agosto del año 2022, es otra vez el procedimiento oral de alimentos donde ella lo 
propuso, se notifica la resolución: A preguntas de la defensa ¿Una vez lo manifestado como ya lo 
acabamos de ver, por cuánto tiempo le ayudó el señor **********, una vez de que se dictó la 
resolución? Respondiendo: Que como lo acaba de mencionar, él estuvo dando dinero a los niños, 
no como se decía, fue muy poco fueron muy escasos y a partir del 2014 de junio le pidió ayuda 
para pagar las asesorías de su hijo a la prepa, él nada más le dio una cantidad y ya de ahí para 
acá ya no ha dado nada; Se le preguntó ¿A la fecha convive con sus hijos? Respondiendo: Que 
tiene mucho que no, la verdad, ni los ve, ni les llama, ni navidad, ni cumpleaños; Se le preguntó 
¿Cuándo se celebró ese acuerdo o convenio donde la cantidad a pagar, se proporcionó un número 
de cuenta para que él hiciera algún depósito? Respondiendo: Que él lo tenía, se había comentado, 
él así lo habíamos manifestado ambos, no él lo tenía que dar, pero luego ya después se llegó a un 
acuerdo en una tarjeta de débito en el cual ustedes lo pueden checar; Se le preguntó. ¿A cuánto 
asume la cantidad que le dio él en el lapso mencionado a la fecha? Respondiendo: Que la verdad, 
no recuerda. 

De igual forma con lo declarado por **********, quien dijo: Que el nombre de su hija es **********, 
que su hija tiene tres hijos, que las iniciales de los nombres de los menores son **********, que el 
padre de los menores se llama **********, que el señor ********** fue esposo de su hija **********, que 
cuando fueron esposos vivían con ella, en**********, que cuando se separaron su hija siempre se 
ha hecho responsable de los menores y la hemos apoyado un hijo que se llama ********** y ella, 
pero el señor ********** ya tiene mucho tiempo que él no se ha hecho cargo de los muchachos, ni 
los ha visto tampoco, que su hija después de separarse vivió ella mucho tiempo, pero luego se 
cambió de domicilio su hija y estuvo mucho tiempo viviendo en ********** y ahora vive en Las 
**********, que sabe que su hija presentó demanda de pensión alimenticia y por eso están aquí, que 
no sabe la cuánto es la cantidad o monto exacto que le debe el señor ********** a su hija **********, 
pero lo que sí sabe es que ella tiene mucho tiempo que el señor ****** no le ha dado ni un peso a 
sus hijos, no sabe ni de la primaria, ahorita ya tiene un hijo en la preparatoria y tampoco no sabe de 
nada de gastos, que ***** para cubrir los gastos de sus hijos, está trabajando y aparte de eso, 
económicamente la ha apoyado su hijo ********** y ella; Se le preguntó ¿Señora **********, usted 
tiene una pantalla enfrente? Respondiendo: Que si: Se le preguntó ¿Cuántos cuadritos o cuántas 
personas ve usted enfrente de usted? Respondiendo: Que seis, siete; Se le preguntó ¿Entre todos 
los que nos encontramos enlazados, usted observa al señor **********? Respondiendo: Pienso que 
es el señor ********** el que dice que está en Secretario de Sala de Audiencias Penales, solo que 
lo tapa ahí, algo que dice grabación y transcripción, pero lo vio hace un rato que se sentó y es él; 
En el acto Fiscalía solicitó autorización para mostrarle a la testigo en primer plano a cada uno de 
los intervinientes (a lo cual se accedió) debiéndose indicar el número en el que se proyecte la 
imagen, en primer plano todos los intervinientes, por lo que e inicio el ejercicio procediéndose a 
poner las imágenes y señalando imagen número uno, imagen número dos, imagen número tres, 
imagen número cuatro, imagen número cinco, imagen número seis e imagen número siete y se 
concluye con el ejercicio, por lo que hecho lo anterior se le preguntó ¿Ya logró observar 
correctamente todas las personas que le fueron mostradas en primer plano? Respondiendo: Que 
sí; Se le preguntó ¿Me puede decir si logró observar al señor **********? Respondiendo: Que si 
observó al señor **********, traía una playera azul con un logotipo rojo y la ***********. 

 

Análisis del delito y la plena responsabilidad. 

 

Una vez desahogadas, las pruebas de conformidad con el artículo 401 del 
Código Nacional de Procedimientos Penales, se procede a dictar la sentencia 

derivada de la audiencia de juicio. 

 
Se hace mención, como inicialmente se precisó al señor **********, le existe 

un derecho de presunción de inocencia que implica que, como una regla, no 
solamente de trato, sino en vía procedimental y en su vertiente probatoria, 
corresponde al Ministerio Público acreditar, más allá de lo que conocemos como 
duda razonada, los hechos de su acusación, que estos además constituyen un 
delito, en el presente caso de Incumplimiento de Obligaciones Alimentarias y que 
existe una responsabilidad del señor **********, esto a través del caudal probatorio, 
que debe de ser desahogado a través de las propias normas de ese sistema 
acusatorio adversarial, es decir, a través de juicio, que este juicio es público, que 



 
 
 

 
es oral, que se ejerce bajo una continuidad, que es concentrado y que además 
permite la contradicción de la prueba que se produce, además sobre todo la 
inmediación que tiene la propia autoridad judicial para observar, para valorar el 
desahogo de estas pruebas y que esta valoración es a través de reglas, a través 
de las reglas de la lógica, de las máximas de la experiencia, a través de la 
razonabilidad que se ejerce de ellas y también de forma armónica. 

Ese tenor también es obligación de las autoridades establecer si en el caso 
encontramos la presencia de personas que se encuentren vulnerables frente al 
procedimiento y garantizar a través de un ejercicio de equidad su derecho para 
garantizarles en igualdad de condiciones una sentencia justa, en ese tenor 
observamos que desde luego ********** se encuentra en una situación de 
vulnerabilidad toda vez que ella no solamente pertenece al sexo femenino sino que 
además de acuerdo al desahogo de pruebas ella se ha hecho cargo del cuidado 
de sus hijos en su totalidad, de las necesidades de los mismos en todos los 
sentidos, tanto de forma económica como también a través del propio cuidado que 
debe de ejercerse de cualquier adolescente o menor, porque es importante 
establecerlo porque cuando hablamos de cuestiones de responsabilidad pariental 
corresponde a ambos ejercerla de forma igualitaria y equitativa, cuando una de las 
partes se encuentra en una condición donde solamente se tiene que hacer cargo 
de todo este cuidado, de toda esta manutención, evidentemente surge una carga 
mayor en su persona que le impide no solamente satisfacer sus cuestiones 
personales de vida, que le permita proyectarse, que le permita realizar más 
actividades porque evidentemente su carga es mucho mayor y esto la deja en una 
cuestión de vulnerabilidad desde luego. 

También encontramos vulnerables a las víctimas directas que son los menores 
de iniciales **********, pues ellos pertenecen a un grupo que por su propia edad 
requiere de cuidados y protección a través de quienes deben de ejercer, en este 
derecho que ellos tienen de alimentos, de satisfacciones de todos niveles, 
vivienda, alimentos, de poder tener una mejor calidad de vida y que pudiesen y 
debiesen realizarlo aquellos a quienes corresponde la obligación, evidentemente 
también se encuentran en una cuestión vulnerable porque aunque han referido 
que la ciudadana ********** ha tenido que acudir a sus familiares para que le 
auxilien con poder seguir sacando adelante a sus hijos, que actualmente les da 
estudio, que les satisfacen sus necesidades básicas, su calidad de vida sería 
diferente si ambos padres ejercieran el compromiso que tienen con sus hijos. 

Ahora bien, después de analizar y estudiar el auto de apertura, así como el 
material probatorio desahogado en esta audiencia de juicio, los alegatos de las 
partes, que serán valorados de conformidad con el artículo 259, 265, 358 y 402 del 
Código Nacional de Procedimientos Penales, los cuales señalan el deber de 
valorar y someter a la crítica nacional los medios de prueba obtenidos, 
incorporados al debate conforme a las disposiciones de este código, que los 
antecedentes de investigación recaudados con anterioridad al juicio carecen de 
valor predatorio para fundar una sentencia definitiva, que sólo serán valoradas 
aquellas pruebas que hayan sido desahogados en esta audiencia, que sólo se 
podrá condenar a un acusado si se llega la convicción de culpabilidad, más allá 
de toda duda razonable y que dichos fundamentos tienen correlación con los 
artículo 9 y 6 del mismo Código Nacional de Procedimientos Penales, los cuales 
hablan de dos principios torales de este sistema acusatorio adversarial, que son el 
principio de inmediación y de contradicción, los cuales a consideración la fiscalía 
ha probado el hecho de materia de acusación, por los hechos que le atribuye la 
Agente del Ministerio Público al acusado. 
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Precisando lo anterior, es factible establecer que la acusación vertida por el 

Ministerio Público se hace patente en sus alegatos de apertura y de clausura que 
expuso en esta audiencia, constituyen el punto de partida y el límite de la actividad 
jurisdiccional, es decir, este Tribunal debe atender de manera pormenorizada los 
aspectos abordados por el Ministerio Público en su acusación, por lo que de todo 
lo anterior, derivado del análisis integral del material probatorio presentado y 
desahogado en la audiencia de juicio, atendiendo a que la prueba será valorada 
de manera libre lógica, sometida a la crítica racional, de manera integral y 
armónica, tomando en consideración el principio de taxatividad que debe regir en 
el sistema penal, se generó la plena convicción, para considerar que está 
acreditado el delito de Incumplimiento de Obligaciones Alimentarias, del cual fuera 
acusado por parte de la Agente del Ministerio Público y de igual forma se estima 
acreditada plenamente su responsabilidad en la comisión de este delito, cometido 
en perjuicio de sus menores hijos de iniciales **********, esto es específicamente 
como se refirió en las hipótesis delictivas que fueron materia de la acusación por 
parte de la Agente del Ministerio público. 

 
Entonces esta determinación atiende también a estos derechos que les asisten 

a los mismos y esta autoridad encuentra acreditado, más allá de toda duda 
razonada, los hechos por los cuales fiscalía acusó al señor **********, encuentra 
demostrado el delito de Incumplimiento de Obligaciones Alimentarias previsto en 
el artículo 280 y 282 del Código Penal Vigente en el Estado, así como la plena 
responsabilidad que se le atribuye al señor ********** como autor material y directo 
de estos hechos y que su actuar resulta con intención, como lo precisan los 
numerales 39, fracción primera y 27 del Código Punitivo antes invocado. 

Se demostró que la ciudadana ********** acudió ante las instancias familiares 
para solicitar, le fuese decretado alimentos en favor de sus hijos, se estableció que 
se radicó un expediente bajo el número ****/*** que conoció el Juzgado 
Segundo de lo Familiar Oral del Tercer Distrito Judicial en el Estado, que en éste 
se dictó una sentencia definitiva en fecha 7 de mayo del 2019, mediante el que se 
sentenció al señor ********** a pagar en favor de los menores de iniciales ********** 
como sus hijos la cantidad de $700.00 pesos de forma semanal, lo cual le fue 
notificado en fecha 2 de agosto del 2019 y que se requirió su cumplimiento, 
también se establecieron dos incidentes de ejecución de sentencia y de los cuales 
se determinaron dos sentencias, una en fecha 17 de agosto del 2021 y en 7 de 
julio del 2022, en la primera se condenó al pago de $83.518.40 pesos como 
pensiones alimenticias vencidas y no pagadas de fechas 12 de abril del 2019 al 17 
de junio del 2021 y en la segunda de las sentencias de pensiones por la cantidad 
de $39, 578.10 pesos por pensiones del 18 de julio del 2021 al 23 de mayo del 
2022, las cuales le fueron debidamente notificadas y no se ha realizado pago de 
estas, tampoco se acreditó alguna causa de justificación para que se dejara de 
cumplir con estas pensiones. 

 
Estos hechos devienen en el injusto de Incumplimiento de Obligaciones 

Alimentarias, resultado su clasificación jurídica en términos del numeral 280 en 
relación al 282 del Código Penal vigente del Estado de Nuevo León, estableciendo 
específicamente el artículo 282 lo siguiente: “Que se perseguirá a petición de parte 
agraviada y se sancionará con la pena señalada en el artículo 280 de este código 
si el obligado mediante resolución judicial al pago de la pensión alimenticia dejaba 
de cubrirlas en causa justificada”; por lo que este tribunal ha considerado que los 
hechos por los que se le acusa a **********y por los que la fiscalía solicitó se le 
condenara, se adecuan a esta hipótesis del numeral 282 del Código Penal en 
mención. 



 
 
 
 

 
Así las cosas con los datos de la prueba producida en juicio, resulto suficiente 

para acreditar los elementos del delito de Incumplimiento de Obligaciones 
Alimentarias, que devienen en la obligación del activo mediante resolución judicial 
de dar el pago de la pensión alimenticia y que dicho activo la deje de cubrir sin 
causa justificada. 

 
Para arribar a esta determinación, se tuvo la declaración directamente de la 

parte ofendida, a **********, ella explicó a este tribunal todo ese devenir que ha 
tenido que llevar a cabo para efecto de poder lograr que se paguen las pensiones 
alimenticias de sus hijos, también ha explicado que para poder hacerse cargo de 
sus hijos no solamente ha tenido que trabajar y no solamente ha tenido que 
trabajar en jornadas extraordinarias, sino que también ha tenido que auxiliarse de 
su hijo mayor, que es únicamente hijo de ella y que no corresponde al señor 

**********, quien le ha apoyado también económicamente y también con su señora 
madre, de nombre **********, y de su hermano, el señor **********y a través de su 
deposición, además, fueron introducidas actas de nacimiento con las que se 
justifica precisamente que sus hijos tienen las iniciales ********** y que en efecto 
son menores de edad a la fecha, que además su padre es el señor ********** y son 
de los cuales ella solicita esta intervención para el pago de alimentos, explico cómo 
es que tuvo que interponer esta demanda de alimentos, cómo se le dictó una 
sentencia, que a pesar de las múltiples llamadas que realizaba al señor **********, 
solicitándole el pago de la pensión, no fue escuchada de forma satisfactoria y que 
tuvo que acudir a ser incidentes de ejecución de sentencia, también a través de su 
declaración pudimos observar este expediente judicial que fue introducido y del 
cual ella nos fue explicando cuáles fueron las actuaciones que hizo la autoridad 
familiar respecto del pago de alimentos y de los cuales son precisamente los 
hechos por los cuales fiscalía acusa. 

Por lo que su dicho se considera idóneo, pertinente y suficiente que 
valorada en términos de los numerales 259, 265, 359 y 402 del Código Nacional 
de Procedimientos Penales, permiten establecer que la señora**********, expuso 
de manera clara y precisa cada una de las acciones que realizó para el efecto de 
obtener la pensión y manutención para sus menores hijos, así como cada una de 
las demandas y trámites que de ejecución de sentencia que realizó ante el Juez 
Familiar Oral, y donde se establecen los montos que adeuda el activo, es decir, el 
hoy acusado de dicha pensión alimenticia y la cual ha dejado de cubrir sin causa 
justificada, estando obligado mediante resoluciones de índole judicial como lo es 
de la Autoridad Judicial del orden Familiar, además de precisar la ofendida que 
solicito ayuda a familiares para cubrir la necesidad de sus hijos, como lo fue a su 
madre, a su hermano y a un hijo mayor que tiene, deviniéndose además que en 
esta declaración dada la inspiración del acta de nacimiento de los menores 
**********, también se justificó el vínculo familiar que une a dichos menores con el 
acusado ************, y donde se establece que efectivamente es el padre de los 
mismos y con la incorporación del expediente judicial introducido se devienen los 
montos a que fuera sentenciado por un Juzgado de rama familiar el acusado a 
pagar como pensión alimenticia y que a la fecha no ha realizado sin alguna causa 
que lo justifique. 

Además de ello, se tiene las versiones de los señores **********, el primero 
hermano de **********, el segundo un hijo de ella ya mayor, y la tercera la madre la 
ofendida, y el cual todos en su conjunto explicaron que efectivamente les consta 
que ella estuvo casada con el señor **********, que tuvieron dos hijos en común, 
que después de que se separaron él ya nos hizo cargo de los alimentos, que 
incluso en su totalidad los tres le ayudaban a la señora ********** al pago de las 
necesidades de sus menores hijos, también tenemos que tanto la ciudadana 



 
 
 

 

 
PODER JUDICIAL DEL 

ESTADO DE NUEVO LEÓN 

*C 00006030 601* 
CO000060307601 

SENTENCIAS 
SE DICTA SENTENCIA DEFINITIVA 

 
 
 
 

 
**********, reconocieron plenamente y sin lugar a dudas al señor ********** como 
quien fuera esposo de la señora **********, y el cual es la persona que fue 
condenada en un procedimiento familiar para el pago de alimentos y que no se ha 
hecho cargo de estos pagos sin alguna causa justificada. 

Por lo que sus dichos se considera idóneos, pertinentes y suficientes que 
valorado en términos de los numerales 259, 265, 359 y 402 del Código Nacional 
de Procedimientos Penales, y que permiten establecer que la forma en que la 
testigo preciso las circunstancias por las cuales la ofendida realizó acciones ante 
el Juez Familiar para el efecto de obtener la pensión y manutención para sus 
menores hijos, así como la forma en que casa uno de ellos ayudo a la ofendida en 
los gastos y necesidades básicas de los menores afectados, y que además 
señalaron que el acusado no cumplió con su obligación de dar dicha pensión, ello 
sin tener alguna causa justificada. 

 
De ahí, que entonces estas pruebas valoradas en su conjunto efectivamente 

acreditan este hecho materia de acusación y que se adecua precisamente al delito 
de Incumplimiento de Obligaciones Alimentarias, previsto y sancionado por los 
artículos 280 y 282 del Código Penal Vigente en el Estado. 

 
Pues bien, aquí en el presente caso, se pudo observar, que el acusado no 

obstante de contar con una obligación mediante resoluciones judiciales del orden 
familiar de cubrir la pensión alimenticia de sus menores hijos de iniciales **********, 
no lo hizo, sin tener algún motivo o causa justificada. 

 
Por lo que con estos hechos probados, se advirtió, son idóneos para 

establecer la tipicidad porque se demostró por parte del acusado **********, que 
desplego acciones que atentaron contra el desarrollo de sus menores hijos, al 
privarlos de una pensión alimenticia sin causa justificada, de ahí la intencionalidad 
de producir esa causación material siendo dañado el bien jurídico tutelado como 
lo es la protección de los derechos de sus menores hijos, su integridad física, salud 
y bienestar económico. 

Del mismo modo, se declara demostrada la antijuridicidad, al no existir 
alguna causa de justificación a favor del acusado de las que se encuentran 
previstas por el artículo 17 del Código Penal vigente del Estado. 

 
Ahora bien, en cuanto a la Plena Responsabilidad que se le atribuye a 

**********, en la comisión de delito de Incumplimiento de Obligaciones Alimentarias 

sobre estos hechos, a criterio de la suscrita juzgadora queda acreditada la 
responsabilidad plena que se le atribuye como autor material directo y a título de 
dolo, conforme a los artículos 39 fracción I y 27 del Código Penal vigente en el 
Estado, pues no se tiene ninguna causa justificada para al efecto de acreditar 
precisamente alguna justificación que tuviera el acusado o algún motivo para no 
cumplir con su obligación, lo cual evidentemente no acredito el acusado. 

 
Señalado lo anterior se acredita entonces la Responsabilidad Penal del 

señor **********, con los señalamientos de la ofendida**********, quien señaló las 
acciones que realizó para el efecto de obtener la pensión y manutención para sus 
menores hijos, así como cada una de las demandas y trámites que de ejecución 
de sentencia que realizó ante el Juez Familiar Oral, y donde se establecen los 
montos que adeuda el activo, es decir, el hoy acusado de dicha pensión alimenticia 
y la cual ha dejado de cubrir sin causa justificada, además de precisar la ofendida 
que solicito ayuda a familiares para cubrir la necesidad de sus hijos, como lo fue a 



 
 
 

 
su madre, a su hermano y a un hijo mayor que tiene, deviniéndose además que en 
esta declaración dada la incorporación del acta de nacimiento de los menores 
**********, también se justificó el vínculo familiar que une a dichos menores con el 
acusado **********, y donde se establece que efectivamente es el padre de los 
mismos; Aunado a las versiones de **********, y en cual todos en su conjunto 
explicaron que efectivamente les consta que la ofendida estuvo casada con el 
señor **********, que tuvieron dos hijos en común, que después de que se 
separaron él ya nos hizo cargo de los alimentos, que incluso en su totalidad los 
tres le ayudaban a la señora ********** al pago de las necesidades de sus menores 
hijos, también tenemos que tanto la ciudadana ********** reconocieron plenamente 
y sin lugar a dudas al señor ********** como quien fuera esposo de la señora 
**********, y el cual es la persona que fue condenada en un procedimiento familiar 
para el pago de alimentos y que no se ha hecho cargo de estos pagos sin alguna 
causa justificada. 

 
Deviniéndose que la ofendida realizó actividades para obtener una pensión 

alimenticia en base a la sentencia definitiva en fecha 7 de mayo del 2019, mediante 
el que se sentenció al señor ********** a pagar en favor de los menores de iniciales 
********** como sus hijos la cantidad de $700.00 pesos de forma semanal, lo cual 
le fue notificado en fecha 2 de agosto del 2019 y que se requirió su cumplimiento, 
también se establecieron dos incidentes de ejecución de sentencia y de los cuales 
se determinaron dos sentencias, una en fecha 17 de agosto del 2021 y en 7 de 
julio del 2022, en la primera se condenó al pago de $83.518.40 pesos como 
pensiones alimenticias vencidas y no pagadas de fechas 12 de abril del 2019 al 17 
de junio del 2021 y en la segunda de las sentencias de pensiones por la cantidad 
de $39, 578.10 pesos por pensiones del 18 de julio del 2021 al 23 de mayo del 
2022, las cuales le fueron debidamente notificadas y no se ha realizado pago de 
estas, tampoco se acreditó alguna causa de justificación para que se dejara de 
cumplir con estas pensiones. 

 
Por lo tanto, se declara a **********, plenamente responsable del delito 

de Incumplimiento de Obligaciones Alimentarias, previsto y sancionado por los 
artículos 280 y 282 del Código Penal vigente en el Estado, cometido a título de 
dolo y con una participación como autor material directo, en términos de los 
artículos 27 y 39 fracción I del Código Penal para el Estado. 

 
Luego, éste Tribunal, con las pruebas desahogadas y analizadas bajo la 

sana crítica, concluye que se venció la presunción de inocencia del acusado 
**********, toda vez que el Ministerio Público probó más allá de toda duda razonable 
la acusación realizada en contra del referido acusado, al considerarlo plenamente 
responsable del delito de Incumplimiento de Obligaciones Alimentarias; por 
ende, se considera justo y legal dictar SENTENCIA CONDENATORIA en su 
contra. 

Sentido del fallo. 

 
Por los motivos antes expuestos, al haber adquirido este Juzgador, por 

encima de toda duda razonable, la plena convicción de que se acreditó la 
existencia del delito de Incumplimiento de Obligaciones Alimentarias, previsto 
y sancionado por los artículos 280 y 282 del Código Penal vigente del Estado; 
además de la plena responsabilidad de **********a título de dolo y con una 
participación como autor material directo, en términos de los artículos 27 y 39 
fracción I, todos del Código Penal vigente en el Estado, por lo que se decreta 
SENTENCIA CONDENATORIA en contra del referido acusado, al haberse 
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vencido así el principio de presunción de inocencia que le asistió durante el 
procedimiento, en términos de los artículos 20 apartado B fracción I de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y 13 del Código Nacional 
de Procedimientos Penales. 

Además, se tuvo por acreditada la plena responsabilidad del ahora 
sentenciado, a título de dolo y con una participación como autor material directo,  
en términos de los artículos 27 y 39 fracción I, todos del Código Penal vigente en 
el Estado, al haberse vencido así el principio de presunción de inocencia que le 
asistió durante el procedimiento, en términos de los artículos 20 apartado B 
fracción I de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y 13 del 
Código Nacional de Procedimientos Penales. 

Sentencia de condena. 
 

Este Tribunal Unitario de Juicio Oral Penal, con la prueba desahogada y 
analizada de acuerdo a la libre apreciación, extraída de la totalidad del debate de 
manera libre y lógica, y sometida a la crítica racional de conformidad con los 
artículos 259, 265, 359 y 402 del Código Nacional de Procedimientos Penales, 
utilizando los principios fundamentales del Juicio Oral Penal, concluye que el 
Ministerio Público probó la acusación realizada, en contra de **********por el delito 
de INCUMPLIMIENTO DE OBLIGACIONES ALIMENTARIAS previsto y 

sancionado por los artículos 280 y 282 del Código Penal vigente del Estado, así 
como su plena responsabilidad, en términos de los artículos 27 y 39 fracción I del 
Código Penal del Estado, dictándose sentencia de condena. 

Forma de sancionar. 
 

Ahora bien, respecto a la forma de sancionar al sentenciado ********** por su 
plena responsabilidad en la comisión del delito de Incumplimiento de 
Obligaciones Alimentarias el Ministerio Público solicitó se aplicaran 

respectivamente la pena prevista por el numeral 280 del Código Penal del Estado, 
que establece una pena de 01 uno a 06 seis años de prisión y multa de 180 ciento 
ochenta a 360 trescientas sesenta cuotas. 

Individualización de la pena. 
 

Al respecto, en la audiencia correspondiente la Agente del Ministerio 
Público solicitó que en este punto se tomara en cuenta lo establecido en el artículo 
47 del Código Penal para el estado de Nuevo León, solicitando se imponga al 
acusado con un grado de peligrosidad mínimo. 

En tal virtud, al ser una atribución exclusiva de la Autoridad Judicial el 
imponer las penas, y tomando en cuenta que no se desahogó ninguna prueba 
conducente a la individualización de las sanciones, y al no haber información para 
elevar el grado de culpabilidad del acusado **********y al haberlo solicitado así el 
Ministerio Público, se encuentra en un término mínimo, por lo que no es necesario 

realizar un estudio razonado y pormenorizado de los lineamientos señalados en el 
citado numeral 47 del Código Sustantivo de la Materia, pues tales exigencias 
deben colmarse única y exclusivamente cuando se imponga un grado de 
culpabilidad más severo. 

Ahora bien, atendiendo al artículo 280 del Código Penal para el Estado, el 
cual establece la sanción para el delito de Incumplimiento de Obligaciones 
Alimentarias, que se le reprochó a **********siendo que el parámetro de la sanción 



 
 
 

 
es de 01 uno a 06 seis años de prisión y multa de 180 ciento ochenta a 360 
trescientas sesenta cuotas. 

Es por todo lo anterior, se concluye que el grado de culpabilidad revelado 
por ********** es mínimo, por lo que es justo y legal imponerle por su 
responsabilidad en la comisión del delito de Incumplimiento de Obligaciones 
Alimentarias, la pena de 01 un año de prisión y multa de 180 unidades de 
medida de actualización, equivalente cada unidad a razón de $96.22 (noventa 
y seis pesos 22/100 m.n.), vigente en la época de los hechos, por lo que 
resulta ser la cantidad de $1, 731.96 (Un mil setecientos treinta y un pesos 
96/100 m.n.). 

Sanción corporal que deberán compurgar en el lugar que para tal efecto 
designe por la Autoridad Ejecutora, observándose para tal efecto lo dispuesto por  
el artículo 18 de la Constitución Política de los Estado Unidos Mexicanos; misma 
que deberá computarse en la forma y términos que determine el Juez de Ejecución 
de Sanciones Penales del Estado correspondiente. 

Continua vigente la medida cautelar que tiene impuesta el sentenciado 
********** 

 
Sanciones accesorias. 

 
Al ser consecuencia de toda sentencia de condena, en términos de lo 

establece el artículo 53 del Código Penal del Estado, se suspende a ********** en 
el ejercicio de sus derechos civiles y políticos por el tiempo que dure la sanción 

impuesta. 

Así mismo, conforme a lo dispuesto por el numeral 55 del Código 
Sustantivo de la Materia, se amonesta a ********** sobre las consecuencias del 
delito cometido, excitándolo a la enmienda y conminándolo para que no vuelva a 
delinquir, pues en su caso podría ser considerado como reincidente y las 
sanciones serían más severas. 

Reparación del daño. 
 

En relación a este apartado, tenemos que la reparación del daño es de 
orden público y comprende según los artículos 141, 143 y 144 del Código Penal 
del Estado, la restitución de las cosas obtenidas por el delito o el pago del precio 
de las mismas, la indemnización del daño material y moral causado a la víctima y 
a sus familiares, el resarcimiento de los perjuicios ocasionados por el delito 
cometido, y en términos legales, se pueden tomar en cuenta las disposiciones de 
la Ley Federal del Trabajo y del Código Civil Vigente en el Estado, sin perjuicio de 
valorarlas proporcionalmente según el daño y perjuicio causado, el delito cometido, 
lo obtenido por el mismo, las condiciones de la víctima y especialmente las 
condiciones económicas del obligado a pagar. 

 
Al respecto, es dable precisar también que la Ley General de Víctimas 

establece que las víctimas del delito tienen derecho a una reparación integral de 
los daños causados por el ilícito5, en el entendido que esa reparación integral 

 

5Artículo 26. Las víctimas tienen derecho a ser reparadas de manera oportuna, plena, diferenciada, 
transformadora, integral y efectiva por el daño que han sufrido como consecuencia del delito o 
hecho victimizante que las ha afectado o de las violaciones de derechos humanos que han sufrido, 
comprendiendo medidas de restitución, rehabilitación, compensación, satisfacción y medidas de 
no repetición. 
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comprende las medidas de restitución, rehabilitación, compensación, satisfacción 
y garantías de no repetición, en sus dimensiones individual, colectiva, material, 
moral y simbólica. Cada una de estas medidas será implementada a favor de la 
víctima teniendo en cuenta la gravedad y magnitud del hecho victimizante 
cometido o la gravedad y magnitud de la violación de sus derechos, así como las 
circunstancias y características del hecho victimizante. 

En ese tenor, la Fiscalía solicitó se condenara al hoy sentenciado al pago 
de la reparación del daño, por lo que se refiere al pago de la pensión alimenticia 
adeudada a los menores afectados de iniciales **********representados por la 
ofendida ********** por la cantidad de $ 123, 096.50 (ciento veintitrés mil noventa 
y seis pesos 50/100 m.n.), por pensiones vencidas y no pagadas, correspondientes 
a las resoluciones judiciales donde inicialmente se estableció en una primera 
resolución la cantidad de $83.518.40 (ochenta y tres mil quinientos dieciocho 
pesos 40/100 m.n.) y en la segunda resolución de $39, 578.10 (treinta y nueve mil 
quinientos sesenta y ochos pesos 10/100 m.n.). Encontrándose de acuerdo tanto 
el asesor jurídico como el asesor especializado: Mientras que la defensa señaló 
se resolviera confirme a derecho. 

Postura que se considera procedente, por lo tanto, se CONDENA a 
********************al pago de las cantidades de $83.518.40 (ochenta y tres mil 
quinientos dieciocho pesos 40/100 m.n.) como pensiones alimenticias vencidas 

y no pagadas de fechas 12 de abril del 2019 al 17 de junio del 2021 y de la cantidad 
de $39, 578.10 (treinta y nueve mil quinientos sesenta y ochos pesos 10/100 
m.n.) por pensiones vencidas y no pagadas del 18 de julio del 2021 al 23 de mayo 

del 2022, a favor de los menores de iniciales**********representados por la ofendida 
**********por concepto de pago de la reparación del daño, debiéndose tramitar su 
ejecución, ante el Juez de Ejecución de Sanciones Penales del Estado. 

Recurso. 
 

Notifíquese a las partes la presente resolución, informándoles que, en 
caso de inconformidad con la misma, procede el recurso de apelación, el cual se 

deberá interponer ante este Tribunal dentro de los diez días siguientes a la 
notificación de la misma, de conformidad con lo dispuesto por los artículos 471 del 
Código Nacional de Procedimientos Penales. 

Comunicación de la sentencia. 
 

Acorde a lo establecido en el artículo 413 del Código Adjetivo de la 
materia, una vez que cause firmeza esta determinación, comuníquese al Juez 
de Ejecución correspondiente y a las autoridades administrativas que intervienen 
en el procedimiento de ejecución, para su debido cumplimiento. 

PUNTOS RESOLUTIVOS: 
 

PRIMERO: Se procede a dictar dentro de la carpeta judicial ****/****, 
SENTENCIA CONDENATORIA en contra de **********por el delito de 
INCUMPLIMIENTO DE OBLIGACIONES ALIMENTARIAS. 

 
SEGUNDO: Por lo tanto, se condena a ********** por su responsabilidad 

en la comisión del delito de INCUMPLIMIENTO DE OBLIGACIONES 
ALIMENTARIAS, a una sanción de 01 un año de prisión y multa de 180 
unidades de medida de actualización, equivalente cada unidad a razón de 
$96.22 (noventa y seis pesos 22/100 m.n.), vigente en la época de los hechos, 



 
 
 

 
por lo que resulta ser la cantidad de $1, 731.96 (Un mil setecientos treinta y 
un pesos 96/100 m.n.).. 

 
Pena privativa que compurgará en el lugar, forma y términos que 

establezca el Juez de Ejecución de Sanciones Penales. 

TERCERO: Se condena a **********al pago de la reparación de daño en 
los términos precisados en la parte considerativa de este fallo en relación a que se 
dictó sentencia en sentido condenatorio. 

CUARTO: Se suspende a **********en el ejercicio de sus derechos 
civiles y políticos por el tiempo que dure la sanción impuesta, al ser consecuencia 

de toda sentencia de condena. 

QUINTO: Se amonesta a ********************sobre las consecuencias del 

delito cometido, excitándolo a la enmienda y conminándolo para que no vuelva a 
delinquir, pues en su caso podría ser considerado como reincidente y las 
sanciones serían más severas. 

Continua vigente la medida cautelar que tiene impuesta el sentenciado 
********** 

 
SEXTO: Notifíquese a las partes la presente resolución, informándoles 

que en caso de inconformidad con la misma, podrán interponer recurso de 
apelación dentro de los diez días siguientes a que sean legalmente notificados de 

esta sentencia. 

SEPTIMO: Una vez que cause firmeza esta determinación, remítase copia 
autorizada de la sentencia al Juez de Ejecución correspondiente, así como a las 
autoridades penitenciarias y administrativas que intervienen en el procedimiento 
de ejecución, para su debido cumplimiento. 

Así lo resuelve y firma6 de forma unitaria, en nombre del Estado de Nuevo 
León, la C. LICENCIADA MARCIA MONTSE IBARRA AZUETA, Jueza de Control 

y Juicio Oral Penal del Estado. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
Este documento constituye una versión pública de su original. En consecuencia, se suprimió toda aquella  
información considerada legalmente como confidencial, en virtud de encuadrar en los supuestos 
normativos previstos en el artículo 3 de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de 

 

6Documento que contiene firma electrónica avanzada, de conformidad con el acuerdo general 
número 07/2017 del Pleno del Consejo de la Judicatura del Estado de Nuevo León de fecha 07 de 
abril de 2017, por el que se establecen las reglas para la implementación y uso, así como el inicio 
de la firma electrónica avanzada (fiel) certificada del sistema de administración tributaria en 
documentos, actuaciones y resoluciones judiciales. 
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Sujetos Obligados y en los artículos 3 y 141 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública 
del Estado de Nuevo León. 
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