
Como se reveló en la audiencia de juicio celebrada el ********** 
de ********** del año 2025, el suscrito Licenciado Alberto Julián Sandoval 

Calvillo, Juez de Control y de Juicio Oral Penal del Estado, en forma 

unitaria1, dicto sentencia definitiva dentro de la carpeta judicial número 

**********, iniciada en contra de **********, por hechos constitutivos de los 

delitos de Violación y Violencia Familiar. 

 

1.- Partes procesales. 
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. En Monterrey, Nuevo León, a 11-once de septiembre del 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

Acusado ********** 

Defensor 
Publico 

********** 

Ministerio 
Público 

******************** 

Asesores 
Jurídicos de la 
Comisión 
Ejecutiva de 
Atención a 
Victimas 

 

 
******************** 

Víctima ********** 

 
1.1.- Audiencia de juicio a distancia. 

 
Cabe destacar que en la audiencia de juicio una parte de los sujetos 

procesales estuvieron enlazados a través de videoconferencia, por medio 

del uso de la herramienta tecnológica denominada “Microsoft Teams”, lo 

cual les permitió presenciar en tiempo real y directo el desarrollo de la 

audiencia juicio. 

 

1.2..- Competencia. 
 

En términos de lo dispuesto en los artículos 17, 20 y 21 de la 

Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 2 fracción X, 31 

fracción IX, 33 Bis fracción V y 36 Bis 2, 48 Bis 1, 48 Bis 3 y 48 Bis 5, 

de la Ley Orgánica del Poder Judicial del Estado, 1°, 20 fracción I, 133 

fracción II, 348, 401, 402 y 404 del Código Nacional de Procedimientos 

Penales, este tribunal de enjuiciamiento estadual, es competente para 

conocer el presente asunto en razón de analizarse hechos delictivos que 

dieron origen a esta causa y fueron clasificados como constitutivos de los 

delitos de Violencia Familiar y Violación, hechos acaecidos en el 

Estado de Nuevo León, durante el año 2024, y en atención a que dichos 

injustos se 

 

1 En términos de lo dispuesto en los artículos 17, 20 y 21 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 48 Bis 

1, 48 Bis 3 y 48 Bis 5 de la Ley Orgánica del Poder Judicial del Estado, 1°, 20, fracción I, 133, fracción II, 348, 401, 402 y 404 

del Código Nacional de Procedimientos Penales. 



 

 

 

 

encuentra reservado para que los mismos sean resueltos de manera 

unitaria, conforme lo que establece el acuerdo general 13/2021 emitido 

por el Pleno del Consejo de la Judicatura del Estado, relativo a la 

modificación del diverso 21/2019, por el que se determina los juicios que 

se serán resueltos de forma unitaria o colegiada dentro del sistema penal 

acusatorio; por tanto, el presente asunto fue resuelto en forma unitaria y 

de acuerdo la designación que realizó la oficina de gestión judicial penal. 

1.2. Audiencia de juicio a distancia. 

 
Cabe destacar que en la audiencia de juicio, los diversos sujetos 

procesales estuvieron enlazados a través de videoconferencia, por medio 

del uso de la herramienta tecnológica denominada “Microsoft Teams”, lo 

cual permitió presenciar en tiempo real y directo el desarrollo de la 

audiencia juicio; lo anterior fue realizado así, con fundamento en lo que 

dispone los artículos 44 y 51, del Código Adjetivo de la Materia; pues, la 

misma permite cumplir con la formalidad de la oralidad exigida para 

todas las actuaciones procesales, debido que, mediante el uso del citado 

medio técnico disponible por el Tribunal de enjuiciamiento, permitió darle 

mayor agilidad, exactitud y autenticidad a la audiencia, dado que la 

videoconferencia fue sostenida en tiempo real, lo cual no representó 

impedimento alguno, para garantizar en todo momento los principios que 

rigen al proceso penal acusatorio de corte adversarial. 

Lo anterior, toda vez que se considera que con el uso de dicho 

medio tecnológico se privilegia el derecho de las partes procesales a la 

administración de justicia de manera pronta y expedita, a que hace alusión 

al artículo 17, de la Constitución Política Federal, al considerar la 

capacidad instalada, y en atención, en primer lugar, a la infraestructura con 

la que se cuenta, por el número de salas físicas, y en segundo lugar, a la 

cantidad de asuntos que se tramitan actualmente ante el Juzgado de 

Control y de Juicio Oral Penal del Estado de Nuevo León; por lo que la 

virtualidad de las audiencias, de acuerdo al número de jueces que se 

tienen asignados, permite optimizar los tiempos de respuesta a usuarios, 

llevar a cabo mayor número de audiencias, y facilitar la asistencia de los 

intervinientes, lo que posibilita satisfacer las necesidades de los usuarios y 

brindar un servicio más eficiente. 

 

Aunado, que este aprovechamiento de la tecnología, no violenta 

los principios consagrados en el artículo 20, Constitucional, bajo los cuales 

se rige el sistema de justicia penal, entre ellos, el de inmediación, que 

implica que las audiencias se desarrollen en presencia del órgano 

jurisdiccional, sin que se pueda delegar en persona alguna la admisión, el 

desahogo o la valoración de las pruebas, ni la emisión y explicación de la 

sentencia respectiva, lo cual, incluso, encuentra soporte en la tesis con 

número de registro digital 2023083, cuyo rubro establece: 

PRINCIPIO DE INMEDIACIÓN EN EL SISTEMA PENAL 
ACUSATORIO Y ORAL. LA CELEBRACIÓN EXCEPCIONAL DE 
LAS AUDIENCIAS INICIAL, DE JUICIO ORAL O DE ALGUNA DE 
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SUS JORNADAS MEDIANTE EL SISTEMA DE 
VIDEOCONFERENCIA NO LO VIOLA, SIEMPRE QUE SU 
DESARROLLO SE VERIFIQUE PERSONAL Y DIRECTAMENTE 
POR EL JUZGADOR [ABANDONO DE LA TESIS AISLADA 

XI.P.25 P (10a.).2 

En lo toral, en dicha tesis se establece que la celebración de 

audiencias a distancia no viola el principio de inmediación, cuando el 

desarrollo de la audiencia se verifique de manera personal y directa por la 

autoridad jurisdiccional, ya que el uso de videoconferencia permite la 

transmisión en tiempo real de audio y video a distancia, mantener 

comunicación activa, percibir las imágenes y sonido del interlocutor en el 

momento propio que se producen, así como los elementos que acompañan 

la expresión verbal del declarante, como es el manejo del tono, volumen o 

cadencia de la voz, pausas, titubeos, además de los elementos 

paralingüísticos. 

2.- Hechos objeto de acusación. 
 

En el auto de apertura a juicio emitido el 05 de noviembre del 2024, 

mismo que se remitió a este Tribunal, se establecieron como hechos 

materia de acusación, los siguientes: 

 

““Que siendo el día **********de ********** del 2024, siendo las 

**********horas, el ahora acusado arribo al domicilio ubicado en la 

calle**********número  **********en  la  colonia  **********en 

**********donde cohabita con su pareja sentimental y denunciante 

**********, desde el mes de ********** del 2024, y dado que al llegar a 

su domicilio inmediatamente lo que hizo fue registrar y checar contenido 

del celular de **********, observando que la misma tenía unas capturas de 

pantalla de unas fotografías con unos amigos, motivo por el cual dejo a la 

víctima en las escaleras afuera del domicilio dado que viven en la segunda 

planta, a partir de esa hora y dejándola diciéndole “Eres una puta”, 
quedándose en dicho lugar la víctima desde esa hora hasta entre las 

********** y **********horas, dado que usted había salido previamente sin 

dejar entrar a ********** regresando posteriormente el acusado sacando 

del interior de la vivienda diversa ropa y cosmetiqueras propiedad de la 

denunciante, jalándola del brazo y subiéndose junto con ella y la ropa a 

un vehículo **********, color **********, diciéndole “Eres una puta, no 

vales madre, no vales verga, pídeme perdón”, dio marcha al vehículo y se 

dirigió a la salida a **********durante dicho recorrido el acusado arrojo 

por la ventana del vehículo esas prendas de vestir, así como diversos 

utensilios de maquillaje propiedad de la víctima, y en la brecha que 

conduce de la **********hacia el **********en el municipio de 

**********, cuyas **********detuvo su marcha seguido a esto saco a la 

víctima del carro a empujones la jalo de los brazos y la puso de rodillas 

sobre el pavimento de dicho camino exigiéndole en forma violenta que le 

pidiera perdón, la víctima le dijo que ya le había pedido disculpas, en eso 

el acusado no obstante a lo anterior del suelo tomo tierra y se ha hecho a 

la cabeza y en el cuerpo y saco un bote con agua del interior del carro la 

cual le roció a la denunciante en la cabeza, diciéndole la víctima que eso 

no se le 
 

2 TRIBUNAL COLEGIADO DEL DÉCIMO PRIMER CIRCUITO. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tesis: XI.P.48 P (10a). Undécima 

Época. Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, Libro 1, Mayo 2021, Tomo III, página 2604. Materia(s): Penal Tipo Aislada. 



 

 

 

 

hacía a nadie, que ya le había pedido muchas disculpas, por lo que al 

acusado levanto a la víctima tomándola de la barbilla dándole cachetadas 

y a empujones la volvió a subir al vehículo emprendiendo la marcha, para 

después pararse sobre la entrada del **********cruz en el entronque con 

la **********que va de ********** a **********, allí el acusado dentro 

del carro despojo a la víctima violentamente de la blusa la cual no traía su 

ropa interior superior y también le bajó los pants junto con la pantaleta 

esto encontrándose la víctima en el área del copiloto, refiriéndole el 

acusado que esto era con el propósito de que los conductores de 

vehículos, carros y tráileres la pudieran observar desnuda, posteriormente 

a ello la sigue ofendiendo durante unos minutos, emprendiendo el acusado 

su marcha de regreso hacia **********mientras que con la mano derecha 

continuaba pegándole a la víctima en su boca en la frente y en las piernas, 

hasta que detuvo su marcha en la parte inferior que sirve como retorno 

de un puente que está en la orilla del 

********** precisamente entre las colonias **********en **********, 

lugar donde el acusado la extrajo del vehículo y la obligó a que se hincara 

de nueva cuenta ante él, exigiéndole que le pidiera perdón, momento en el 

cual la victima decidió pedirle perdón de rodillas, al tiempo en que el 

acusado le manifestó “Ya ves, te hubieras ahorrado todo esto si me 

hubieras pedido perdón de rodillas desde el principio”, regresaron a su 

domicilio, siendo aproximadamente las **********horas, la víctima se mete 

a bañar, el acusado la siguió al tiempo en que la víctima se desnudó el 

acusado comenzó a tocarla en sus pechos y en sus partes íntimas 

manifestándole que quería coger, es decir, que quería tener relaciones 

sexuales, respondiendo la víctima que se sentía muy mal, que quería 

terminar de bañarse y acostarse a dormir porque le dolía la cabeza de 

nueva cuenta, por lo que el acusado se puso muy agresivo estrujándola y 

cómo sintió miedo la víctima le dijo si me acuesto contigo, me vas a dejar 

dormir, a lo que el acusado le dijo que sí, por lo cual la víctima accedió a 

acostarse con él y tener relaciones sexuales penetrándola en la vía vaginal, 

terminando después de unos minutos y quedándose dormidos en la cama, 

más tarde ya estaba oscuro se despertaron ambos sin especificarse qué 

hora el acusado decidió ofrecerle de cenar a la víctima, la cual únicamente 

tomó un vaso de agua y un bísquet, al momento que el acusado le volvió a 

exigir que quería de nueva cuenta tener relaciones sexuales con ella, 

también le empezó a tocar los pechos, piernas parte íntima, metiéndole sus 

manos por debajo de la ropa, es donde la víctima le dice que ella ya no 

quería tener relaciones sexuales, por lo cual el acusado le comenzó a 

apretar las manos, le empezó a quitar la ropa, no obstante, la víctima 

intentó quitarse del acusado, pero este último le apretó mucho las manos 

con su mano derecha, inclusive en el cuello de la víctima, la empujó hacia 

la pared, dejando de apretar el acusado el cuello de la víctima dado que 

esta última empezó a toser, sintiéndose mareada y es donde el acusado la 

avienta a la cama y se subió arriba de la ella ya sin ropa la víctima y la 

comenzó a penetrarla con su pene vía vaginal además de ella decirle e 

insistirle que ya no quería tener relaciones sexuales, sin embargo hiciera 

caso y al contrario el acusado introdujo varias veces uno de sus dedos sin 

especificarse cual en el ano de la víctima, después en ese momento le 

obligó a que le hiciera sexo oral, es decir, penetrar con su pene la boca de 

la víctima y después de unos minutos, la volvió 
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a seguir penetrando vía vaginal hasta qué terminó dentro de ella, es decir, 

eyaculó dentro de su vagina, esto último como referencia se establece 

alrededor de las ********** horas, del mismo día **********de del año 2024, 

momento en el cual aprovechando la victima que el acusado usted se 

quedó dormido se metió al baño tomo previamente su celular, mandándole 

mensaje a su amiga **********, diciéndole “**********ayúdame me va 
a matar, ve por la policía, no me importa si tumban la puerta 
sácame de aquí por favor no me deja salir, estoy en el baño” 

agresiones las cuales provocara el investigado derivara en múltiples 

lesiones en su cuerpo, tales como equimosis lineal de 2 cm en la región 

supraclavicular derecha, equimosis de 3 cm en la cara lateral derecha del 

cuello, equimosis puntiforme en la cara anterior del cuello del lado derecho, 

equimosis de 10 cm por 3 cm en la cara posterior del tercio medio del 

brazo derecho, equimosis de 2 cm por 2 cm en la cara anterior del tercio 

proximal del brazo derecho, equimosis de 2 cm por 2 cm y de 1 por 

1 en la cara posterior del tercio proximal del brazo izquierdo, equimosis 

de 2 cm por 2 cm en la cara posterior del tercio distal del brazo izquierdo, 

equimosis lineal de 2 cm en el dorso de la mano izquierda, equimosis 

lineal de 3 cm, en la cara anterior del tercio proximal del músculo 

izquierdo. Lesiones las cuales su multiplicidad no ponen en peligro la vida 

y tardan menos de 15 días en sanar con una evolución de 24 horas de causa 

traumática, Además, resultó la víctima con un daño psicoemocional al 

presentar alteración auto cognitiva y auto valorativa, así como haber 

sufrido la sustracción de objetos personales consistentes en diversos pares 

de calcetas, blusas, brasieres y dos cosmetiqueras en color rosa con 

teniendo diversos labiales y distintos maquillajes y botellas de crema para 

el rostro, además, sufrió degradación y actos contra su dignidad como 

persona y como mujer, siendo víctima de actos de abuso de poder 

degradación y actos contra su dignidad como persona y mujer, siendo 

víctima de actos de abuso de poder y supremacía por parte de su agresor 

al imponerle al menos el primer acto sexual Evidentemente también con 

un daño psicoemocional resultar con baja autoestima y minusvalía, 

derivado de los hechos”. 

 

Hechos que la fiscalía encuadro en el delito de VIOLACIÓN y 
VIOLENCIA FAMILIAR, el primer ilícito previsto y sancionado por los 

artículos 265, 266 primer supuesto, 268 y 269 y el segundo de los ilícitos 

en mención previsto y sancionado por los numerales 287 Bis inciso e) 

Fracciones I, II III y IV y 287 Bis 1, todos del Código Penal del Estado, 

atribuyéndole al acusado una participación de forma dolosa y como autor 

material directo de acuerdo con los artículos 27 y 39 fracción I del 

ordenamiento legal antes citado. 

 

2.1. Acuerdos probatorios. 
 

También debo agregar que se establece que las partes llegaron a 
un acuerdo probatorio, es decir, por acreditado que el hecho de que el día 

********** de ********** de 1924, tanto la víctima como el acusado tenían 

la calidad de convivientes, es decir, de pareja sentimental, dado que sí se 

extiende la denuncia, y de la testigo 

**********y que los mismos en ese momento tenían su domicilio 

conllevado en la calle **********, planta alta, colonia 

**********en 

********** 



 

 

 

 

 

2.2. Presunción de inocencia. 
 

Antes de abordar lo atinente al material probatorio desahogado en 

juicio a fin de realizar su análisis, es preciso acotar lo relativo al principio 

de presunción de inocencia, respecto del cual se tiene lo siguiente: 

El reconocimiento del derecho a la presunción de inocencia 

previsto por el artículo 20 de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos, contempla un cambio esencial en la naturaleza de esta 

regla básica de la ordenación de un proceso penal. Una vez consagrada 

constitucionalmente, la presunción de inocencia ha dejado de ser un 

principio general del derecho que ha de informar la actividad judicial (in 

dubio pro reo) para convertirse en un derecho fundamental que vincula a 

todos los poderes públicos y que es de aplicación inmediata2. 

 

Así las cosas, la presunción de inocencia, además de constituir un 

principio o criterio informador del ordenamiento procesal penal, es, ante 

todo, un derecho fundamental. 

 

En esta lógica, la Convención Americana sobre Derechos 

Humanos reconoce el derecho a la presunción de inocencia en su artículo 

8.2, el cual establece lo siguiente: 

 

“8.2. Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se 

presuma su inocencia mientras no se establezca legalmente su 

culpabilidad.” 

 

La Corte Interamericana ha destacado la importancia del derecho a 

la presunción de inocencia al señalarlo como un fundamento de las 

garantías judiciales, según el cual las personas deben ser consideradas 

inocentes hasta que se acredite plenamente su culpabilidad. 

En el mismo sentido, la Corte Interamericana ha sostenido que “el 

derecho a la presunción de inocencia es un elemento esencial para la 

realización efectiva del derecho a la defensa y acompaña al acusado 

durante (todo el) proceso hasta que una sentencia condenatoria que 

determine su culpabilidad quede firme, (de modo que este) derecho 

implica que el acusado no debe demostrar que no ha cometido el delito 

que se le atribuye, ya que el onus probandi corresponde a quien acusa”. 

 

La presunción de inocencia, como regla probatoria, es un derecho 

que establece los requisitos que debe cumplir la actividad probatoria y las 

características que deben reunir los medios de prueba para poder 

considerar que existe prueba de cargo válida y destruir así el estatus de 

inocente que tiene todo procesado. 

 

Es necesario mencionar que conforme a los principios en el 

sistema penal acusatorio en que nos encontramos, la apreciación de la 

prueba es libre para el Juzgador, según su convicción, únicamente 

extraída de lo reproducido en juicio y la totalidad del 
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debate, de manera lógica, ya que para el proceso penal acusatorio y oral, 

sólo pueden reputarse como tales las desahogadas públicamente en 

presencia de las partes -salvo la denominada prueba anticipada, lo que 

implica que el dictado de las sentencias debe sustentarse en elementos de 

convicción recibidos directamente por el Tribunal de juicio oral, bajo un 

control horizontal, con plena satisfacción de los principios de publicidad, 

contradicción, concentración, continuidad e inmediación, ello es así, 

porque uno de sus fines es ilustrar al Juzgador sobre un tema o 

interpretación del derecho, lo cual no exime a la autoridad judicial de 

hacer una análisis integral de la totalidad de las pruebas, para que una vez 

valoradas en su conjunto y confrontadas jurídicamente, le permitan, o no, 

determinar si la aplicabilidad de una tesis o jurisprudencia, o ley resulta 

válidamente aplicable y se armoniza con la totalidad de las pruebas 

existentes. 

Teniendo aplicación el siguiente criterio orientador, cuyo 

contenido en esencia ha quedado expuesto, siendo su rubro y datos de 

localización los siguientes: “PROCESO PENAL ACUSATORIO Y 
ORAL. EN ÉSTE SÓLO PUEDEN REPUTARSE COMO 
PRUEBAS LAS DESAHOGADAS PÚBLICAMENTE ANTE EL 
TRIBUNAL RESPECTIVO, EN PRESENCIA DE LAS PARTES. 

Número de Registro: 2011883 Localización: [TA]; 10a. Época; 1a. Sala; 

Semanario Judicial de la Federación; 1a. CLXXVI/2016 (10a.); 

Publicación: viernes 17 de junio de 2016 10:17.” 

 

Por lo antes expuesto, es de concluirse que el principio de 

presunción de inocencia que le asiste a toda persona acusada, en este caso 

a ********** solo se verá vencido, en caso de que la Fiscalía acredite más 

allá de toda duda razonable, a través de pruebas desahogadas en audiencia 

de juicio, su plena responsabilidad en la comisión de los hechos 

tipificados en la ley como delito y por los cuales el representante social 

acusa al acusado. 

3. Posición de las partes. 

 
La Fiscalía en su alegato señaló que se demostrarían más allá de 

toda duda razonable cada uno de los hechos materia de acusación, delito y 

la participación del acusado en los mismos, y en su alegato final reitero su 

postura y solicito sentencia de condena 

Por su parte, la asesoría jurídica en su alegato inicial señaló que se 

probará más allá de toda duda razonable que el acusado 

**********, el día, hora y lugar de los hechos ya mencionados, desplegó 

una conducta que dañó la integridad psicoemocional y física de la 

víctima, utilizando como medio cognitivo la violencia física, y 

patrimonial para imponerle la vía vaginal e introducir sus dedos vía anal, 

ello a través de lo declarado por los testigos y diversos elementos 

probatorios y al finalizar tendrá los elementos necesarios para demostrar 

un crédito de culpabilidad, y en su alegato final reitero su postura 



 

 

 

 

Por último, la defensa en su alegato inicial hizo ver que la fiscalía 

no lograra demostrar los hechos materia de acusación con la prueba 

desahogada, los cual reitero en su alegato de clausura, solicitando una 

sentencia de absolutoria 

En la inteligencia que por economía se tienen por reproducidos 

íntegramente los alegatos de las partes, toda vez que resulta ociosa su 

transcripción en obvio de formalismos innecesarios, tal y como lo 

establece el dispositivo 68 del Código Nacional de Procedimientos 

Penales[1], sin soslayar que los mismos se establecerán en su esencia y se 

atenderán por esta Autoridad, en el apartado correspondiente. En apoyo a 

lo anterior se cita la tesis siguiente: “RESOLUCIONES EN MATERIA 
PENAL. LA TRANSCRIPCIÓN INNECESARIA DE 
CONSTANCIAS ES PRÁCTICA DE LA QUE EL JUZGADOR 
GENERALMENTE DEBE ABSTENERSE EN ESTRICTO ACATO 
AL PRINCIPIO DE LEGALIDAD”.3 

Asimismo, en la correspondiente etapa de juicio, se produjo la 

prueba que el Ministerio Público consideró pertinente para acreditar su 

teoría del caso, y se desistió de la que no estimó oportuna para dicho fin; 

mientras que la defensa y los acusados no ofertaron prueba alguna; 

además, de que estos últimos expresaron su deseo de no rendir alguna 

declaración. 

4. Valoración de pruebas 
 

Como preámbulo es de señalar que, en el caso particular, la fiscalía 

realizó acusación en contra del acusado ******************** por los 

delitos de Violencia Familiar y Violación, en contra de la víctima 

**********, por lo que este Tribunal tiene que verificar que se resuelva el 

presente asunto bajo una perspectiva de género, esto atendiendo que la 

víctima se trata de una mujer. 

 

De ahí que, se trae a colación el derecho humano de la mujer a una 

vida libre de violencia y discriminación el cual deriva en forma expresa de 

los artículos 1º y 4º primer párrafo, de la Constitución Política de los 

Estados Unidos Mexicanos, y en su fuente convencional en los artículos 

2º, 6º, y 7º de la Convención Interamericana para Prevenir, Sancionar y 

Erradicar la Violencia contra la Mujer (Convención Belém Do Pará), así 

como el dispositivo legal 16 de la Convención Sobre la Eliminación de 

todas las Formas de Discriminación en contra de la Mujer. 

El artículo 1º del Pacto Federal indica que toda persona gozará de 

los Derechos Humanos reconocidos en esta Constitución y en los tratados 

internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, y que las normas 

relativas a derechos humanos se interpretaran de conformidad con la 

Constitución y los tratados referidos favoreciendo la protección más 

amplia a las personas. 

 
En el caso del derecho humano de las mujeres a una vida libre de 

violencia, los estándares nacionales como internacionales 

 

3 TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGÉSIMO PRIMER CIRCUITO. Novena Época Registro: 180262 Instancia: Tribunales Colegiados  

de Circuito Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta XX, Octubre de 2004, Materia(s): Penal Tesis: XXI.3o. J/9 Página 
2260. 

https://word-edit.officeapps.live.com/we/wordeditorframe.aspx?ui=es-ES&rs=en-US&wopisrc=https%3A%2F%2Fpoderjudicialnl-my.sharepoint.com%2Fpersonal%2Fmaribel_silva_pjenl_gob_mx%2F_vti_bin%2Fwopi.ashx%2Ffiles%2Fd4fde98acbe54bac9db5792161735369&wdorigin=ItemsView&wdenableroaming=1&mscc=1&wdodb=1&hid=738CA5A1-F01D-8000-F9EF-4A0A35D4195A.0&uih=sharepointcom&wdlcid=es-ES&jsapi=1&jsapiver=v2&corrid=316d33da-3251-7ece-c7f2-6c0f4a8fa940&usid=316d33da-3251-7ece-c7f2-6c0f4a8fa940&newsession=1&sftc=1&uihit=docaspx&muv=1&ats=PairwiseBroker&cac=1&sams=1&mtf=1&sfp=1&sdp=1&hch=1&hwfh=1&dchat=1&sc=%7B%22pmo%22%3A%22https%3A%2F%2Fpoderjudicialnl-my.sharepoint.com%22%2C%22pmshare%22%3Atrue%7D&ctp=LeastProtected&rct=Normal&wdhostclicktime=1749236209800&afdflight=28&csc=1&instantedit=1&wopicomplete=1&wdredirectionreason=Unified_SingleFlush&_ftn1
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son claros en establecer que las autoridades Estatales no solamente deben 

condenar toda forma de discriminación basada en el género, sino que están 

obligadas a tomar medidas concretas para lograrlo, lo anterior se traduce 

en el deber como toda autoridad, incluida esta, de actuar con perspectiva 

de género, lo cual pretende combatir argumentos estereotipados e 

indiferentes para el pleno y efectivo ejercicio del derecho a la igualdad. 

Acorde con la mencionada normatividad, el Estado Mexicano 

promulgó y aprobó la Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida 

Libre de Violencia, con la cual se pretende prevenir, sancionar y erradicar 

la violencia contra las mujeres, así como los principios y modalidades para 

garantizar su acceso a una vida libre de violencia que favorezca en todo 

momento su desarrollo y bienestar conforme a los principios de igualdad y 

no discriminación, así como para garantizar plenamente la democracia, el 

desarrollo integral y sustentable que fortalezca la soberanía y el régimen 

democrático establecidos en la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos. 

 

En dichos instrumentos internacionales se establece la obligación 

por parte de las Autoridades de tomar medidas apropiadas para asegurar el 

pleno desarrollo y adelanto de la mujer, con el efecto de garantizarle el 

ejercicio y goce pleno de los derechos humanos y las libertades 

fundamentales, principalmente su dignidad, estableciéndose el derecho a 

toda mujer a una vida libre de violencia tanto en el ámbito público como 

privado, esos derechos de ninguna forma pueden ser interpretados en 

forma limitativa, por el contrario, son la base mínima, pues en el 

mencionado artículo 1 de la Constitución Política del País, señala 

categóricamente que en materia de Derechos Humanos se debe de acudir a 

la norma más amplia o a la interpretación más extensiva, lo que es 

conocido como el principio “pro persona”. 

En aras de garantizar esos derechos humanos en favor de las 

mujeres, en el ámbito local el Congreso del **********expidió la Ley de 

Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia, para prevenir, 

atender, sancionar y erradicar la violencia de que son objeto las mujeres, 

así como en establecer los principios y modalidades para garantizar su 

acceso a una vida libre de violencia que favorezca su desarrollo y bienestar 

conforme a los principios de igualdad y no discriminación. Lo que 

encuentra sustento con la jurisprudencia cuyo rubro reza: “ACCESO A 
LA JUSTICIA EN CONDICIONES DE IGUALDAD. ELEMENTOS 
PARA JUZGAR CON PERSPECTIVA DE GÉNERO. 

 
Ahora bien, para acreditar los hechos materia de acusación la 

Fiscalía produjo diversas declaraciones, periciales e 
incorporó fotografías y documentales, por lo que, en términos de las 

fracciones V y VI, del artículo 403 del Código Nacional de 

Procedimientos Penales,4 se hace una descripción del contenido de dichas 

pruebas; así como, la información relevante que se obtuvo de las mismas 

y de sus alcances probatorios, en el contexto que 
 

4 Artículo 403. Requisitos de la sentencia. La sentencia contendrá: […] 

V. Una breve y sucinta descripción del contenido de la prueba; […] 

VI. La valoración de los medios de prueba que fundamentan las conclusiones alcanzadas por el Tribunal de enjuiciamiento; […] 



 

 

 

 

precisan los artículos 265, 359 y 402 del código nacional de 

procedimientos penales, esto es, a la luz de la sana crítica, y al utilizar las 

reglas de la lógica, los conocimientos científicos y las máximas de la 

experiencia, y al hacerlo se obtuvo lo siguiente: 

Es menester establecer que es obligación del tribunal emitir la 

sentencia en forma oral, tal como se hizo en la audiencia de debate 

concluida en data 04 de septiembre del año 2025 dos mil veinticinco, 

actuando en la carpeta judicial ya referida, seguida al acusado de mérito, 

por los ilícitos en comento. 

 

Es así, como en la audiencia de juicio aludida llevada a cabo vía 

videoconferencia, tal cual lo autorizan los acuerdos del Consejo de la 

Judicatura del Estado, así como el artículo 51, del Código Nacional de 

Procedimientos Penales, la citada actuación judicial, fue celebrada 

solamente por un juez, debido a los tipos de delitos que se están tratando. 

 

En ese sentido, esta autoridad judicial es competente para 

participar en el juicio y resolverlo ya que fue designado por el Pleno del 

Consejo de la Judicatura del Estado, siendo competencia del tribunal 

estatal porque estos hechos se verificaron en el Estado de Nuevo León, 

respecto de ilícitos a los que se refiere el Código Penal de nuestra entidad 

federativa, no se generó alguna incidencia o excepción, particularmente 

relacionada con una cosa juzgada, ni mucho menos la litispendencia. 

 

Cabe señalar que el caso específico se advierte que la fiscalía logró 

acreditar más allá de toda duda razonable, parcialmente los hechos 

materia de la acusación, lo suficiente solamente para acreditar el ilícito de 

Violencia Familiar, y la participación del acusado ********** en la 

comisión del mismo, mas no así para acreditar la existencia del delito de 

Violación, y muchos la participación del acusado **********en la 

comisión del mismo; por tanto, lo que procede en consecuencia, es dictar 

una sentencia de condena   al   acusado   **********por   el 

delito  de 

********************mientras que al no haberse acreditado los hechos 

materia de acusación por el delito de Violación, mucho menos la 

participación del acusado **********lo ajustado a derecho es dictar 

sentencia de absolución a favor del mismo, única y exclusivamente por 

ese delito. 

 

En el caso particular, ésta autoridad analizara de forma conjunta 

los hechos materia de acusación respecto a la presente causa, pero 

debidamente fundados y motivada, ello a través de dos vertientes, 

primeramente, el examen de los hechos, donde se analizará la prueba de 

manera individual, luego holística para llegar a las conclusiones sobre si 

los hechos materia de acusación fueron o no acreditados; después el 

estudio del juicio del Derecho, donde se analizará lo relacionado a la 

existencia del delito por los que se formuló la acusación, así como la 

participación o plena responsabilidad penal del ahora acusado, en la 

comisión de los hechos materia de acusación, y posteriormente 

analizara los 
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hechos, por las que se dictó sentencia absolutoria a favor del acusado de 

referencia, lo anterior a que se trata de las mismas probanzas y a efecto de 

optimizar la sentencia y evitar repeticiones innecesarias. 

 

4.1.- Estudio de la prueba. 

En ese rubro principalmente se tiene el acuerdo 
probatorio al que allegaron las partes, relativo a tener por acreditado que el 

hecho de que el día ********** de ********** e 2024, tanto la víctima 

como el acusado tenían la calidad de convivientes, es decir de pareja 

sentimental dado que así se desprende de la denuncia de la víctima y de la 

testigo ********** y que los mismos en ese momento tenían su domicilio 

conyugal en la calle********** colonia ********** 

 

Estos son hechos que están debidamente acreditados ante el Juez 

de control con motivo de que se generaron a manera de acuerdos 

probatorios, mismos que tienen su fundamento en términos de los 

artículos 345 del Código Nacional de Procedimientos Penales, y su 

naturaleza indica que tienen la finalidad de tener por acreditados algunos 

hechos o circunstancias, que tiene que ser autorizados por el Juez de 

Control, siempre que se estime justificada por existir antecedentes de la 

investigación con lo que se acredita el hecho, indicándose en su caso en el 

auto de apertura los hechos que se tendrán por acreditados a lo cual tendrá 

que estarse a lo señalado en la audiencia de juicio, estos son los hechos 

que se hicieron llegar a través del auto de apertura, por ende no están 

sometidos a alguna controversia, porque han superado la etapa procesal 

correspondiente, y entonces los mismos se toman en cuenta en la 

determinación que se toma, tal y como se anunciaron en aquel auto de 

apertura, no siendo necesario por ende alguna otra probanza a desarrollar 

para acreditar que el día de los hechos ********** de ********** de 

1924, tanto la víctima como el acusado tenían la calidad de pareja 

sentimental, y que los mismos en ese momento tenían su domicilio 

conyugal en la calle **********, planta alta, colonia 

**********en ********** 

Además se pudo escuchar en audiencia de juicio, la 
declaración de la víctima ********************quien en relación a los 

hechos refirió que el día ********** de ********** del año 2024, al 

encontrarse en la casa donde rentaban, piso en la parte de arriba, en la 

calle 

**********, en la colonia **********, del municipio de **********y 

que en ese entonces su pareja **********llegó alrededor de las cuatro de 

la mañana y le quitó su celular ya que quería revisarlo, y empezó a 

checarlo, y ella después se volví a quedar dormida, pasó un rato más, se 

despertó porque iba a ir a trabajar, pero cuando ********** checo el 

celular, encontró unas capturas de pantalla de unas conversaciones, a 

consecuencia de ello, empezaron a discutir, ya que este le decía que lo 

había engañado y luego empezaron con alegatos uno y el otro, por lo que 

mejor refiere que se sale para afuera a las escaleras, ya que decía que las 

capturas decían que ella hablaba con hombres y que lo estaba engañando 

y que desde cuándo, y le empezó a hacer preguntas, y se enojó, que los 

dos se ofendían, porque los dos se enojaron, qué le decía porque había 

hecho eso, que sí era una puta, y en audiencia señala que 



 

 

 

 

**********se encuentra presente en las personas que están en la 

audiencia, en el recuadro donde dice **********, que porta una playera 

de Adidas, siguió manifestando que se quedó afuera enojada un rato en 

las escaleras, después este se fue al gimnasio y no tardó mucho y ya 

regresó con un pollo Kentucky, alrededor de las 10:00 horas de la mañana 

más o menos, y que ella aún se encontraba en las escaleras todavía desde 

que salió, porque seguía enojada y ahí se quedó, que cuando el regresa se 

pasa y como trae pollo Kentucky empieza a comer, y no duró mucho y 

después le habla y ella se acercó a la puerta y le agarro unas cosas, unas 

cosmetiqueras suyas y una ropa y empezaron otra vez a discutir y seguían 

caminando, bajando como las escaleras, y que agarro esos objetos 

personales, esas ropa y cosmetiqueras porque le dijo que iban a vivir ya 

separados, pero seguían discutiendo, porque ella le decía que no lo había 

engañado, pero éste le dice que tiene las pruebas, están las capturas y 

bajan las escaleras, y luego como seguían discutiendo, y los iban a 

escuchar los vecinos, se subió al carro y éste se sube también, y prendió el 

carro y le dio y siguieron discutiendo, él decía que lo había engañado, y 

esta le sostenía que era cierto, que si había hablado con hombres, pero no 

lo había engañado, y luego de que iban cerca del puente de la salida, éste 

agarró unas cosas y le dijo, dime la verdad, porque si no voy a tirarte unas 

de tus cosas, y agarró una parte de las cosmetiqueras, que tenía labiales y 

cosas, y las aventó así como rumbo hacia afuera, hacia el puente, y como 

ella se enojó también agarró la ropa que él había echado y también la tiro, 

que agarraron la carretera rumbo a la salida de ********** y luego 

agarro en una brecha que se llama **********más o menos un kilómetro 

hacia adentro, estaba ahí como un vado o un puente, ahí donde se paró, 

ahí siguieron discutiendo y luego se bajaron del carro y empezaron a 

jalonearse los dos y a gritarse cosas, y luego él se enojó y le echó tierra y 

agua, que la tierra la agarró del suelo y se la echo encima y que estaba de 

rodillas, y él estaba ahí enfrente de ella, que adentro del carro traían unas 

aguas y él la tomó y se la echó encima, y después tiró la botella, y ya 

después se levantó ella y él se subió al coche para manejar y ella se subí 

en la parte de atrás y ya le dio rumbo a **********rumbo a la casa, y en 

una de esas abre la puerta, la parte de atrás donde iba y él le grita, ¿estás 

loca? y la jala del brazo, y la cierra y frena el vehículo, cuando frena el 

vehículo le dice, mejor pásate para enfrente, entonces ya se bajó de la 

parte de atrás y se subo enfrente, que cuando salen de la entrada del 

**********al llegar a la ********** le dio rumbo otra vez, pero a la 

salida, abajo del puente de **********, que iban discutiendo todo el 

camino y lo más corto que le dio un manotazo en la pierna, y luego ya 

de que se enojó, se baja por abajo del puente de 

**********, y le pide perdón y se vuelvo a subir al carro, que le pidió 

perdón porque él quería que le pidiera perdón porque lo había engañado, 

pero ella le decía que no, y ya como para dejar las cosas tranquilas y en 

paz, se bajó del carro, y le pidió perdón y se subió, que después le dijo 

que se subiera al carro, que ya llegaron a la casa, y se sube a la parte de 

arriba donde rentaban y se metió al baño, y él se metió detrás de ella, y 

como estaba llena de agua y tierra, se empezó a bañar porque tenía 

bastante tierra en el cabello, y se empieza a quitar la tierra del cabello, el 

agua y se enjabono y cuando se sale del baño se sienta en la cama y 

él se sienta 



 

 

 

 

 
PODER JUDICIAL DEL 

ESTADO DE NUEVO LEÓN 

*C 000065124125* 
CO000065124125 

SENTENCIAS 
SE DICTA SENTENCIA DEFINITIVA 

 
 
 
 
 

enseguida de ella y empiezan otra vez como a discutir de lo mismo, de que 

si es cierto porque la había engañado, que por qué no le había dicho la 

verdad, y empezaron los dos a discutir y luego subieron el tono de voz y 

los dos empezaron a gritarse, que por qué lo había engañado, dime la 

verdad, y luego ella le decía, te estoy diciendo la verdad, sabes, puros 

gritos, y luego en una de esas como que se desesperó y no lo piensa y veo 

un cuchillo que estaba ahí cerquita de la cocina, y lo agarro y se quiere ir 

al baño, y es cuando este le dice qué vas a hacer, y va hacia ella y entre 

jaloneos porque no quería soltar el cuchillo, hasta que le quita el cuchillo y 

lo avienta adentro del baño, y luego ya se sienta ahí en la cama y empieza 

a llorar, como frustrada y llorar, y él saca una pomada Iodex que tenían 

para los moretones, porque entre los jaloneos y todo, con el manotazo en la 

pierna, los jaloneos que se habían dado le había dolido y la empieza a untar 

donde tenía los moretones, y le pide que lo perdone y que eso no debía 

haber pasado, pero ella seguía enojada, y éste después le dice que va a ir a 

buscar las cosmetiqueras, que sí recuerda dónde las habían empezado a 

lanzar, y le dice que no se acuerda, pero fue por el puente, pero todo el 

camino lanzaron las dos cosas, y le dice que va a ir a buscarlas, entonces 

ella se queda dormida, y se despierta en la noche y este estaba doblando 

una ropa y estaba calentando el pollo que había sobrado en la mañana, y le 

dice que había encontrado unas cosmetiqueras, unos labiales y cierta ropa, 

pero faltaban otras cosas que no había encontrado, y que le dice que si 

tiene hambre y ella le dice que no tiene mucha hambre, y agarro nada más 

un Bísquet y un vasito de agua, precisando que cuando estuvo en el baño 

le estaba dando besitos y como que acaricias, pero se acuerda que le dijo 

que no quería y él dijo está bien, que tuvo relaciones sexual con 

********** y estaba consciente de que sí quería, que después de que 

comió le dice tengo sueño y se va a dormir, apaga el foco y se recuesta y 

él se recuesta enseguida de ella, y la empieza a acariciar y a dar besos y le 

dice que tiene ganas de coger, y ella le dice que estaba bien, nada más ella 

se sube arriba y tienen relaciones sexuales penetrándola vía vaginal, que 

vía anal no, que no le introdujo alguno de sus dedos, ni su pene por la boca, 

que después siguió enojada, y espera a que él se duerme y se levanta de la 

cama, agarró su celular, se mete al baño y como seguía muy enojada y le 

empezó a mandar mensajes a su amiga 

********** que fuera con la policía porque ********** estaba bien loco 

y que no quería estar con él, porque seguía enojada ya que no perdonaba 

la humillación que le había hecho pasar, al ponerla de rodillas, y echarle 

tierra y agua y decirle que lo estaba engañando y que era una puta, que 

cuando estuvieron ahí en la carretera los dos a bordo del vehículo, él no la 

desprendió de sus ropas estando abordo, que llegaron elementos 

policíacos a su casa esa noche, que los acompañaba su amiga ********** 

que tocaron la puerta y ella estaba en el baño, y recuerda que les dijo 

auxilio, abran la puerta, y él abrió la puerta, y ya cuando ingresaron los 

elementos policíacos, se acercó uno de los policías y le dijo que si era 

********** y que pasaba y le dijo te vamos a llevar al resguardo, y la 

subieron, que les dijo al policía que **********estaba loco y que le había 

hecho muchas cosas, que lo que denuncio exagero los hechos, y agrego 

más hechos, porque todavía estaba muy enojada, ya que dijo que él la 

había violado y no fue cierto, también que él la había 



 

 

 

 

desprendido sus prendas en medio de la carretera y la había exhibido con 

los que pasaban ahí, con los traileros, son los carros que pasan, y eso 

tampoco es cierto, que la había ahorcado o intentado estrangular, pero eso 

tampoco fue cierto, que denuncio que él la había sujetado de las manos y 

la había penetrado, y también denunció que la había obligado a que le 

hiciera sexo anal y le había metido unos de sus dedos en sus ano y sexo oral 

también lo había denunciado, pero eso tampoco es cierto, que la versión que 

dio hace un momento es la cierta, ya que en realidad él no abusó de ella ni 

la violó, ni la estranguló, fue más que nada un enojo, una ira, que en ese 

entonces tenía, porque no perdonaba la humillación que le había hecho de 

aventarle tierra y agua y que la haya puesto de rodillas, por lo que estaba 

muy enojada y pensó que solamente le iban a dar una noche ahí en el 

municipio, de que tienen las instalaciones de la cárcel y dijo para el día 

siguiente va a salir, porque la verdad quería que le dieran un escarmiento, 

o sea que lo asustaron, pero luego cuando vio toda la gravedad del asunto y 

que lo habían llevado a ********** y que le habían hecho exámenes y que 

lo tenían ahí a preso, tenía bastante miedo de que a ella la procesaran y 

que la llevaran también a la cárcel, de alguna manera tenía ese miedo, no 

quería ir a la cárcel, no quiere ser procesada, por eso tampoco había 

hablado, cuando la examinaron los psicólogos, mantuvo la misma versión, 

que le había dado a los policías de la primera entrevista que le hicieron, 

pues mantenía la misma porque no quería que la perjudicaran, que estuvo 

en audiencia previas cuando recién sucedieron estos hechos, que en la 

primera que se hizo no dijo nada, que le hicieron un dictamen médico y le 

tomaron fotografías y pruebas vaginales, que las fotografías recuerda que 

se las tomaron allá, de las lesiones de los brazos, unos moratones y la 

pierna, que no tomo las fotografías se las tomaron allá, que ella las hizo 

allegar. 

También se le mostraron fotografías una serie de fotografías testigo 

señala que la persona que se advierte es ella, está señala con la flechita un 

moretón, otra imagen se refiere a un moretón, otra imagen refiere que 

también es un moretón, que otra imagen también es un moretón, que esas 

imágenes corresponden a moretones que se los ocasiono********** 

 

A preguntas asesoría jurídica manifestó que de todo le avisó a su 

amiga **********, que lo último que supo de su amiga era que se había 

ido para el otro lado, es decir a **********, pero ya perdió comunicación 

con ella hace mucho. 

A contrainterrogatorio defensa manifestó que cuando vio las 

consecuencias de que exagero los hechos se sentía muy mal, con mucha 

culpa, con mucha tristeza, le daban incluso pesadillas donde su mamá le 

decía que era una mentirosa y que tenía que remediar las cosas, de hecho, 

ni quería comer bien porque no podía con el remordimiento y el 

sentimiento de saber que hizo algo así, que decidió decir la verdad cuando 

su mamá le hizo una llamada y ya no pudo como contenerse y empezó a 

llorar y llorar y llorar y su mamá le preguntó que le pasaba y le explicó de 

que había echado mentiras, que estaba muy enojada, que no sabía en ese 

momento de que le iban a procesar, le iban a llevar a la cárcel y que le 

había 
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hecho algo muy malo a él y recuerda que primero le regañó, obviamente, 

y ya después le dijo que tenía que remendar las cosas, que tenía que decir la 

verdad y que no importara las consecuencias que tuviera, pero tenía que 

afrontarlo. 

A preguntas fiscalía que señaló que al principio si tomo un 

tratamiento psicológico, pero la verdad es que ya no acudió a las sesiones, 

porque sentía que estaba haciendo lo correcto y que con eso me sentía 

bien y con eso se libraba de la culpa y con eso ya empezó a dormir mejor, 

que de los moretones que refiere en su cuerpo, no requirió algún 

tratamiento médico o hizo algún gasto para sanar. 

 

A preguntas defensa manifestó que en este momento no siente 

algún tipo de temor, que en este momento se considera emocionalmente 

tranquila, se siente en paz, se siente bien, que en este momento duerme 

bien sus ocho horas diarias, a veces incluso más. 

Relato rendido por la parte víctima **********que al ser 

analizada de manera libre y lógica, en opinión del suscrito juez, adquiere 

valor probatorio, ya que aportó un relato sobre hechos que resintió 

directamente en su persona, debiendo destacar que si bien es cierto se ha 

argumentado en el juicio que los hechos coinciden con la denuncia de la 

víctima, es de señalar que en el sistema acusatorio adversarial es del 

conocimiento de los intervinientes, que la regla procesal es que la 

sentencia que se dicta debe ser exclusivamente con base en la información 

que se ha generado en la audiencia de juicio, y en el caso particular se 

destaca que en el juicio se escuchó el relato de la pasivo, y si bien esta 

hace una aclaración respecto a los hechos que señalo en su denuncia, lo 

cierto es que esta autoridad en base a dichas reglas desconoce el 

contenido de la referida denuncia inicial, por tratarse de un acto de 

investigación que no se generó en el juicio, y se tiene que la fiscalía fue 

omisa en realizar las técnicas de litigación para evidenciar las 

contradicciones entre lo señalado por la víctima en etapa de investigación 

y la versión que rindió en juicio, dado a que solamente se generaron 

interrogatorios y contrainterrogatorios donde se obtuvo las informaciones 

que se generó juicio, y por lo tanto quien hoy resuelve no está en 

condiciones de atender que lo señalado en la denuncia por la parte víctima 

es coincidente con lo plasmado en los hechos materia de acusación, dado 

que solo puede emitir el fallo de sentencia en base al desfile probatorio 

desahogado en el juicio, es por ello que tomando en consideración que 

esta autoridad únicamente cuenta con esta versión de la pasivo emitida en 

juicio, en la que esta relata que sí existió una discusión entre ella y el ahora 

sujeto activo, que sí se dieron unos jalones, que incluso hay un golpe del 

investigado en su cuerpo y se le mostraron fotografías donde aparece esta 

y las reconoció refiriendo que dichas lesiones en su cuerpo se las había 

ocasionado el acusado, pero atendido los hechos materia de acusación de la 

fiscalía se evidencia que está en su versión en ningún momento precisa 

que por parte del activo había sido desnuda en vía pública y agredido 

sexualmente por éste, lo que si menciona es lo relativo a sus pertenencias, 

respecto a que algunas de ellas el acusado la lanzó por la ventana, pero lo 



 

 

 

 

que es en base a ello, que se considera que esta versión rendida en juicio 

por la victima tiene un valor jurídico porque relata hechos y 

circunstancias que le constan por sus sentidos, incluso, explica cómo es 

que ella dio informaciones que no eran las correctas a los agentes 

policíacos. Cabe señalar que si bien es cierto del contrainterrogatorio se 

pudieron desprender ciertas circunstancias que cuestionan a la víctima 

sobre la forma en que ocurrieron los hechos y demás elementos que 

quedaron visibles, no obstante, examinada el testimonio de manera íntegra 

con todos los contenidos, considero que sustancialmente se pueden 

desprender estos acontecimientos que ya se precisó si está probados el 

hecho, porque hay una corroboración periférica en cuanto a este hecho con 

diversas pruebas, que más adelante serán analizadas, por lo tanto la misma 

sirven para acreditar al menos sustancialmente la teoría del caso de la 

fiscalía, respecto a que sí existió una discusión entre la parte víctima y el 

ahora acusado, que hubo una agresión verbal pues en la discusión le 

refirió que porque había hecho eso, que sí era una puta, que sí se dieron 

unos jalones, que le hecho tierra y agua, que la tierra la agarró del suelo y 

se la echo, que incluso hay un golpe por parte del acusado en la pierna, y 

menciona que algunas de sus pertinencias el acusado las lanzó por la 

ventana, como fueron unas cosmetiqueras y ropa. 

Por eso se estima que esta prueba revela hechos y circunstancias 

de los acontecimientos que han sido precisados por el dicho de la víctima, 

y que sustancialmente son los hechos materia de acusación. 

 

Además no se pasa por alto que a dicha parte victima 
**********se le practico por parte de los peritos en el área de psicología 

del Instituto de Criminalística y Servicios Periciales de la Fiscalía General 

de Justicia en el Estado, un dictamen psicológico, ya que se evidenció 

porque compareció a juicio el Licenciado 

**********, quien sostuvo que actualmente trabaja en el Departamento 

de Psicología del Instituto de Criminalística y Servicios Personales, que 

en ese área tiene más de doce años laborando, que su trabajo consiste en la 

elaboración de dictámenes psicológicos, realizar entrevistas, explicación, 

interpretación de pruebas psicológicas, elaboración de reportes y acudir a 

audiencias, entre otras, y precisó que esta en audiencia ya que el día 9 de 

julio del 2024, en compañía de la licenciada **********, emitió un 

dictamen psicológico, el cual elaboraron por medio de una evaluación 

clínica forense, la cual tiene como finalidad la ayuda en la toma de 

decisiones legales, en la cual se recaba información de diferentes medios, 

en este caso, la entrevista clínica semiestructurada y la observación 

clínica, mismas que realizaron a una víctima ese mismo día, de nombre 

**********sin acordarse del primer apellido, pero el segundo apellido es 

**********, en ese entonces de ********** años de edad, la cual refirió 

que un día antes, el ********** de **********, al encontrarse en su 

domicilio en el municipio de**********llegó su pareja de trabajar 

revisando su celular y ella siguió dormida, posteriormente, en la mañana, 

él la despertó, la levantó del brazo y le dijo que se vistiera que fueran al 

vehículo, la sacó, se fueron a la carretera, le empezó a reclamar sobre unas 

capturas de pantalla, sobre unas conversaciones cree que del mes 

de 
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diciembre, ella le comentaba que fue desde el mes de diciembre, él le decía 

que le pidiera perdón, que eso no se hacía, la estaba insultando y 

amenazando, ella le decía que no era necesario, él le decía que se tenía 

que hincar ante él, que se tenía que arrodillar, entonces durante el 

traslado, el recorrido, en tres ocasiones la hincó, en la primera ocasión se 

baja ella, se hinca le echa tierra y agua en la cabeza, ella estaba llorando, 

después lo vuelve a hacer en dos ocasiones, también le desabrocha la 

blusa, preciso que no traía brasier, le desabrochó la blusa y le baja la ropa, 

tanto el pants como ropa interior, para exhibirla con los camiones o carros 

que iban pasando y la miraran, ya después le dice que se vista, que iban a 

la casa, pero como quiera la sigue agrediendo, creo que le da unos golpes 

en la cara, lastimándole la mandíbula, le decía que ya vez que fácil es, que 

se hubiera ahorrado todo eso, al llegar a la casa ella le dice que se siente 

mal, entonces se mete a bañar, al meterse a bañar se mete él también y le 

empieza a tocar de sus pechos y su parte íntima, la vagina, a lo que ella le 

dice que no tiene ganas, él le dice que sí, que lo debe de hacer, ella 

comentaba que estaba como en shock, le dice que si lo hace o deja hacerlo, 

la va a dejar dormir, él le dice que sí, se van al cuarto, tienen relaciones, 

después ella se queda dormida, al despertar ve que él está como doblando 

ropa o acomodando ropa, él le da de comer, ella nada más come un 

bísquet con agua, y se recuesta otra vez, le dice que le dolió la cabeza, se 

sentía mal y él vuelve a ir a la cama, a acostarse con ella, y la vuelve a 

tocar de sus pechos y de su vagina, ella le dice que no, pero él como quiera 

lo hace, la sujeta fuerte de las manos y la penetra otra vez, de hecho en la 

primera cuando estaban en el baño comentaba que del baño, luego la 

había penetrado vaginalmente, y luego la obligó a hacerle sexo oral, 

entonces en esta ocasión vuelve a obligarla, pero ahora sí ella no le dice 

que sí, él lo hace como quiera por la fuerza, ya después que él se queda 

dormido, ella se levanta, se viste, planea irse, pero tiene miedo de al salir 

con la puerta hacer ruido y despertarlo y que la alcance, entonces lo que 

hace es que se encierra en el baño y le habla a una amiga pidiendo que 

vaya por ella y es cuando ya llega la amiga con la policía, comentaba que 

tenía mucho miedo, que estaba como en shock todavía, incluso cuando 

llega la amiga al abrazarla estaba temblando, pero que realmente desde 

que estaban en el carro circulando, ella estaba llorando y tenía mucho 

miedo y estaba temblando, que ya no lo quería acerca, que quería 

cambiarse de casa, entre otros indicadores. Concluyendo que al momento 

de la entrevista se encuentra bien orientada en tiempos espacio y persona, 

sin datos clínicos de psicosis o discapacidad intelectual que afecten su 

capacidad de juicio o razonamiento, presenta perturbación en su 

tranquilidad de ánimo derivado de los hechos denunciados, presenta daño 

psicoemocional derivado de los hechos denunciados y antecedentes de 

violencia familiar, que se evidencia en haber experimentado eventos 

traumáticos violentos en los que su integridad física se vio en riesgo, 

respondiendo con alteraciones auto cognitivas, auto valorativas, alteración 

en vida instintiva, respuestas fisiológicas, embotamiento, respuesta 

exagerada de sobresalto y fácil acceso al llanto y preocupación por 

represalias en su contra, presenta alteración auto cognitiva y auto 

valorativa derivado de los hechos denunciados que se evidencia en la 

alteración emocional, evitación de estímulos, baja autoestima, 



 

 

 

 

minusvalía e impotencia, dificultad en la concentración. De acuerdo a la 

entrevista, la evaluada se encuentra en una dinámica de violencia familiar, 

así mismo de acuerdo a los antecedentes de agresiones, la evaluada se 

encuentra en situación especial de vulnerabilidad, es de suma importancia 

que el denunciado permanezca alejado de la evaluada, a fin de prevenir 

futuras agresiones y que se le ocasione un daño mayor. Se requiere que 

acuda a tratamiento psicológico por un periodo no menor a un año, una 

sesión semanal en el ámbito privado, siendo el especialista quien 

determina el costo del mismo. Presenta datos y características de haber 

sido víctima de agresión sexual que se evidencia en el relato detallado de 

los hechos en los que narra, eventos de índole sexual en el que fue 

utilizada como objeto sexual en una relación de desigualdad en cuanto al 

poder y en el cambio en la alteración en la auto-percepción a sí mismo. Su 

dicho se considera confiable en virtud de que su discurso se presentó 

espontáneo, fluido, sin contradicciones, consistente y de acuerdo con el 

efecto encontrado. Y la metodología empleada para la elaboración del 

dictamen se describe en la primera hoja del documento, que el primer 

apellido era ******, que la situación de embotamiento, cuando ella decía 

que, lo dijo en varias ocasiones, que se encontraba como en shock, que no 

creía lo que estaba pasando, no, como que no daba crédito, entonces ella, 

al referirse de que se encontraba en shock, es como, como si no supiera 

mucho de sí misma, eso se traduce al embotamiento. Que tenía dificultades 

en concentración, que no recuerda todos los indicadores, pero entre los 

indicadores se imaginó que decía algo sobre la concentración en ese 

momento, sobre todo es normal cuando son víctimas de eventos como 

ese, que parte del shock, por ejemplo, no prestan mucha atención o se les 

dificulta prestar atención a su alrededor, que al momento que la 

entrevistó, sí era conveniente entrevistarla en ese momento, dado que se 

encontraba a un día de haber sufrido esos hechos en su perjuicio, en este 

caso al menos no se vio la necesidad de que pasara más tiempo o que se 

hubiera afectado el dicho de la víctima, pudo relatar el evento vivido y 

transmitir tanto lo que vivió como su sentir y los indicadores que ya 

mencionaron; parte de las consecuencias de eventos así, de lo que 

ocasiona, puede ser también diferencias en algunas declaraciones por la 

falta de concentración, precisamente que falle un poco la memoria, es 

normal que en algunos detalles, en algunas situaciones, puedan cambiar o 

variar de una declaración, tanto en ese momento, sobre todo ya cuando 

pasa el tiempo, porque la memoria se puede ver también un poco alterada 

en detallitos, pero en cuanto al evento general, por así decirlo, en lo 

medular del evento, pues es real, o sea, no hay alteración. Precisando que 

la agresión sexual fueron dos momentos, el exhibicionismo forzado, por 

así decirlo, al que fue sometida, ya que la desnudó en **********y la 

exhibió, y luego aparte, cuando se estaba ya bañando, que él llega y 

quiere tener relaciones, incluso comentaba que le obligó a hacerle sexo 

oral, y luego también que introdujo su dedo en su ano, entonces, primero 

fue también vaginal, en ese momento también le introdujo el dedo en el 

ano, le obligó a hacerle sexo oral, y luego después ya forzosamente, ya 

con el uso de fuerza, que la sujeta, que la somete, que la estruja y la aprieta 

de las manos para volver a penetrarla. Señaló que parte de la entrevista 

clínica, no fue necesario aplicar la 
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prueba psicológica, ya que con el relato mismo de los hechos, lo que 

estaban observando en la observación clínica, fue suficiente para que les 

narrara y dar contestación a lo que les solicitaban en ese momento, ya que 

de haber sido necesario, a lo mejor hubieran aplicado alguna prueba, 

destacó que **********tenía un daño psicológico o psicoemocional, que 

se requiere que acuda a tratamiento psicológico por un periodo no menor 

a un año, una sesión semanal en el ámbito privado, siendo la especialista 

quien determina el costo. 

Así mismo, se tiene que, al ser cuestionada dicho perito por parte 

de la asesoría jurídica, que si la evaluada no recibe tratamientos 

psicológicos los síntomas pudieran no desaparecer o incluso agudizarse, 

ya que es común que los indicadores que presentan sigan persistiendo ya 

que no tiene una resolución y una correcta reparación. 

 

A contrainterrogatorio defensa manifestó que parte de la alteración 

emocional que mencionó era un afecto de ansiedad, temor, tristeza y 

enojo, si refirió o mínimo lo perciben sí tenía un enojo por lo que le hizo, 

que como experto no cabe la posibilidad de que ese enojo dé pie a exagerar 

el relato, porque como comentaba el dicho se considera confiable, en 

virtud de que su discurso fue espontáneo, fluido, sin contradicciones, 

consistente de acuerdo al afecto encontrado, quiere decir que lo que ella 

estaba narrando, que vivió, ya que es normal que tenga ese afecto, esas 

respuestas y esos síntomas cuando se vive un evento así de traumático, 

que en conjunto tanto la licenciada **********como él, al momento de 

hacer la evaluación, platicaron de que no era necesario la practicas de tez 

psicológicos, lo que les dio es suficiente, que la psicología es una ciencia 

desde el momento en que hay estudios, hay una metodología, ahora, en 

cuanto a una ciencia exacta, no existe tal cosa como las ciencias exactas, 

es una forma de clasificación de la ciencia, incluso arcaica, ya no se usa 

esa clasificación, las ciencias se clasifican en otras áreas, incluso he tenido 

conversaciones con matemáticos, que las matemáticas es una ciencia 

lógica más o menos cierta, por ejemplo. 

 

Pero resulta que una vez analizada dicha prueba pericial, se estima 

que la misma no puede considerarse con eficacia probatoria para abonar a 

la teoría del caso de la fiscalía, porque dicha probanza únicamente tiene el 

alcance de acreditar el estado emocional de la evaluada, y corresponde a 

este Juzgador valorar la prueba desahogada bajo los principios de 

publicidad, contradicción, concentración, continuidad, e inmediación, de 

tal forma que no podrá tomarse en cuenta lo referido por el psicólogo que 

a su vez señala le narro la víctima, en una proximidad a los hechos, es 

decir, el día ********** de ********** del 24, y en donde sostiene que ésta le 

relató estos acontecimientos, que se deviene fueron precisamente los que 

se establecieron como hecho materia de acusación, ya que de ser así, se 

atentaría con el principio de inmediación, y contradicción, porque debe 

escucharse dicho testimonio de viva por la evaluada, y en base a lo 

anterior, no es posible tomar en cuenta el testimonio del perito en 

psicología, en el caso particular como para acreditar los hechos materia de 

acusación, en primer lugar porque dicha no es 



 

 

 

 

apta para ello, y si bien a lo sumo acredita el estado emocional en que la 

perito pudo encontrar a la parte victima al valorarla en relación a los 

hechos que denuncio, pero se tiene que ni siquiera esto puede tomarse en 

consideración, para acreditar el daño psicoemocional que determinaron 

presentaba la victima a raíz de estos acontecimientos, dado a que ese relato 

que refiere el perito le fue informado por la parte lesa, no fue escuchado 

en la audiencia de juicio, dado que esta aclaro las condiciones por las que 

refiere alteró los hechos al presentar su denuncia, es decir los motivos que 

la orillaron a relatar las agresiones, entre otras de carácter sexual como 

que ella había violado, que le había desprendido sus prendas en medio de 

la carretera y la había exhibido con los que pasaban ahí, los traileros y 

carros que pasan, que la había ahorcado o intentado estrangular, que él la 

había sujetado de las manos y la había penetrado, y también denunció que 

la había obligado a que le hiciera sexo anal, y le había metido unos de sus 

dedos en sus ano y sexo oral, pero eso no fue cierto, y si bien, no se 

puede dar por sentado que no existió esa versión inicial, ya que la propia 

pasivo lo admite, empero, no se pasa por alto que es a partir de la primera 

versión de la víctima que los expertos llegaron a las conclusiones que 

emitieron. 

 

Resultado aplicable al caso el siguiente criterio que señaló la 

defensa. Suprema Corte de Justicia de la Nación. Registro digital: 

162020. Instancia: Primera Sala. Novena Época. Materias(s): Civil. Tesis: 

1a. LXXIX/2011. Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su 

Gaceta. Tomo XXXIII, mayo de 2011, página 234. Tipo: Aislada. 

PRUEBA PERICIAL EN PSICOLOGÍA EN ASUNTOS SOBRE 
VIOLENCIA FAMILIAR. SU OBJETO DIRECTO ES CONOCER 
EL ESTADO PSICOLÓGICO DE LAS PARTES Y NO 
DEMOSTRAR LOS HECHOS EN QUE SE 
SUSTENTA. Los psicólogos que se desempeñan en la atención y 

evaluación de los conflictos familiares, caracterizados por situaciones de 

maltrato o violencia, tienen la tarea primordial de identificar el daño 

psicológico o moral que presentan las víctimas y realizar un diagnóstico 

sólido para presentarlo en un informe pericial suficientemente claro, de 

utilidad para los encargados de impartir justicia. Así, el peritaje 

psicológico de la violencia en las familias es más que un conjunto de 

instrumentos destinados a responder a una pregunta requerida por el juez, 

ya que representa el punto donde se interceptan la psicología y el derecho, 

porque investiga el mundo afectivo, volitivo y cognitivo de los sujetos 

involucrados en un litigio para respaldar un saber científico. De ahí que la 

prueba pericial en psicología no tiene como objeto directo demostrar los 

hechos de violencia familiar narrados, o las conductas de violencia 

familiar hechas valer, pues dicha probanza sólo permite conocer la 

situación psicológica de las partes para determinar, en función de las 

demás pruebas aportadas, el daño emocional provocado a los miembros 

de la familia. En ese sentido y dada la naturaleza de dicha probanza, puede 

servir como prueba directa de la violencia familiar, ya que al tratarse del 

estado psicológico actual de las personas puede ayudar a concluir si deriva 

de actos violentos, aun cuando no se mencionen concretamente cuáles 

fueron. Amparo directo 30/2008. 11 de marzo de 2009. Mayoría de tres 

votos. Disidentes: José de Jesús Gudiño 
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Pelayo y Sergio A. Valls Hernández. Ponente: José Ramón Cossío Díaz. 

Secretario: Fernando A. Casasola Mendoza. 

 

Amén de lo anterior no se pasa por alto quien hoy 
resuelve que la segunda peritación que se le realizó a la parte 
victima **********fue realizada por ********** quien señaló que es 

perito en psicología dentro del Instituto de Defensoría Pública de Nuevo 

León, adscrita a la Dirección de Apoyo Técnico, en el Departamento de 

Psicología, y que una de sus funciones principales es la realización de 

entrevistas, evaluaciones psicológicas a personas privadas de la libertad, a 

personas víctimas, usuarios que van de manera presencial, esto a solicitud 

previamente de lo que son los abogados defensores y funciones 

administrativas, acude a realizar la entrevista y evaluación dentro del 

penal, ya sea el 1, el 2, Cadereyta y femenil, que ahí lleva una actividad 

que hace desde hace 7 años de realizar terapia psicológica de manera 

privada, y que en el instituto tiene alrededor de 2 años 8 meses, dentro del 

instituto como perito de psicología, que para desempeñar ese cargo cuenta 

con una licenciatura en psicología, cuento con una tesis en proceso debido 

a que cursó una maestría en terapia biosistémica por la Facultad de 

Psicología de la UANL, también tiene la certificación en perito en 

psicología nivel 1 por el Colegio de Peritos del Norte, y precisa que fue 

designada para intervenir dentro de la carpeta que se le instruye a 

********** por el delito de violencia familiar y violación en contra de 
**********, ya que se le solicito trabajar la búsqueda de indicadores de 

credibilidad en el dicho, y que para ello realizó una entrevista y una 

evaluación psicológica, y la metodología consiste en realizar previamente 

el panorama general de los aspectos psicológicos que se le encontraron a 

la evaluada, que es **********la revisión de la carpeta, pero solamente 

en aspectos psicológicos, tener una forma de rapor con la evaluada, el 

análisis de lo que se va a evaluar, la aplicación de pruebas psicológicas, 

análisis, prueba, revisión y las conclusiones; que se realizó lo que es una 

entrevista y evaluación psicológica, siendo el 13 de agosto del año 2024, 

en la cual la parte víctima se acercó por parte de la defensa para explicar 

que tenía una situación que no la dejaba estar bien emocionalmente, ya 

que tenía la necesidad de externar que lo que había dicho era de una 

manera exagerada, por eso buscaba a la defensa y previamente le dice que 

exageró en los hechos y se le asigna el caso, contacta a la persona y se 

agenda una cita, cuando ya está ahí presente, se le explica qué se va a 

realizar es un trabajo de manera neutral, no se le va a juzgar, se le da un 

formato de consentimiento informado, en el cual se le explica que tiene la 

libertad de decidir sí o no aceptar que se realice la entrevista psicológica, 

la aplicación de pruebas psicológicas, el que se video grabe en audio y 

video la entrevista, dentro del formato de consentimiento informado con 

un sí o un no, el cual se anexa al dictamen, y se hace la evaluación 

psicológica, siendo el día 13 de agosto del 2024, con una duración de 90 

minutos, se le comienza a realizar una entrevista semiestructurada, 

primeramente se le pide que proporcione datos generales, cuestiones 

médicas, laborales, sociales, cuestiones de auto concepto y posteriormente 

el apartado de lo que son los hechos, ella acude libremente, sin presiones 

o amenazas, y se comienza a realizar lo que es la entrevista y el relato de los 

hechos, que de todas 



 

 

 

 

esas preguntas se hace un análisis en base a lo que ya explicó, relató, a 

través del método de control de la realidad o método de Reality 

Monitoring, en el cual se hace el análisis de que si dentro de ese relato se 

encuentran los indicadores de veracidad, y les arroja que están ante la 

presencia de una persona que cuenta con estos indicadores en el relato, al 

estar frente a un dicho confiable de la persona, se realiza el análisis en 

base a lo que ella ya le relató dentro de lo que es la entrevista, asimismo 

también se le aplica la prueba Minimental 3035, del autor Feusten de 

1975, para determinar si la persona está ubicada en tiempo, espacio, 

persona y situación, si no hay un deterioro cognitivo, para corroborar que 

es una persona que está ubicada, que no tenga alguna cuestión cognitiva 

que pudiera afectar el relato, al estar dando información que no es 

verídica o falsa, luego en el dictamen hay un apartado que se llama el 

análisis de la información o datos, se precisó que la persona en todo 

momento estuvo cooperativa, no tuvo objeción en que fuera video 

grabada, se mostró tranquila, su postura era sentada tranquilamente, su 

diálogo fluido, claro, lo que evidenció que sí se cumplen con los 

indicadores para un dicho confiable, ya que al momento que les externa el 

relato de acontecimientos, de los ocho indicadores de los ocho, hay siete, y 

dan evidencia de que la persona experimentó el suceso, como son 

claridad, información perceptual, indicadores sensoriales, olores visuales, 

auditivos, información espacial, localización de las personas, ya que 

manifestó que se encontraba en una habitación, en una planta alta, salió a 

las escaleras, se sentó, sale, la acompaña, de pronto, se suben a un 

automóvil, agarran carretera, al momento de haber estos indicadores de 

una espacialidad, entonces estima que la persona está dando una 

veracidad en su relato, también había información de temporalidad, ya 

que menciona que los hechos sucedieron un **********, en el mes de 

********** del año 2024, sin embargo no recuerda si el ********** fue 

********** o ********** de **********, esto lo deja muy claro, pero no está 

tratando de falsear, simplemente no recuerda si el ********** fue ********** 
o, pero fue en esa fecha, que todo inició en la madrugada, a las ********** 
de la mañana, después ella despierta a las ********** de la mañana, 

entonces al estar proporcionando fechas, horarios, cuatro y media, seis de 

la mañana, después ********** de la mañana, y que los supuestos hechos 

fueron cercanos a las **********, de la **********, les da un indicador de 

veracidad, porque está dando información de temporalidad, después 

también el otro indicador hay una reconstrucción de la historia, está 

presente, hay un realismo, también hubo la afectividad o el afecto, es 

decir, cómo se sintió en ese momento de los hechos, pues refiere haberse 

sentido con molestia, con enojo, porque **********, le había echado 

tierra y agua en la cabeza, y molesta por la infidelidad, porque fue una 

infidelidad mutua, que ambos se fueron infieles, estaban enojados 

mutuamente, discutieron, entonces al momento que externa cómo se 

sintió, es otro indicador de veracidad, por lo tanto, concluye, que hay un 

dicho confiable dentro del relato que le da la persona que evaluó y el 

último criterio que es la operación cognitiva, no debe de estar presente, 

siempre debe de estar ausente, es decir, no hizo suposiciones, no hizo 

injerencias, no supuso información, no suponía que a lo mejor la iba a 

matar, que a lo mejor la iba a golpear, o sea, ella nunca menciono una 

operación cognitiva dentro de lo 
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que es el relato que le proporcionó la persona evaluada, y dentro del 

dictamen la metodología que se sigue, es el análisis de lo que es la 

carpeta, el rapor con la persona para entablar una empatía, una confianza, 

explicarle a los pormenores para qué consiste el dictamen, que en algún 

momento si ella se siente con algún malestar, tiene todo el derecho de 

pedirle que detenga la entrevista por un momento, si hay alguna pregunta 

que no entienda, la puede reestructurar o repetir y también se utilizó la 

aplicación de pruebas psicológicas, el análisis, la revisión, las 

conclusiones, y se hace mucho énfasis en lo que es la aplicación de 

pruebas psicológicas, ya que la psicología es una ciencia que aplica el 

método científico, por lo tanto, toda la información cualitativa que 

encontró la debo de contrastar con medios de prueba o medios de 

comprobación, que son los medios psicológicos, que ella refiere en lo que 

es la entrevista que está dentro de anexos, casi en las últimas preguntas 

que el motivo por el cual se presentó es que en realidad exageró los 

hechos, que si en un principio mencionó haber sido víctima de un abuso 

sexual, lo hizo con el objetivo de darle un escarmiento a esta persona, o 

sea, no midió las consecuencias y lo acepta, sin embargo, dice que no 

sufrió de ninguna violación, sino que fue algo consensuado, pero lo dijo y 

lo externó con el objetivo de que le dieran un escarmiento, diciendo algo 

así como que ella pensaba que lo iban a detener, lo iban a tener un tiempo 

encerrado y que después al salir, iban a hablar las cosas y, de alguna 

manera, reconciliarse, pero que viendo la magnitud, al momento de que la 

citan en la primera audiencia, se pregunta a sí misma, qué era lo que 

estaba haciendo, que eso no es lo que quería, que se le pasó la mano, al 

parecer lo comentó con su mamá, ésta le dice que eso no es correcto, ya 

que la van a tomar como mentirosa, tienes que hacer lo correcto, entonces 

por eso refiere a haber exagerado los hechos, como, por ejemplo, que ella 

no fue sacada del carro, sino que ella se bajó, o que no fue violada, sino 

que ella lo aceptó. 

 

Así mismo, refiere que se le designo también para realizar lo que es 

un contra dictamen al pericial en psicología, realizada por los Licenciados 

en psicología ********** y **********peritos de la fiscalía, el día 9 de 

julio del 2024, la cual consiste en realizar un análisis de lo que es el 

dictamen y encontrar los posibles fallos metodológicos, encontrando que 

realizaron una metodología que no se aplicó, ya que hay un apartado 

dentro de la metodología donde se evidencia que se realiza la entrevista 

clínica semiestructurada con el objetivo de obtener información y hacer uso 

de pruebas psicológicas en caso de ser necesario, ya que pudo encontrar 

que primeramente se realiza una entrevista, pero no se presenta como un 

formato como tal donde, pues se evidencie que se le preguntó a 

**********y que respondió ósea la forma en la que se le pregunta y la 

forma en la que respondió la persona, dentro de lo que es el formato de 

consentimiento informado, también aparece una información confusa, ya 

que dentro de anexos está el formato de consentimiento informado dentro 

de ese dictamen que se le realizó, aparece el cuadrito en blanco sobre lo 

que es la video grabación en audio y video y la aplicación de pruebas 

psicológicas aparecen en blanco, pero si la persona evaluada no hubiera 

aceptado, no se evidencia cuál es el motivo por el cual no aceptó la video 

grabación en audio y video y la aplicación de pruebas 



 

 

 

 

psicológicas, ya que simplemente aparecen en blanco las casillas, por lo 

tanto, de alguna manera, la retroalimentación o la crítica constructiva 

sería señalarla como que no aceptó, pero por qué motivo, porque tal cual 

es así, está un cuadro donde dices por qué autorizó o no autorizó y ahí se 

especifica el motivo, dentro de lo que son los test psicológicos como 

observación, evidentemente no se aplicó pruebas psicológicas que de 

alguna manera comprueben que los resultados para llegar a las 

conclusiones, se usaron lo que son las pruebas psicológicas, y aunque los 

compañeros peritos hicieron una entrevista, obtuvieron una información 

cualitativa, evidentemente no se contrasta, no se comprueba con medios 

de comprobación para poder obtener información cuantitativa que ayude 

de alguna manera a complementar lo encontrado cualitativamente. 

 

A contrainterrogatorio fiscalía manifestó que examino a 
**********quien le refirió que se sentía mal consigo misma, después de 

haber denunciado los hechos, que sintió la necesidad de contarle a su mamá 

que había echado mentiras, acerca de que había exagerado los hechos, que 

a partir de la primera audiencia que tuvo, se da cuenta de la magnitud de la 

situación, que a raíz de que habló con su mamá se decidió libremente a 

contrarrestar lo que ella había dicho, que le mencionó a su amiga 

**********, que le había llamado por teléfono o le había mandado un 

mensaje, no sabe cómo lo expuso si le llamo o le mandó un mensaje, no 

recuerda,  que  no  contrastó  la  información  que  le  proporcionó 

**********con alguna otra persona, ya que el objeto de su dictamen era 

buscar indicadores, pero en relación a **********para analizar el estado 

emocional que en ese momento de su entrevista estaba manifestando, que 

el objeto de su estudio o el objeto del dictamen era encontrar indicadores 

de confiabilidad en el dicho, que en el dictamen de psicología de los 

peritos hay información confusa, ya que dentro del consentimiento 

informado está en anexos en ese dictamen de psicología realizado por 

parte de los dos peritos, hay un formato que se llama consentimiento 

informado y dentro de las casillas solamente se señaló que sí se autorizaba 

la entrevista, sin embargo, está en blanco la casilla de pruebas 

psicológicas y de videograbación en audio y video, y hay un apartado 

donde dice si no autorizó, especificar por qué no autorizó, y en cuanto a la 

aplicación de pruebas psicológicas no dice por qué no acepta la entrevista, 

ni la videograbación y la aplicación de pruebas, es decir, no refiere sí 

aceptó o no aceptó, que no observo la aplicación de pruebas de ese 

dictamen, de hecho no fueron aplicadas, ni siquiera constan en el anexos y 

para el dicho confiable tampoco, no hay un método que especifique qué 

método utilizaron y qué fue lo que se realizó para llegar a un dicho 

confiable,  que  **********  le  refirió  haber  tenido  una  discusión 

**********debido a una cuestión de infidelidad y al momento de seguir 

discutiendo, salió a relucir que también 

**********le había sido infiel, por lo tanto, se retira a las escaleras, 
**********la sigue, se sientan y ambos comienzan a llorar, y de alguna 

manera reprochándose el por qué se engañaron mutuamente, que le dice 

**********que cercana a las ********** de la ********** ella sintió que el 

********** llegó, pero que a las ********** de la mañana que se levantó 

porque acudía a trabajar, ********** le estaba observando el teléfono 

y es cuando le dice que había 
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encontrado, unas capturas de pantalla, y que ella decidió vestirse, pero 

que al momento de retirarse, le dijo entrégame el teléfono porque ella se 

iba a ir a trabajar y le dijo que no se lo iba a entregar, y ella decide volverse 

a dormir y no fue a trabajar, y que posteriormente después volvía a 

despertar y volvían a seguir discutiendo sobre lo mismo, que seguían 

discutiendo sobre lo mismo, que en algún momento ********** decide 

salir en el auto y llevarse **********para llevarla a otra casa que estaban 

por rentar para que se les pasara el coraje, pero para que se le pasara el 

coraje a ella y a él también como una forma de aislarse y que en el 

trayecto seguían discutiendo y como **********, le lanzó algunos 

cosméticos por la ventana, **********se molestó y terminó por lanzar la 

cosmetiquera completa por la ventana, que ella no manifestó qué palabras 

simplemente se concretó a decir que se decían palabras altisonantes y que 

se jaloneaban mutuamente, no refiere que solamente ********** la 

jaloneó o le decía alguna mala palabra, sino que mutuamente ella también 

respondió, ella refirió que se detuvieron, y que ahí mismo, **********le 

aventó agua y tierra en la cabeza, ella lo acepta y hace ver que esto fue lo 

que pasó y que al momento de que ella se vuelva a subir al automóvil, se 

sube en la parte trasera, arranca el coche y **********refirió que ella se 

quería aventar, y que ********** la tomó del brazo y le dijo que vas a 

ser, como en una forma de arranque, ella se quería aventar, pero ella se 

subió en la parte trasera, que dijo que era al lado derecho, y este le dijo que 

vas a ser y la tomó del brazo, que de alguna manera le dijo pásate para la 

parte de enfrente, ella refirió que después de esta situación regresaron a la 

casa y se metió a bañar porque se tenía que quitar la tierra y el agua en la 

cabeza y que en ese momento 

**********o también de alguna manera hizo acompañamiento en el 

baño, después de bañarse, ella se sienta sobre la cama y en algún 

momento ella refirió que ya como por estar molesta, ella tomó un cuchillo 

y se iba a ir al baño, pero **********la alcanzó y le dijo que iba a ser, y 

entonces forcejearon porque **********les estaba forcejeando con ella 

con la intención de quitarle el cuchillo y que el cuchillo lo aventó, hacia la 

regadera y que después ya regresaban a la habitación, que la mayoría del 

relato menciona haber estado como que con la intención de seguir 

durmiendo, pero que no cesaba la forma en la que seguían recordándose 

que se habían engañado mutuamente, después en un momento ella 

despierta y que él le pide tener relaciones sexuales y ella acepta, pero casi 

en las últimas preguntas dice que ella aceptó tener relaciones sexuales 

con**********, pero que ella exageró los hechos para que le diera un 

escarmiento, porque ella le había dado mucho coraje, que le habían echado 

agua y tierra en su cabeza, y dijo que la había violentado sexualmente, 

precisando además que si tuvo conocimiento en parte de la carpeta de 

investigación porque se le confirió obviamente realizar también el contra 

dictamen, y tenía que analizar lo que es el dictamen que se realiza por 

parte de Fiscalía, por parte de los peritos en Psicología, y tiene que tener 

acceso a la carpeta, pero solamente en los aspectos psicológicos, por lo 

que analizó el dictamen psicológico que se le practico, es como una forma 

de no contagiarse, como parte de la metodología se explica lo que se hace 

para realizar el dictamen y parte de su metodología se realiza lo que es el 

análisis de la carpeta, pero en relación a los aspectos psicológicos de la 

persona a evaluar, este en este caso, se tuvo 



 

 

 

 

acceso a esta carpeta en relación al dictamen pericial en Psicología, sin 

embargo, también a veces se lee lo que es el informe policial homologado 

y en este caso si lo realizó, lo que venía con una letra muy pequeña que no 

se ve mucho, aunque le den un zoom, pero sí, o sea, era demasiado porque 

no se ve borroso dentro de la carpeta, que no analizo el dictamen médico 

porque no es el objeto de su dictamen tener injerencia que le corresponde 

al médico forense, que parte de su entrevista que realizó coincide con 

totalidad de la entrevista como tal no, pero sí la tuve a la vista, que la 

totalidad de la denuncia si la tuvo a la vista. 

 

Prueba pericial a cargo de ******************** a la que se le 

dota eficacia jurídica, al ser valorada de una manera libre y lógica, 

conforme a la sana crítica, debido a que la misma se introdujo la 

audiencia de debate a través del medio idóneo, como lo fue la declaración 

de la experta en la materia, quien en la etapa legal correspondiente 

acredito la calidad de perito de la intención de la defensa y la misma sirve 

para ilustrar que contrario a lo señalado por los peritos de la intención de 

la fiscalía, quien estableció que no fue necesario la realización de pruebas 

psicológicas, dado que para su opinión, se reflejaban condiciones de 

confiabilidad en el dicho de la pasivo, se tiene que de la expertis de la 

referida **********se destaca la participación de la psicóloga de la defensa 

quien contrario a lo señalado por este estableció que si eran necesario la 

realización de pruebas psicológicas para corroborar la versión de la pasivo, 

ya que al aportar ésta otra versión de los hechos, distinta a los hechos 

materia de acusación, esta Autoridad considera acertadamente como lo 

señala la perito de la defensa dentro de la técnica de la psicología se debió 

haber generado una intervención donde se detallaran, una vez conociendo 

esta versión de acontecimientos, una intervención posterior de los 

psicólogos de la fiscalía con la aplicación de pruebas psicológicas, esto se 

destaca porque la propia fiscalía alegó, que la participación de la 

psicóloga de la defensa se vio en agosto del 24, es decir, la fiscalía sabia 

de la existencia de ésta versión de la pasivo sobre que no habrían ocurrido 

las agresiones de tipo sexual, y en juicio se evidencio que la participación 

de la perito **********no es nueva, ni es superviviente, dado a que al 

estar admitida para ser desahogada en el juicio, debido haber superado la 

audiencia intermedia, donde fue ofrecida como de la intención de la 

defensa y como tal se debió haber realizado el respectivo descubrimiento 

probatorio y en su caso generarse un debate sobre la admisión o no de esta 

versión de **********pero no obstante ello, la fiscalía no aporto peritos 

para que de nueva cuenta intervinieran y realizaran un informe 

actualizado, porque estos hechos datan del ********** de ********** del 24, 

además existió una detención en flagrancia a consecuencia de los mismo, 

y por ende la Fiscalía pudo realizar actos de investigación conforme a la 

secuela procesal, y posteriormente acudieron ante este Tribunal y se dictó 

vinculación a proceso y fijo un plazo de cierre de investigación, fijándose 

un término, y dentro del mismo se dio esta intervención de la perito 

**********y cuando la defensa hizo su descubrimiento probatorio 

ofreciendo este informe, se le dio debido traslado a la Fiscalía, lo cual 

activaba la posibilidad de que la Fiscalía interviniera con sus expertos y 

ante esta nueva postura o planteamiento de la pasivo, participaran 

indagando sobre estas 
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circunstancias desde el punto de vista psicológico, a fin de emitir una 

opinión sobre el tema de la confiabilidad o la verisimilitud de la versión 

de la pasiva ********** sin embargo, lo que se vio en juicio, es que no 

se trajo prueba en ese sentido, ya que no hubo una intervención absoluta 

de la Fiscalía. 

 

Así mismo, no se pasa por alto, quien en juicio la fiscalía solicito 

que esta Autoridad al dictar el fallo analice con perspectiva de género, 

conduciéndose en similitud de términos la asesoría jurídica, como si dicho 

método de estudio descartara automáticamente la versión que se le ha dado 

en la audiencia y que remita automáticamente a lo plasmado en la 

acusación, porque los hechos de la acusación son los denunciados, y no se 

escuchó un relato donde se dijera eso, y como ya se dijo lo asentado por el 

Licenciado **********, perito en Psicología del Instituto de 

Criminalística y Servicios Personales, no tiene el carácter de poder 

soportar ese vacío y poder acreditar como acontecieron los hechos de 

acuerdo al relato que refiere le fue proporcionados por la víctima, aunque 

diga que la víctima sí lo relató, porque además que no es la prueba idónea 

para acreditar dicho extremo, se reitera que la víctima se retractó en los 

términos indicados, y dado a que los hechos que dicho perito valoro no 

los reitero en juicio la parte víctima, es que ni siquiera abona a la teoría 

del caso ese dictamen en cuanto al estado emocional. 

De igual forma, se advierte que la Fiscalía y la asesoría jurídica se 

amparan en que el desfile probatorio desahogado en juicio sea valorado 

con perspectiva de género y dictar por ende una sentencia de condena en 

base a esa perspectiva, y si bien es cierto dado los hechos materia de 

acusación, se deviene que pudiese existir un grado de vulneración en 

perjuicio de ********************por tratarse de un hecho de violencia 

familiar por su condición de mujer, que es un grupo históricamente 

vulnerable y que existen alarmas de género en el Estado, por lo cual esta 

autoridad tuviere la obligación de juzgar con perspectiva de género, en 

donde se debe procurar que se eliminen cualquier tipo de estereotipo o 

cualquier factor que pudiera estigmatizar a estos grupos vulnerables; sin 

embargo, lo cierto es, que más allá de ponderar esa circunstancia no se 

podría acceder por esas simples circunstancias a las pretensiones de 

fiscalía, puesto que finalmente también tiene que condenarse de acuerdo a 

un debido proceso como ya se ha establecido con prueba idónea, en las 

cuales se respeten los principios que rigen en este sistema, que es de 

inmediación y contradicción y todo ello ligado a una adecuada defensa, por 

lo cual este Tribunal está obligado analizar que los hechos que fueron 

puestos a consideración por parte del Ministerio Público dentro del auto 

de apertura sean concordantes con las pruebas que ha traído a cuenta para 

efecto de analizar la teoría del caso de la fiscalía, pues la citada 

perspectiva no excluye, ni exime, ni libera al Ministerio Público de la 

carga probatoria que tiene que cumplir en una audiencia de juicio, ni de las 

obligaciones que le correspondían, dando la atención psicológica a la 

víctima, porque la propia asesora sostuvo que no la tuvo y que por eso 

cambió su versión, sin embargo, los principales obligados a dar esa 

atención son precisamente la asesoría jurídica y la Fiscalía, pero no 

solamente 



 

 

 

 

con una atención de apoyo psicológico, sino ordenando las intervenciones 

periciales para dilucidar estos elementos, porque estos básicamente tienen 

un informe pericial y de ese informe pericial se sostuvieron para venir a la 

audiencia de juicio y decir lo que se ha escuchado, pues resulta que no 

tiene valor, porque el informe pericial habla solamente respecto al daño 

psicológico por los hechos denunciados, y la parte víctima se retractó de 

los mismos, además de que del dicho de esta en juicio se evidencio que 

fue víctima de violencia de distintas naturaleza, como lo es física y 

patrimonial, por lo que no se pasa por alto que la perspectiva de género es 

solo un método de estudio o de análisis para la valoración de la prueba, y 

si bien la víctima, tiene derecho al acceso a la justicia, es el caso que este 

acceso a la justicia se le debe de garantizar en primer lugar por parte del 

Ministerio Público, y no pretender que se suplan sus deficiencias a través 

de pruebas que no son idóneas para acreditar los hechos de su acusación, 

y esto se afirma porque solo se tiene en el presente caso la versión de la 

propia víctima, además del testimonio de la perito **********, se 

advierte en su intervención que señalo los mismos hechos esenciales que 

la propia víctima le relató, además particularmente en juicio la propia 

víctima fue puntual al contestar que no se sentía con tranquilidad de 

acudir a rendir una declaración, además es de señalar que esta Autoridad al 

inicio de la audiencia de juicio fue muy puntual con la Fiscalía y la 

asesoría jurídica respecto a si estaban en condiciones para continuar con 

el juicio, aseverando ambos en sentido afirmativo, cuando debieron 

identificar y preparar a la parte víctima sobre el testimonio que rendiría, 

evidenciado que no fue así, tal vez al no querer afrontar lo relativo a la 

variación de los hechos, de lo cual tenían conocimiento, además también 

se les cuestiono a estos respecto a que si requería una intervención 

especializada con el desahogo de la testimonial de la víctima y 

manifestaron que no, de tal suerte que al pretender hacer valer que se dicte 

una sentencia de condena en base a una perspectiva de género, deja en 

evidencia que lo que no se realizó por parte del órgano acusador era 

verificar la nueva postura de la víctima y analizarla a partir de los 

informes periciales, porque era indispensable un informe pericial por parte 

de la fiscalía en el que se determinara que la versión del pasivo no es 

confiable la variación de los hechos de su denuncia, a los que expuso en 

audiencia de juicio, porque se encuentra dentro de un círculo de violencia 

o afectación o estrés postraumático, opresiones de cualquier tipo que la 

han llevado a comparecer al juicio a variar o alterar su dicho, y entonces 

en base a ello, es que quien resuelve podría pronunciaría sobre ese tema, 

pero atendiendo a que la fiscalía y la asesoría jurídica fue omisa en 

realizar lo anterior, y que en especie se tiene que la defensa en relación a 

dicha retracción si ofreció y desahogo una pericial en psicología relativa a 

determinar cómo vio a la pasivo en ese momento en que la valoro, y esto 

no quiere decir que todos estos acontecimientos que aun sostiene la 

víctima no generen un daño psicológico, porque al final hubo violencia 

contra el pasivo, pero se considera que la Fiscalía como órgano de 

acusación y la asesoría jurídica se estancaron en un dictamen inicial a 

sabiendas de la retractación y no procedieron a hacer lo propio conforme a 

una variación de hechos, pues se reitera no era algo nuevo para ambos, y a 

pesar de eso comparecieron a la audiencia de juicio, sin preparar a la 

víctima, y tal vez por eso no 
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le dieron la asesoría que correspondía a la representación en términos de 

una víctima, porque no advierte que compareciera un psicólogo; debiendo 

enfatizar que la defensa a partir de esa variación trae a su perito en 

psicología que valoro a la víctima sobre dicha retractación y en base a la 

información proporcionada esta sí pudo determinar que la versión de la 

pasivo, es confiable a partir de todos los elementos de confiabilidad que 

encontró y explicara en juicio, aduciendo que en su opinión si era 

necesario el test, pruebas psicológicas, para en base a ello, poder 

identificar la confiabilidad del dicho, lo cual esta autoridad considera es 

específicamente necesario, pero no le hicieron los peritos de la Fiscalía, 

simplemente porque no se dio la intervención del caso, ya que existe la 

probabilidad de que el Licenciado **********al comparecer al juicio ni 

quiera tenía conocimiento de la postura de la víctima en cuanto a la 

retracción de hechos, y por ende lo único que hace es reiterar la 

información que obtuvo de la parte víctima en forma inicial al valorarla en 

torno a los hechos, para emitir su pericial en psicología, a la cual tuvo 

acceso, pero no se le informó de esta nueva circunstancia, lo cual genero 

una atmósfera que permite determinar que dado este acontecimiento de 

violencia familiar, la víctima si estaba en posibilidad de rendir un 

testimonio donde variara las circunstancias y esto tiene justificación desde 

un punto de vista probatorio, al menos con la pericial a cargo de 

**********en los términos indicados. 
 

Además en cuanto a lo señalado por el experto de la Fiscalía, la 

representación social sostuvo que los hechos coinciden con la denuncia, 

pero se reitera que la denuncia no se generó en el juicio, porque es un acto 

de investigación y las reglas del sistema acusatorio adversarial lo 

prohíben, aunado a que no se generaron las técnicas de litigación para 

evidenciar una contradicción en la versión del pasivo y de esa forma 

ingresara información al Tribunal, para de esa forma regulada por el 

Código Nacional de Procedimientos Penales, poder apreciar esa denuncia, 

por lo tanto esta autoridad dado a que en juicio no se generó información 

sobre la citada denuncia, y por ende no se conocen las circunstancias que 

plasmo la parte victima en la misma, está impedido para aseverar que son 

los mismo hechos materia de acusación, ya que no obstante que el tribunal 

de enjuiciamiento se le haya remitido el auto apertura a juicio, lo cierto es 

y se reitera que este Tribunal Unitario solo juzga con lo que se desahogó 

en juicio de hecho, máxime que esas prevenciones fueron especificadas 

desde el inicio del juicio a las partes intervinientes. 

 

De ahí entonces que el testimonio de la víctima rendido en juicio 

encuentra soporte con el dictamen de la perito **********, de la intención 

de la defensa, que le concede credibilidad a su dicho en cuanto a la 

versión que rindió en juicio por los motivos que ahí plasmo. 

 

Precisado lo anterior, se tiene la declaración de **********, 

oficial de policía de la Dirección de Seguridad Pública y Vialidad y 

Tránsito **********en la Área Operativa, desde hace 12 años, y precisó 

que se encuentra en audiencia por la detención de una persona el día 

********** de ********** del 2024, en la calle **********de la Colonia 



 

 

 

 

**********, en el municipio de **********por el señalamiento de una 

persona femenina de nombre **********, y quien señala a su pareja 

**********, a quien señala la visualiza dentro de los recuadros de las 

personas que están en la audiencia, es quien tiene una playera blanca con 

letras al frente y franjas en color verde, que se encuentra en el recuadro que 

tiene el nombre de **********quien acusa de que la había insultado y 

había tenido relaciones sin su consentimiento, y que después de que lo 

detuvo se le informó del motivo de su detención y sus derechos que por 

ley tiene como persona detenida, que lo detuvo en el interior de su 

domicilio, en la planta alta donde fue la detención, que los guio hasta ese 

lugar **********, amiga de la pareja del masculino, que esta les dijo que 

la ayudaran, ya que a su amiga su pareja la había golpeado y la tenía 

encerrada en su casa, que cuando detuvo a **********, se encontraba en 

la casa la femenina, su pareja, quien se encontraba en la puerta de la 

izquierda donde se encontraba un baño, que en el momento esta les refirió 

que pasaran y lo detuviera, ya que él había tenido relaciones sin su 

consentimiento. 

 

A contrainterrogatorio defensa menciona que cuando llegaron les 

abrió la puerta **********que en el momento nada más lo describió y 

que la detención fue en la planta alta, porque ellos vivían en la planta alta. 

 

A preguntas fiscalía, precisó que cuando le abrió la puerta 

**********únicamente lo vi a él, y que cuando él contesta de que va 

hacia la puerta, escucha del interior del domicilio una voz del sexo 

femenino, quien dice, auxilio, tiren la puerta, ayúdenme por favor, y esa 

voz provenía del interior del domicilio. 

 

En cuanto a esta versión de **********, es de señalar que con la 

misma la fiscalía también ha pretendido también soportar una petición de 

condena a partir de su manifestación, pero es de señalar que a este no le 

constan los hechos en forma personal, sino que este como elemento de la 

policía tuvo conocimiento de los mismos en forma posterior, ya que 

asegura que como policía el día de los hechos procedió a la detención del 

investigado por un llamado y se entrevistó con la víctima donde esta le 

había indicado solamente que lo insultó y tuvo relaciones sin su 

consentimiento, evidenciándose claramente que los mismos no coinciden 

en la totalidad de los hechos materia de acusación, desconociendo esta 

autoridad si los mismos son coincidente con el acto de investigación 

consistente en la denuncia de hechos, dado a que la misma no se introdujo 

a juicio a través de las técnicas correspondientes, por lo tanto solo las 

partes conocen de ello, pero en cuanto a los hechos materia de acusación 

es evidente que no se relató un traslado a otros sitios, que se lanzara ropa 

por las ventanas, que se le desnudara en vía pública, que se le hiciera una 

serie de circunstancias distintas porque este oficial solo sostiene que la 

víctima le refirió que solo la insultó y tuvo relaciones sin su 

consentimiento, y que pidió ayuda porque su pareja la golpeó y la encerró 

en su  casa,  por  lo  cual procedieron a  la  detención del acusado 

**********por lo que esto debió haber generado desde el principio la 

duda en cuanto a si los hechos relatados en la denuncia y en la prueba 

psicológica realmente eran verídicos y debió haber 
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ameritado, tal y como lo indicó la perito de la intención de la defensa 
**********acertadamente la aplicación de test o pruebas psicológicas para 

identificar una verdad, que el experto de la fiscalía no conoce por qué no 

se evidencio en juicio que conociera esta nueva versión de la pasiva y se 

desconoce si tuvo acceso a la versión del oficial 

**********, por lo atendiendo que esos actos él no los conocido de 

forma personal, sino que conoció de ellos por parte de la víctima, pero 

esta no sostiene en juicio sobre las agresiones sexuales, por ende debe 

tomarse en consideración únicamente lo que dicho elemento policiaco 

conoció por medio de la víctima y que esta aun sostiene, como es que 

pidió ayuda porque el acusado la insultó, la golpeó y la encerró en su 

casa, más no así, las circunstancias que fueron establecidas por la víctima 

respecto a la agresión sexual en contra del acusado ********** 

precisamente por sus funciones como elemento primer respondiente y que 

fueron con inmediatez a los hechos, esto no es viable para tener 

justificado esa agresión. 

Así mismo, se cuenta con lo declaración rendida en 
juicio por **********quien señaló que es policía tercero en el municipio 

de **********desde hace trece años, ocho meses radicando en el 

municipio de **********precisa que está en audiencia ya que el día 10 de 

junio 2024, se le llamó para apoyar, el cual consistió en llevar a la víctima 

**********, a su domicilio para que entregara unas prendas, en la calle 

**********, en la colonia ********** municipio **********, que 

cuando llegaron él y su compañero 

********** ese lugar la víctima les entregó unas prendas, una pijama y 

otra prenda como de estrellitas, una pijama y una voz como de leopardo, 

que una vez que sucede lo anterior le tomaron fotografías, unas gráficas, 

posteriormente las incluyen al IPH y siguieron en varios puntos donde la 

víctima les refirió que le habían tirado algunas prendas, algunos objetos 

de ellos, personales, que le tomaron fotos únicamente a la domicilio y 

algunas prendas que les entregó, que salieron del domicilio e hicieron un 

recorrido con la victima que se dirigieron a la **********ejido no lo 

recuerda, que hay un ejido cerca de ********** que ahí hay un puente, 

posteriormente  ahí  la  víctima  señaló  una  botella  de  la  leyenda 

********** de agua de un litro, la cual no tenía agua, a la cual se 

tomaron unas fotografías y igual se plasmó en el IPH, y que la señaló 

porque la victima la conoce, porque ella trabaja en una farmacia, y ahí le 

piden que si toma algo de ahí le ponga la etiqueta con una cinta, y que se 

encontraba esa botella en ese lugar porque ahí la había llevado su pareja a 

agredirla, que esa botella cree es la que le vació la botella de agua a ella, 

que no recuerda el nombre del ejido, únicamente el municipio, y que en 

ese informe policial estableció el nombre correcto del mismo, por lo que 

una vez que se realiza ejercicio para refrescar memoria y una vez que se le 

muestra el mismo, y que lo puede visualizar, recordó que la imagen que se 

está plasmando, es parte de lo que hicieron del IPH, que lo reconoce 

porque está firmado por su compañero y vienen sus datos, y pudo 

recordar 

**********, que las coordenadas del punto exacto son ***********, que 

posterior a que estuvieron en ese puente donde recolectar el bote de agua, 

se tomaron unas graficas las cuales agregaron al IPH; que recuerda la 

gráfica de ese lugar, porque estaba el punto y al lado estaba al lado 

derecho una botella, sin agua con la leyenda ********** y con la 

etiqueta, y respecto a la gráfica



 

 

 

que agregaron del domicilio refiere que el domicilio es una casa dos pisos, 

la cual entran por la puerta principal y suben unas escaleras, es un cuarto 

independiente. 

 

A contrainterrogatorio defensa manifestó que cuando recogieron la 

botella tirada, no había esa botella, nada más había esa botella. 

 

Testimonio de ********************que merece valor probatorio y 

por lo tanto se le reconoce eficacia demostrativa, ya que proporciona 

información que le consta por medio de su sentido, su relato fue claro, 

preciso y espontáneo, sin que exista elemento de prueba que reste 

fiabilidad a su aseveración, además no evidenció inconsistencias o 

contradicciones, y esencialmente se deviene, que ésta como policía en 

**********en cuanto a los hechos que ahora nos ocupan únicamente 

como acto de investigación es que acudió al lugar de los hechos calle 

**********, en la colonia ********** municipio 

**********, y se recolectaron diversas prendas que fueron entregadas por 

la pasiva, para su examen correspondiente, y además que junto con la parte 

victima acudieron a la **********donde realizaron la búsqueda de 

diversos indicios, encontrándose la botella donde contenía agua que según 

la pasiva, se le habría echado en el cuerpo y se recolectó por ciertas 

características, que en efecto resultan creíbles, ya que la parte victima 

realiza un señalamiento sobre qué esos hecho específico si ocurrió y que 

puede identificar dicha botella porque refirió que en su trabajo le piden 

que le ponga una etiqueta con una cinta, misma que de igual forma fue 

graficada, por lo que si bien es cierto a dicho elemento no le constan los 

hechos, como efectivamente lo señala la jurisprudencia, en el sentido de 

los testigos de conocimiento de hechos por referencia a terceros, carece de 

valor probatorio si su dicho no se encuentra la declaración de la víctima en 

el mis sentido, por lo tanto lo único que se tendría que establecer es que la 

eficacia probatoria que se desprende de esta intervenciones es que dicha 

oficial acude al domicilio ubicado en la calle **********, en la colonia 

********** municipio **********, en donde estos habitaban y 

acontecieron parte de los hechos que se duele la pasivo, así como de la 

existencia del puente que existe en el ejido **********, mismos que 

incluso fueron fijados y reconocido por la parte víctima, además también 

deja en claro que aunque no fue el punto específico de intervención, de ahí 

se desprende que esta fue traslada a un lugar distinto, pues realizaron un 

recorrido dónde éste le indicó la había llevado el acusado para hacer 

agredida, resaltándose que en la audiencia de juicio del testimonio de 

dicho testigo no se advierte circunstancia alguna sobre en qué lugar esta 

fue desnudada en parte de ese recorrido, o al menos dicha policía que 

intervino no lo señala, pese a que su intervención fue precisamente acudir 

en un recorrido a varios puentes donde se dice que tiraron prendas de la 

pasiva, por lo que el hecho de que dicha elemento policiaco no 

mencionara nada en su entrevista sobre la agresión sexual que se deviene 

de los hechos materia de acusación, de haberla desnudado en la vía 

pública, aun y cuando realizaron el recorrido en los lugares en que fue 

agredida y donde tiraron diversas objetos propiedad de la víctima, esto 

debido haber sido atendido por parte de la fiscalía respecto que era 

necesario indagar aún más sobre la verosimilitud 
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del dicho de la pasiva en los términos que han quedado acotados, por lo 

tanto, el origen de la misma conllevan a establecer la existencia de dichos 

lugares, ya que éste solo acude a partir de la información que les es 

requerida por el Ministerio Público, y aquí lo relevante, es que una vez 

que estas fotografías se le mostraron a la víctima, ésta las reconoció. 

 

De lo que se deviene que en este tema existe información aportada 

por el anterior testigo que se enlaza a lo señalado por la víctima en cuanta 

la existencia del lugar de los hechos, y sobre que en el puente del 

********************, donde sostiene la víctima le fue arrojada tierra y 

agua por parte del acusado, fue localizado una botella de agua, misma que 

refiere fue con la que la agredió el acusado cuando le hecho la tierra y 

posterior el agua, en el momento que le estaba pidiendo perdón hincada. 

Por último, se tiene que se desahogó en juicio el 
testimonio a cargo de **********, perito médico del Instituto de 

Criminalística y Servicios Periciales para la Fiscalía General de Justicia 

del Estado de Nuevo León, dese hace aproximadamente casi nueve años, y 

que trabaja en el **********se realizan dictámenes médicos previos, 

evolutivos, definitivos y dictámenes médicos de delitos sexuales, y quien 

precisó que está en audiencia porque el día 9 de julio del 2024, realizó 

un dictamen de delitos sexuales a 

********** de ********** años de edad, encontrándose un himen de tipo 

anular franjeado, dilatable, con desgarros no recientes a nivel de las 4 y 7 en 

relación a la carátula del reloj, este tipo de himen sí permite la introducción 

de uno o dos de los dedos de la mano, del pene en erección o de algún 

otro objeto de similares características sin ocasionar desgarros recientes; 

un ano con mucosa y pliegues normales y esfínter íntegro, el cual permite 

la introducción de uno de los dedos de la mano, del pene en erección o de 

algún otro objeto de similares características sin ocasionar laceraciones en 

los casos en los que no se utiliza violencia física o se pone resistencia. Se 

realizó citología vaginal, de región anal y de cavidad oral. En cuanto a 

lesiones, presentó una equimosis de 2.0 centímetros en la región 

supraclavicular derecha, una equimosis de 3.0 centímetros en la cara 

lateral derecha del cuello, equimosis puntiforme en la cara anterior del 

cuello del lado derecho, una equimosis de 10 por 3 en la cara posterior del 

tercio medio del brazo derecho, una equimosis de 2 por 2 en la cara 

anterior del tercio proximal del brazo derecho, una equimosis de 2 por 2 y 

de 1 por 1 en la cara posterior del tercio proximal del brazo izquierdo, una 

equimosis de 2 por 2 en la cara posterior del tercio distal del brazo 

izquierdo, una equimosis lineal de 2.0 centímetros en el dorso de la mano 

izquierda, una equimosis lineal de 3.0 centímetros en la cara anterior del 

tercio proximal del muslo izquierdo. Son lesiones que no ponen en peligro 

la vida y tardan menos de 15 días en sanar y son de causa traumática, con 

un tiempo de evolución aproximado de 24 horas y donde se tomaron 

impresiones fotográficas. Qué como metodología utilizo la previa 

observación y consentimiento de la persona examinada, con la adecuada 

iluminación y mediante observación, se revisan el borde libre del himen y 

sus características, así como se pide también que pida que se puje para 

observar la mucosa del ano y sus características, además de revisar las 

áreas anatómicas en las que 



 

 

 

 

refiere haber recibido traumatismos con la finalidad de describir las 

lesiones y dar su clasificación médico-legal. Que las fotografías en este 

caso se tomaron aquí en el Centro de Justicia para la Mujer, pero eso lo 

hizo ya el perito en criminalística. 

A contrainterrogatorio defensa manifestó que no se puede 

determinar el tiempo, la temporalidad de un desgarro, sin embargo, en la 

literatura siempre se manejan a mayor de 15 días, los desgarros no 

recientes. 

 

Prueba pericial a cargo de **********, a la que se le dota eficacia 

jurídica, al ser valorada de una manera libre y lógica, conforme a la sana 

crítica, debido a que la misma se introdujo la audiencia de debate a través 

del medio idóneo, como lo fue la declaración de la experta en la materia, 

misma que al ser adscrita la fiscalía cuenta con independencia, 

imparcialidad y los conocimientos necesarios para emitir la experticia en la 

materia que dictamina, y la misma sirve para ilustrar que es perito médico 

del Instituto de Criminalística y Servicios Periciales de la Fiscalía General 

de Justicia del Estado de Nuevo León, que una vez que entrevistó a la 

víctima y dio cuenta que le encontró una serie de lesiones, la propia pasiva 

en las fotografías que se desarrollaron en juicio señaló que esas que 

lesiones, equimosis ahí visibles y demás lesiones se las había inferido el 

acusado, pero lo que trasciende es que en efecto no presentaba un desgarro 

reciente en el himen, sino un desgarro con cierto tiempo de desarrollo, 

incluso dijo que pudiera ser un desgarro no reciente, lo máximo que se 

puede identificar serían aproximadamente 15 días, es decir, no se puede 

identificar que este desgarro encontrado sea aquel que se generó a partir 

de las relaciones sexuales que en un primer momento se dijeron fueron 

violentas y en un segundo momento en juicio que fueron consentidas; y 

máxime cuando se dice que el himen si permite la introducción del pene 

en erección de uno o dos dedos de la mano sin ocasionar desgarros 

recientes, el himen a partir de ser un himen franqueable y demás elementos 

que se mencionaron; en el área anal se dijo, en efecto, lo ha establecido la 

defensa, está todo con normalidades inter, mucosa, pliegues y que sí 

permite la introducción de un dedo de la mano cuando no haya oposición, 

es decir, cuando no haya condición de violencia, de tal manera, que la 

víctima ha mencionado que no hubo ninguna relación de tipo sexual por vía 

anal y que fueron consentidas, de tal manera que incluso esta versión de la 

propia médico pone en énfasis en la versión de que no hubo violencia en 

las relaciones de tipo sexual, porque el área anal donde se supone que 

hubo una afectación según la acusación, está en condiciones íntegras, lo 

cual marca una pauta sobre la verosimilitud de la primera versión de la 

pasivo. 

Por lo que dicho atesto se relaciona con lo aseverado por la 

víctima, para vincular que las lesiones que precisa aquella presente en su 

cuerpo, fueron ocasionadas por el acusado en los términos de la acusación 

que si se demostraron de forma sustancial. 

5.- Hechos acreditados. 
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Precisado lo anterior y establecido el valor probatorio que en lo 

individual y en conjunto correspondió a cada una de las pruebas 

desahogadas en juicio, valoradas por quien ahora resuelve, en el contexto 

que precisan los artículos 265, 359 y 402 del Código Nacional de 
Procedimientos Penales, esto es, de manera libre y lógica, al haber 

sido desahogado en esta audiencia de juicio en presencia de este Tribunal 

y precisamente, atendiendo al principio de inmediación, pero sobre todo, a 

que las partes, en este caso la defensa, tuvo la oportunidad de ejercer la 

contradicción sobre ellos; se concluye que la prueba desahogada en juicio 

en cuanto a los hechos que materia de acusación, si alcanzó el estándar 

más allá de toda duda razonable para probar los hechos materia de 

acusación, ya resultaron aptos y suficientes para acreditar de manera, 
sustancialmente los mismos, que consisten en: 

 

Que en el día de los hechos, es decir el día ********** de ********** 
del 2024, siendo las ********** horas, el acusado **********arribo al 

domicilio ubicado  en  la  calle  **********número  **********en 

la colonia 

**********en **********donde cohabita con su pareja sentimental y 

denunciante **********, desde el mes de ********** del 2024, y ahí 

acontecen una serie de altercados, esto al revisa el celular de la parte 

víctima y a partir de fotografías e informaciones ahí planteadas a la 

víctima le empieza a hacer una serie de reclamaciones, por lo que la 

víctima sale a las escaleras del domicilio y hay un referimiento de si era 

una puta a partir de estos elementos así precisados en la acusación, y en 

horas posteriores sacó el acusado ropa de la vivienda y otros objetos 

propiedad de esta y no que la jalara, pero que si suben al vehículo de 

ambos **********, y aun ahí la sigue diciendo eres una puta, no vale 

madre, no vales verga pídeme perdón, tan es así que ambos se pidieron 

perdones, que se dirigieron a la salida de ********** desde **********y 

que al llegar a un arroyo él avienta diversas objetos propiedad de la parte 

victima por la ventana del carro, por lo que esta lanza otros también de su 

propiedad a partir del enojo, y que llega al ejido 

********** donde la víctima tiene que pedirle perdón de rodillas y ahí 

éste le echó tierra en la cabeza y agua con un bote y posteriormente se 

retiran del lugar, así mismo a lo largo de este tiempo hay varios jaloneos a 

lo largo de este tiempo, que después regresaron y que tuvieron ciertos 

altercados, que él le da un golpe en la pierna y refiere otros elementos, 

llegan al domicilio esencialmente, donde la pasivo se asea en el baño y él 

la apoya en estos términos y donde se deviene que ambos tuvieron 

relaciones sexuales consensuadas, incluso en diversas ocasiones, 

destacándose que la pasivo presentaba lesiones en unas fotografías, señaló 

que estas agresiones en su cuerpo le habrían sido inferidas por el 

imputado, siendo una equimosis de 10 centímetros en cara posterior tercio 

medio del brazo derecho, equimosis de 2x2 cada interior tercio proximal 

del brazo derecho, equimosis de 2x2 de 1x1 en cara posterior tercio 

proximal del brazo izquierdo, las otras equimosis en cara posterior distal 

del brazo izquierdo, la equimosis en el dorso de la mano y sobre todo en la 

equimosis lineal en la cara anterior del tercio proximal del muso 

izquierdo, lesiones las anteriores que fueron clasificadas como de las que 

no ponen en peligro la vida y tardan menos de 15 días en sanar, mismas 

que evidentemente si tienen un vínculo con los hechos narrados, 

precisamente porque la 



 

 

 

 

pasivo dice que se jalonearon e incluso la jalonea cuando abre la puerta, 

mientras van en el vehículo y también luego la jalonea para quitarle el 

cuchillo y que los moretones son resultado de esos eventos según la 

propia pasiva lo dijo en su versión, y la pasivo sostiene que el acusado 

sacó objetos de su propiedad, los cuales aventó y mencionó que habrían 

sido cosméticos, ropa, entre otros elementos, es decir a partir de todo esto 

queda claro que se dieron esas agresiones, esos jaloneos, ese golpe en la 

pierna y que estos dejaron las lesiones en el pasivo dictaminadas por la 

experta. 

 

Cabe señalar que lo que de ninguna forma se acreditó, son estas 

agresiones sexuales que se señalan en los hechos materia de acusación, 

pero lo que no se probó es que la desnudara en el vehículo y la dejara así 

para ser observada por otras personas, eso nos pudo probar en audiencia 

de juicio, porque la propia pasiva indica que esto no ocurrió de esa 

manera, tampoco se demostró que hubo una agresión de tipo sexual 

porque no se pasa por alto que la víctima señala que tuvo relaciones con 

este vía vaginal de manera consensuada, pero desconoce que hayan 

existido relaciones por vía anal, ni una agresión de tipo sexual por vía 

oral, así lo indica la víctima quien dice que si tuvieron relaciones, pero 

fue de una manera consentida así lo dejó claro, además tampoco se 

justificó que las lesiones que presentaba la parte víctima como fue una 

equimosis lineal de dos centímetros en el región supraclavicular derecha, 

equimosis en cada lateral del cuello del lado derecho, estas lesiones 

tengan una relación con los hechos que esta narró, porque la pasiva no 

dijo haber sido agredida en el cuello solamente dice que le agredieron en la 

pierna y que hubo una serie de jaloneos, de ahí que entonces de ninguna 

forma se acreditan agresiones sexuales porque la pasivo fue 

específicamente en aclarar en la audiencia de juicio que si tuvieron 

relaciones sexuales, pero que estas fueron consentidos. 

No escapa esto la obligación del tribunal de juzgar con perspectiva 

de género porque hay un evento de tipo violento ciertamente, pero no se 

ha traído información sobre que esta variación de los hechos sea una 

novedosa y dos producto de la propia afectación emocional derivada de 

las agresiones que se ha pronunciado, sino que la parte pasivo fue 

específica en decir por qué varió los hechos, por qué denunció estas 

agresiones y por qué luego vino a aclararlo, con tiempo suficiente para que 

la fiscalía y la asesoría jurídica participan, intervinieran expertos en 

psicología y dictaminarán, lo que no fue así, pero que si realizó la defensa 

por medio de su perito le dijo que está aclaración o retractación por así 

denominarla, es creíble por todos los indicativos de confiabilidad 

encontrados, mientras que el perito de la Fiscalía no realizó lo anterior lo 

cual era toral, queda claro que el derecho de una vida libre de violencia en 

el caso de la víctima está vigente, ciertamente pero se advierte por parte de 

esta autoridad que se tiene un informe pericial por parte de la defensa, lo 

cual hace justificable la confiabilidad de esta versión que ha rendido en la 

audiencia de juicio y es en ese entonces, en lo cual puede descartar el 

tribunal una coacción como lo han mencionado o unos elementos distintos 

para variar su versión lo que se escuchó en juicio, al menos con una 

finalidad de apoyar o beneficiar al acusado por la relación que 
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habrían tenido, lo cual queda descartado precisamente por la intervención 

pericial que se dio, no encontrando explicación del porque la fiscalía no 

trajo peritos que analizan esta nueva versión pero no lo hizo, y aun 

cuando se tenga un acceso a una vida libre de violencia, queda claro que 

la versión de la pasión este juicio fue libre de violencia conforme a lo que 

indicó la propia experta de la propia defensa, de tal manera que se 

acreditan esos hechos, no obstante no se acredita una agresión de tipo 

sexual. 

 

6.- Análisis sobre la acreditación de los delitos materia 
de acusación. 

 
Conducta típica. 

 
Preliminarmente debe indicarse que en estos hechos, se declararon 

probados en forma sustancial como se ha precisado en cuanto a las 

agresiones físicas y patrimoniales, mismo que se efectuaron a partir de 

una conducta humana, particularmente de acciones conforme al 

artículo 13 del Código Penal del Estado, vigente al momento de los 

hechos, pues el día **********de ********** del 2024, el hoy sujeto 

activo a sabiendas del bien jurídico que se afectaba, que es el núcleo 

familiar, realizó una conducta humana dirigida hacia la víctima y le han 

afectado física y patrimonialmente, pues a raíz de los mismos resulto con 

una alteración en su salud física y un menoscabo en su patrimonio. 

 

Así es, que el resultado en comento derivo de las conductas 

verificadas por el sujeto activo, de ahí que esos resultados le son 

atribuibles. 

 

Lo anterior es así, porque en estimación de esta autoridad judicial, 

se justificaron de manera sustancial los hechos materia de acusación, y 

estos hechos es una conducta típica porque se adecuan a la estructura del 

tipo penal previsto en el artículo 287 Bis inciso e) Fracciones II y IV y 287 

Bis 1, todos del Código Penal del Estado, cuyo contenido establece lo 

siguiente: 

Artículo 287 bis. - Comete el delito de violencia familiar quien 

habitando o no en el domicilio de la persona agredida, realice acción u 

omisión, y que ésta última sea grave y reiterada, o bien, aunque ésta sin 

ser reiterada se considere grave e intencional, que dañe la integridad 

psicoemocional, física, sexual, patrimonial o económica, de uno o varios 

miembros de su familia, de la concubina o concubino. 

 

Cometen el delito de violencia familiar: 

 

e) el hombre y mujer que vivan juntos como marido y mujer de 

manera pública y continua. 

 

Para los efectos de este artículo, los tipos de violencia familiar 

son: 

II. Física: El acto que causa daño corporal no accidental a la 

víctima, usando la fuerza física o algún otro medio que pueda 



 

 

 

 

provocar o no lesiones, ya sean internas, externas o ambas, en base al 

dictamen emitido por los especialistas en la materia; 

 

IV. Patrimonial: La acción u omisión que daña intencionalmente 

el patrimonio o afecta la supervivencia de la víctima; puede consistir en la 

enajenación, adquisición a nombre de terceros, transformación, 

sustracción, destrucción, retención, ocultamiento o distracción de objetos, 

documentos personales, bienes, valores, derechos patrimoniales o 

recursos económicos destinados a satisfacer sus necesidades y puede 

abarcar daños a bienes individuales y comunes; y 

 

Siendo los elementos constitutivos de la figura típica de 

Violencia Familiar, los siguientes: 

 
a).- La condición que al momento de los hechos tanto el 

acusado como la victima vivieran juntos como marido y mujer 
de manera pública y continua. 

 
b).- Que el activo realice una conducta en contra de la 

víctima y que con dicha acción se cause un daño físico y 
patrimonial en el pasivo. 

 
c).- el nexo causal entre la conducta y el resultado. 

 
Así las cosas, este Juzgador determina que los hechos que se han 

tenido por acreditados encuadran en la hipótesis delictiva en cuestión, es 

decir, actualizan los elementos constitutivos del señalado delito, por lo 

que de manera concreta se procede a realizar el análisis en relación con la 

actualización de cada uno de sus elementos constitutivos, de la 

siguiente manera: 

En cuanto al primer elemento del delito respecto a la 
condición que al momento de los hechos tanto el acusado 
como la victima vivieran juntos como marido y mujer de 
manera pública y continua; se tiene por acreditado con el 
acuerdo probatorio al que allegaron las partes, es decir, ya que se tuvo 

por acreditado que el hecho de que el día ********** de ********** de 

1924, tanto la víctima como el acusado tenían la calidad de convivientes, 

es decir, de pareja sentimental, y que los mismos en ese momento tenían 

su domicilio conyugal en la calle **********, planta alta, colonia 

**********en **********Por lo que con este acuerdo probatorio no 

existe debate para acreditar que tenía esa calidad de convivientes como 

pareja sentimental, y que tenían su domicilio en este lugar. 

Por lo que respecto al segundo y tercer elemento 
consistente en que el activo realice una conducta en contra de 
la víctima y que con dicha acción se causa un daño físico y 
patrimonial en la pasivo, en opinión de quien hoy resuelve, se 
estima acreditado con la prueba desahogada, principalmente 
con lo señalado por la víctima ********** quien aseguro que el día 

********** de ********** del **********, en el domicilio ubicado en la calle 
**********, número **********en **********en **********, en el cual 

habitaba con el sujeto activo, menciona que este llega por la madrugada entre las 

********** horas o ********** horas aproximadamente de la mañana, le 

revisa su 
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celular y le ve algún contenido, y se comienza una serie de reclamaciones 

sobre una infidelidad, ya que discutieron porque él aseveraba que le había 

sido infiel, que lo había engañado y hubo una serie de reclamaciones, por 

lo que esta se sale a las escaleras, donde se queda hasta horas posteriores, 

ya que había enojo entre ellos y que el acusado le había cuestionado que 

si era una puta a partir de esa infidelidad o engaño, y menciona que 

después el acusado se fue al gimnasio y cuando regresa con un pollo 

aproximadamente a las ********** horas, estando ella aun en la escalera, 

ya que seguía enojada por lo que le había reclamado éste, el acusado 

después le habló y esta se acerca, y al ingresar al domicilio, éste tomó 

unas cosas de su propiedad, como es ropa, cosméticos, indicándole que 

los había tomado porque vivirían separados por el tema del engaño, 

menciona que suben al vehículo y procedieron a transitar en el automóvil, 

y que llegan hasta donde está un puente, y ahí el acusado comienza a 

arrojar fuera del vehículo los objetos propiedad de ésta, por los reclamo 

de la infidelidad, y como ella también se enoja lanza objetos también de 

su propiedad, y cuando llegan al **********, conduciendo a la salida de 

**********, más o menos a un kilómetro, donde está un vado y un 

puente, ahí para éste el vehículo, descendiendo ambos y se jalonearon, 

diciéndose cosas, y que éste le echo tierra y agua en el cuerpo, con una 

botella que esta tenía y que se había quedado en el lugar de lo acontecido, 

cuando esta se encontraba de rodillas, ya que habían sido reiterados el 

hecho de que tenía que pedir perdón, que se levanta, suben al carro, 

regresan a **********, pero como esta abre la puerta, mientras avanzaba 

el carro, éste le grita que estaba loca y le da un jalón, y después la pasa a 

la parte del frente, y que llegan a una salida, que hay un puente, y que 

también comienzan a discutir, y es ahí donde le da un manotazo en la 

pierna, que después bajan los dos, siguen con el tema de su discusión, 

suben al carro y se retiran, que regresan al domicilio entra al baño, ya que 

esta comienza a bañarse, él le ayudó con el aseo y vuelven a discutir por lo 

del engaño, se gritaron, siguen las discusiones, que ella en algún momento 

ve un cuchillo, se va al baño, y que comienzan un jaloneo en el cual él le 

quita el cuchillo y lo avienta hacia el baño, que él incluso, los jalones que 

habían tenido a lo largo de estas interacciones le dolían, y él le aplica una 

sustancia para el dolor, pero esta seguía enojada, él sale y ella está 

dormida, aquí lo que trasciende es que se le había preguntado si habían 

sostenido relaciones sexuales mientras se encontraba en el baño, y 

advierte que sí, pero se evidencio que fueron consentidas, incluso relata la 

circunstancia de que la relación fue vía vaginal, no por vía anal y tampoco 

existió sexo oral, que después de lo ocurrido, ella se levanta de la cama, 

toma su celular y se mete al baño y es que contacta a su 

amiga**********solicitándole que fuera por ella, porque 

********** estaba loco y ella no quería estar con él; haciendo hincapié que 

las agresiones que había sufrido por parte de este, fue cuando la puso de 

rodillas y aprovecho para echarle la tierra y el agua y le decía eres una 

puta, aseverando que jamás se le quitó la ropa mientras estaba en el 

vehículo,  que  si  llegó  la  policía  y que  había  llegado  su  amiga 

**********con ellos, y ella estaba en el baño y había pedido auxilio, que 

incluso el acusado fue quien abrió la puerta, ella le indicó a los agentes 

policíacos que ********** estaba loco y que le había dicho esas cosas, 

porque se encontraba enojada por la 



 

 

 

 

circunstancia que había ocurrido, que le había exhibido y que le había 

dicho situaciones relacionadas con el engaño; y una vez que se le 

muestran fotografías donde aparece una persona, que señala es ella, con 

diversos moretones, esta precisó que esto se lo se había causado el 

acusado **********que con su amiga **********ya no tuvo 

comunicación, y luego en el interrogatorio de la defensa, se evidencio que 

había llegado a la conclusión de decir la verdad de los acontecimientos, a 

partir de que hablo con su madre, a, lo cual hizo el conocimiento de la 

defensa, de lo que se pudo realizar un dictamen psicológico. 

 

Por lo tanto de dicha aseveración se logra acredita una violencia de 

tipo física y patrimonial, pues de ahí se deviene que se da esta violencia 

física y patrimonial, ya que esta pasivo sostuvo la forma en que 

discutieron, como hubo los jaloneo, como el sujeto activo le pego en la 

pierna, como la llevo a un lugar, le avienta tierra en la cabeza y agua 

cuando esta estaba hincada pidiendo perdón, y que este arrojara bienes de 

su propiedad por la ventana y que los cuales sacara el acusado del 

domicilio donde vivían, ambos algunos de los cuales no pudieron ser 

recuperados. 

Esta versión de la víctima encuentra apoyo con lo 
informado  en  juicio  por  **********,  policía  del  municipio  de 

********** quien fue claro en señalar que el día 10 de junio 2024, llevó 

a la pasivo **********, a su domicilio ubicado en la calle **********, 

en la colonia ********** municipio **********, y cuando llegaron él y 

su compañero ********** ese lugar ésta les entregó unas prendas, y 

refiere que fueron a varios puntos donde la víctima les refirió que le 

habían tirado algunas prendas, objetos personales, que se dirigieron a la 

**********, y ante el señalamiento de la víctima a una botella de agua de 

la leyenda ********** de un litro, se le tomó unas fotografías, ya que la 

parte victima adujo que la reconoció por la etiqueta con una cinta que trae 

que le piden en su trabajo que usen, y que la misma estaba ahí porque ahí 

la había llevado su pareja a agredirla, que esa botella cree es de la que 

vació el agua a ella, y se destaca que le tomaron fotos únicamente a la 

domicilio y algunas prendas que les entregó. 

Con esto se convalida la versión de la víctima respecto a que es 

creíble su versión en cuanto a que fue llevada por el sujeto activo, a un lugar 

donde le avienta tierra en la cabeza y agua con una botella, pues este es el 

elemento policiaco que, al hacer un recorrido con la víctima, recupero ese 

indicio señalado por la víctima. 

Además eso se convalida con lo aseverado por **********, 

oficial de policía de la Dirección de Seguridad Pública y Vialidad y 

Tránsito **********en la Área Operativa, desde hace 12 años, quien 

aseguró haber realizo la detención de una persona el día ********** 

********** de ********** del 2024, en la calle **********de la 

Colonia **********, en el municipio de **********por el señalamiento 

de una persona femenina de nombre **********, y quien señala a su 

pareja **********, ya que lo acusaba en lo que interesa de que la había 

insultado y que pidió ayuda porque su pareja la golpeó y la encerró en su 

casa, y que después de que lo detuvo se le informó del motivo de su 

detención y sus derechos que por ley tiene como persona detenida, que 

lo 
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detuvo en el interior de su domicilio, en la planta alta donde fue la 

detención, que los guio hasta ese lugar **********, amiga de la pareja del 

masculino, que esta les dijo que la ayudaran, ya que a su amiga su pareja la 

había golpeado y la tenía encerrada en su casa, que cuando detuvo a 

**********, se encontraba en la casa la femenina, su pareja, quien se 

encontraba en la puerta de la izquierda donde se encontraba un baño, que 

en el momento esta les refirió que pasaran y lo detuviera. 

 

Esto cobra relevancia para corroborar la versión de la víctima dado 

que este elemento tiene intervención, e incluso verificó la detención del 

acusado a partir de los hechos denunciados por pasivo al 911, a partir de 

una amiga a quien le pidió de favor fuera a sacarla, ya que había sido 

golpeado, lo que le sostuvo la víctima. 

Además para acreditar el daño físico se tiene la 
peritación rendida en juicio por **********, perito médico del 

Instituto de Criminalística y Servicios Periciales para la Fiscalía General 

de Justicia del Estado de Nuevo León, quien en lo que interesa aseveró 

haber realizado el día 9 de julio del 2024, un dictamen de delitos sexuales 

a ********** de ********** años de edad, encontrando en lo que 

interesa se destaca que presento una equimosis de 10 centímetros en cara 

posterior tercio medio del brazo derecho, equimosis de 2x2 cada interior 

tercio proximal del brazo derecho, equimosis de 2x2 de 1x1 en cara 

posterior tercio proximal del brazo izquierdo, las otras equimosis en cara 

posterior distal del brazo izquierdo, la equimosis en el dorso de la mano y 

sobre todo en la equimosis lineal en la cara anterior del tercio proximal 

del muso izquierdo, lesiones las anteriores que fueron clasificadas como 

de las que no ponen en peligro la vida y tardan menos de 15 días en sanar, 

y mismas que dado los hechos narrado por la parte victima evidentemente 

si tienen un vínculo con los hechos de su se duele según su versión 

rendida en audiencia de juicio, porque asegura la victima que se 

jalonearon e incluso la jalonea cuando abre la puerta, mientras van en el 

vehículo y luego la jalonea para quitarle el cuchillo y que los moretones son 

resultado de esos eventos según la propia pasiva lo dijo en su versión; 

incluso al serle mostrada una serie de fotografías en donde se aprecian 

diversas lesiones, preciso que son las mismas que fueron ocasionadas por 

el acusado al momento de agredirla. 

 

Por ende de con esta prueba se tiene por demostrado que el sujeto 

activo causó un daño corporal no accidental a la víctima, usando la fuerza 

física, mismo que provocara las lesiones ya descritas externas, como se 

evidencio del dictamen emitido por la especialista en la materia, ya que 

quedo claro que hubo jaloneos, que incluso hubo un golpe en una pierna y 

se generó el dictamen médico de la perito de la fiscalía donde se 

establecen la serie de lesiones que si se pudieron tener vinculadas con 

estos jaloneos; máxime que se tiene las fotografías que la víctima 

reconoció y dijo que estas lesiones o moretones o equimosis fueron 

inferidas derivadas de las conductas atribuibles al acusado, por lo tanto si 

hay una violencia física en esos términos. 



 

 

 

 

Todo lo cual cobra mayor relevancia porque existe una 
dictamen pericial emitido a la víctima **********por la Licenciada 

**********, quien fue clara en el juicio en referir ser perito en psicología 

dentro del Instituto de Defensoría Pública de Nuevo León, adscrita a la 

Dirección de Apoyo Técnico, en el Departamento de Psicología, quien 

preciso que fue designada para intervenir dentro de la carpeta que se le 

instruye a ********** por el delito de violencia familiar y violación en 

contra de **********, ya que se le solicito trabajar la búsqueda de 

indicadores de credibilidad en el dicho, y que para ello realizó una 

entrevista y una evaluación psicológica, y la metodología consiste en 

realizar previamente el panorama general de los aspectos psicológicos que 

se le encontraron a la evaluada, en base a la retracción que realizo sobre los 

hechos que había dado inicialmente y que aparentemente coinciden con la 

teoría del caso de la fiscalía, con la finalidad de determina la confiabilidad 

o la verisimilitud de la versión de la pasiva 

**********con la intención de corroborar esta nueve versión de la 

pasivo, ya que al aportar ésta otra versión de los hechos, distinta a los 

hechos materia de acusación, lo cual arrojo que su dicho es confiable. 

Con lo cual se demuestra que, con la conducta desplegada por el 

sujeto activo, se causó una violencia moral de tipo físico, ya que se causó 

un daño físico en el cuerpo de la víctima, y un daño patrimonial también a 

esta. 

 

Por último, en cuanto al elemento relativo al nexo causal; el cual 

se conoce como el conjunto de condiciones positivas o negativas 

concurrentes en la producción de un resultado, y siendo las condiciones 

equivalentes, es decir, de igual valor dentro del proceso causal, cada una 

de ellas adquiere la categoría de causa, puesto que si se suprime 

mentalmente una condición el resultado no se produce; por lo cual, basta 

suponer hipotéticamente suprimida la actividad del acusado para 

comprobar la existencia del nexo de causalidad; mismo que en este 

momento se declara demostrado, pues existe una perfecta adecuación entre 

la conducta realizada por el sujeto activo con el resultado producido, es 

decir, si el sujeto activo no hubiese perpetrado la conducta prohibida por 

la norma al haberle realizado un agresión en contra de la persona con 

quien al momento de los hechos viviera juntos con el cómo marido y 
mujer de manera pública y continua, y que actualizó el delito que 

nos ocupa, pues no se hubiere vulnerado el bien jurídico de dicho ilícito, 

que en el presente caso es la integridad física y patrimonial de la víctima.. 

Sin que pase inadvertido para quien hoy resuelve que en el 

presente caso la fiscalía también le imputa al hoy sujeto activo la 

comisión del delito de violencia familiar atribuyéndole las fracciones I y 

III del artículo 287 Bis del Código Penal del Estado, relativo a los tipos 

de violencia los cuales son: 

 

I.- Psicoemocional: Toda acción u omisión que puede consistir en 

prohibiciones, coacciones, condicionamientos, intimidaciones, insultos, 

amenazas, celotipia, desdén, indiferencia, descuido reiterado, chantaje, 

humillaciones, comparaciones 
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destructivas, abandono o actitudes devaluatorias, entre otras; que 

provoquen en quien las recibe alteración auto cognitiva y auto valorativa 

o alteraciones en alguna esfera o área de su estructura psíquica; 

 

III. Sexual: El acto que degrada o daña la sexualidad de la víctima; 

atentando contra su libertad, dignidad e integridad física configurando una 

expresión de abuso de poder que presupone la supremacía del agresor 

sobre la víctima, denigrándola y considerándola como de menor valía o 

como objeto; en base al dictamen emitido por los especialistas en la 

materia; 

Pero es el caso, que en opinión en relación a la violencia del tipo 

psicoemocional en opinión de quien resuelve, como ya se precisó no se 

puede tener por acreditado porque el mismo deriva de la intervención de 

los peritos de la fiscalía y queda claro que los hechos en general que estos 

analizaron incluyeron circunstancias que la propia víctima en juicio señaló 

que no son ciertas, por lo tanto en atención a que no se cuenta con una 

pericial en psicología partiendo de la versión emitida en el juicio por la 

víctima, que me indica que a partir de las agresiones que aclaró fueron las 

que sí se verificaron, le hayan causado un daño psicoemocional en la 

pasiva, no se tiene acreditado este extremo. 

 

Respecto a la violencia del tipo sexual, es de señalar la misma 

tampoco se encuentra acreditado, porque de la declaración que emitiera la 

pasivo **********en la audiencia de juicio trasciende que al ser 

cuestionado respecto a que si habían sostenido relaciones sexuales 

mientras se encontraba en el baño, asevera que sí y que las mismas fueron 

consentidas, relata las circunstancias, que la relación había sido por vía 

vaginal, no por vía anal y tampoco en sexo oral, aseverando que jamás se 

le quitó la ropa mientras estaba en el vehículo, por ende descartó estas 

acciones en las cuales había sido desnudada en vía pública, así como que 

había sido agredida sexualmente por el sujeto activo; cabe señalar que 

este fue clara en establecer que las agresiones que si había sufrido por 

parte de este, fue cuando la puso de rodillas, cuando la echó la tierra y el 

agua, le dijo que era una puta, y le aventó sus pertenecías, pero adujo que 

le había informado a los agentes y en su denuncia que había sido agredida 

sexualmente, y que le había penetrado, que habían tenido sexo anal y que 

le habría metido un dedo en el ano, pero que nada de esto habría sido cierto, 

que no fue abusada por el acusado, que no la había violado, que no la 

había estrangulado, que se encontraba molesta y que había dicho esas 

cosas, porque se encontraba enojada por la circunstancia le había exhibido 

y ofendido y jaloneado por el tema de la infidelidad. 

 

Además, se tiene el dictamen pericial emitido por los peritos de la 

fiscalía, y que se introdujo en la audiencia de juicio con el dicho del 

Licenciado **********, perito en el área de psicología del Instituto de 

Criminalística y Servicios Periciales no es de tomarse en consideración 

para acreditar los hechos materia de acusación, dado a que a lo mucho sirve 

para acreditar el estado emocional, pero ni eso acredito en la especie, 

dado a que la víctima se retractó de su 



 

 

 

 

declaración inicial como ya se precisó en párrafos anteriores; además la 

perito de la intención de la defensa si pudo precisar que la versión de la 

víctima en cuanto a los hechos ventilados en juicio existe confiabilidad. 

 

De ahí que, en estimación de este Órgano Jurisdiccional, queda 

probada la tipicidad del delito de Violencia Familiar, previsto por el 

artículo 287 Bis inciso e) Fracciones II y IV del Código Penal del Estado, 

ya que quedó demostrado 

 

De igual forma, se estima que esa conducta se ha cometido con 

dolo en términos del artículo 27 del Código Penal del Estado de Nuevo 

León, ya que existe una intencionalidad delictiva directa del activo, a 

sabiendas de la prohibición de realizar estas acciones en contra de la 

persona con quien al momento de los hechos viviera juntos con el 
cómo como marido y mujer de manera pública y continua, y 

pese a tal aspecto la realiza, queda claro esta intención de dañar en los 

términos indicados a la víctima, y queda claro también que aquí sí hay una 

violencia física y violencia patrimonial. 

Antijuridicidad. 

Así mismo, el presente elemento del delitos de violencia familia, 

se actualiza en sus vertientes formal y material, respectivamente, ya que 

al no haberse establecido ninguna causa que justifique el actuar del sujeto 

activo, se tiene que hay antijuridicidad en los eventos citados, ya que con 

su conducta afectaron los bienes jurídicos tutelados por la norma, a saber, 

el núcleo familiar, así como la integridad física y patrimonial de quien en 

ese entonces era su pareja sentimental y Vivian como marido y mujer de 

manera pública y continua, entonces el rubro de conducta atípica está 

reunido, hay antijuridicidad, porque no se acredita ninguna causa de 

justificación, 

Culpabilidad. 

Por lo que hace a los hechos probados de forma sustancial, esta 

autoridad tiene por actualizado este elemento del delito, al estimarse que 

el hoy acusado, cuenta con la capacidad de entender y de querer en el 

ámbito penal, es decir, es factible reprocharle su actuar ilícito, ya que es 

una persona que tienen conocimiento para distinguir lo lícito de lo ilícito 

y libremente, decidió vulnerar las normas penales, en el caso de los delito 

del delito de Violencia Familiar, tuvo la posibilidad de conducirse de 

manera apegada a derecho y decidió libremente vulnerar la ley penal, es 

decir, que existe la culpabilidad porque hay imputabilidad, dado que al 

tener conocimiento de la antijuricidad lo única exigibilidad en estos 

términos era que respetara la ley penal, lo cual no se verificó y no existe 

ninguna causa de Inculpabilidad conforme al artículo 30 del Código Penal 

del Estado, que elimine dicho juicio de reproche. 

 

7. Responsabilidad penal. 

 
Continuando ahora con el tema relacionado a la responsabilidad 

penal que la representación social le atribuye al 
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acusado **********,**********en la comisión del delito de violencia 
familiar. 

 
En de señalar que la fiscalía en la materialización de los delitos 

antes señalados estableció que el actuar del acusado 

**********, es como autor material y directo y de manera dolosa, en 

términos de la fracción I del artículo 39 y 27 del Código Penal para el 

Estado, en la comisión de los aludidos ilícitos. 

Preceptos que, en lo conducente, establece que responderán por la 

comisión delictiva, quien o quienes pongan culpablemente una condición 

de la lesión jurídica, y que ponen culpablemente una condición del 

resultado, los autores intelectuales y los que tomen parte directa en la 

preparación o ejecución de este; y, obra con dolo el que intencionalmente 

ejecute u omite un hecho que es sancionado como delito por este código. 

Por lo que al analizará la responsabilidad que se atribuye al 

acusado **********en la comisión del delito de violencia familiar, en la 

especie ésta quedó patentizada, en su carácter de autor material y 
directos, pues para la comprobación de este extremo, se tiene 

primordialmente el señalamiento franco, directo y contundente que 

realizan la parte victima **********porque no quedo duda para esta 

autoridad que la persona que señalaba la parte víctima como responsable 

de los hechos en su perjuicio, lo es el ahora acusado 

**********, porque lo reconoció en la audiencia de juicio a este, en ese 

entonces como su pareja y como la persona que le agredieran bajo las 

circunstancias de tiempo, lugar y modo ya que preciso, como con quien 

discutiera, generara estos jaloneos de pegar en la pierna y sobre todo quien 

lanzara sus partes de sus pertenencias por la ventana del vehículo hacia la 

calle, algunas de ellos nos pudieron ser recuperadas, además de que le 

aventara tierra en la cabeza y después le aventara agua; máxime que 
debe señalarse que cobra relevancia y fiabilidad la acusación 
que realiza la víctima en contra del acusado, pues además se 
tiene que de la valoración  psicológica  por  parte  de 
la  Licenciada 
********************perito en psicología dentro del Instituto de 

Defensoría Pública de Nuevo León, adscrita a la Dirección de Apoyo 
Técnico, en el Departamento de Psicología, a la parte victima 

********** se deviene que esta la valoro, en base a la retracción que 

realizo sobre los hechos que había dado inicialmente y que aparentemente 

coinciden con la teoría del caso de la fiscalía, con la finalidad de determina 

la  confiabilidad  o  la  verisimilitud  de  la  versión  de  la  pasiva 

**********con la intención de corroborar esta nueve versión de la 

pasivo, al aportar ésta otra versión de los hechos, distinta a los hechos 

materia de acusación, lo cual arrojo que su dicho es confiable, por los 

indicadores que encontró de los cuales describió cada uno de ellos; 

además existe una corroboración periférica con lo señalado por el 

elemento captor **********, oficial de policía de la Dirección de Seguridad 

Pública y Vialidad y Tránsito 

**********quien asegura que la víctima le comento que éste la había 

insultado y que pidió ayuda porque su pareja la golpeó; aunado a lo 

señalado por la elemento policiaca **********, policia del municipio de 

********** quien refirió que acompañado de la víctima acudieron a la 

**********, y ante el señalamiento de la víctima a una botella de 



 

 

 

 

agua de la leyenda ********** de un litro, se le tomó unas fotografías, ya 

que la parte victima adujo que la reconoció por la etiqueta con una cinta 

que trae que le piden en su trabajo que usen, y que la misma estaba ahí 

porque ahí la había llevado su pareja a agredirla, que esa botella cree es de 

la que vació el agua a ella. 

 

Por lo tanto, con lo anterior en opinión de esta Autoridad es que se 

llega a la plena convicción de tener por acredito el hecho materia de 

acusación de manera sustancial y por ende la existencia del delito de 

violencia familiar, y queda acreditado más allá de toda duda razonable la 

plena responsabilidad que la representación social le atribuye al acusado 

**********, en la comisión del mismo, ya que en su calidad especifico de 

viviera juntos como marido y mujer con la parte víctima de 
manera pública y continua, realizó diversas acciones en contra de 

ésta, con las cuales daño tanto su integridad física como patrimonial en 

los términos ya precisados, por lo anterior, dado que su comportamiento 

trascendió al delitos de forma tal que, de no haberse desplegado, aquellas 

tampoco se hubiera obtenido el resultado obtenido; ello a título de autor 

material, en términos del artículo 39 fracción I, del Código Penal para el 

Estado, tal y como lo propuso el Ministerio Público. 

 

8.- Estudio de los hechos materia de acusación del delito 
de violación 

 
Ahora bien, por lo que hace al estudio de los hechos materia de 

acusación por lo que hace al delito de violación, en términos de la 

fracción V, es de señalarse que a efecto de evitar repeticiones innecesarias 

se tienen por reproducidas las pruebas desahogadas en juicio a efecto de 

acreditar el mismo, ya que se trata de las mismas que ya fueron valoradas 

y que se hacen consistir en las siguientes: 

 

1.- El acuerdo probatorio al que allegaron las partes, relativo a 

tener por acreditado que el hecho de que el día **********  de 

********** de 1924, tanto la víctima como el acusado tenían la calidad 

de convivientes, es decir de pareja sentimental dado que así se desprende 

de la denuncia de la víctima y de la testigo ********** y que los mismos 

en ese  momento  tenían  su  domicilio  conyugal  en  la  calle 

**********colonia ********** 

2.- La declaración de la víctima ********** 

 
3.- La declaración del Licenciado ********** perito en 

Psicología del Instituto de Criminalística y Servicios Personales, la 

pericial a cargo de la perito 

4.- La declaración de la Licenciada ********** perito de la 

intención de la defensa 

 

5.- La declaración de **********, oficial de policía del 

municipio de ********** 

 

6.- La declaración de **********policía del municipio de 

********** 
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7.- La declaración de **********, perito médico del Instituto de 

Criminalística y Servicios Periciales para la fiscalía general de Justicia del 

Estado de Nuevo León. 

 

Pero se tiene que en el caso concreto, una vez que se ocupó de la 

deliberación de los citados medios de prueba que se tuvo por reproducido 

el ejercicio de valoración de manera libre y lógica de estos medios de 

prueba, atendiendo a las máximas de las experiencias, los conocimientos 

científicos afianzados, acorde a la sana crítica, este juzgador llegó a la 

convicción de que en el caso particular, el Agente del Ministerio Público, 

no pudo probar con los medios de prueba producidos en juicio, su teoría 

del caso, respecto a los hechos materia de su acusación que encuadro en el 

delito de violación, y que le atribuye al ahora acusado **********, en 

perjuicio de ********** ya que no se pasa por alto para esta Autoridad, que 

dado los hechos materia de la acusación, donde se devienen actos de 

violencia en perjuicio de un individuo perteneciente a un grupo 

vulnerable, se deviene que pudiese existir un grado de vulneración en 

perjuicio de la mencionada **********por su condición de mujer, y por lo 

cual esta autoridad tiene la obligación de juzgar con perspectiva de 

género, en donde se debe procurar que se eliminen cualquier tipo de 

estereotipo o cualquier factor que pudiera estigmatizar a estos grupos 

vulnerables; sin embargo, lo cierto es, que más allá de ponderar esa 

circunstancia este Tribunal está obligado analizar que los hechos que 

fueron puestos a consideración por parte del Ministerio Público ante este 

Tribunal dentro del auto de apertura sean concordantes con las pruebas que 

ha traído a cuenta para efecto de analizar la teoría del caso de la fiscalía 

ya que como lo dispone el artículo 20 Constitucional en su apartado “a”, 

tiene la carga de la prueba para demostrar los hechos materia de acusación. 

 

Pero es de señalar que la citada perspectiva no excluye, ni exime, 

ni libera al Ministerio Público de la carga probatoria que tiene que cumplir 

en una audiencia de juicio, pues lo anterior es solo un método de estudio o 

de análisis para la valoración de la prueba, y si bien la víctima, tiene 

derecho al acceso a la justicia, es el caso que este acceso a la justicia se le 

debe de garantizar en primer lugar por parte del Ministerio Público, y no 

pretender que se suplan sus deficiencias a través de pruebas insuficientes 

y deficientes para acreditar los hechos de su acusación, y esto se afirma 

porque este Juzgador, en el caso particular, y a través de la inmediación, 

pudo advertir que la fiscalía durante el desfile probatorio, si bien 

desahogo la declaración de la parte victima **********en la audiencia de 

juicio se deviene que se evidencio que esta refirió que si bien tuvo 

relaciones sexuales con el ahora acusado, cuando se encontraba en el 

baño, pero asegura que las mismas fueron consensuadas, y que fueron 

únicamente vía vaginal, desconociendo que existieran relaciones vía anal 

ó sexo oral, aduciendo incluso que jamás se le quitó la ropa mientras 

estaba en el vehículo, por ende descarta estas acciones en las cuales había 

referido que había sido desnudada en vía pública, así como que había sido 

agredida sexualmente por el acusado, pero se destaca que esta reconoció 

haber informado a los agentes aprehensores y en su denuncia que había 

sido agredida sexualmente, y que le 



 

 

 

 

había penetrado, que habían tenido sexo anal y que le habría metido un 

dedo en el ano, pero que esto no había acontecido, aun y cuando no fue 

cierto, pero que le dijo porque se encontraba molesta porque la había 

exhibido y que le había dicho situaciones relacionadas con el engaño que 

se ha mencionado, por lo tanto esta declaración rendida en juicio por la 

parte víctima, no abona en la teoría del caso de la fiscalía para tener 

acreditada esta agresión sexual que se desprende de los hechos materia de 

acusación. 

Y si bien para acreditar los hechos materia de acusación la fiscalía 

desahogo la pericial a cargo del Licenciado **********, perito en 

Psicología del Instituto de Criminalística y Servicios Periciales, se reitera 

que dicha pericial no puede tomarse en consideración para acreditar los 

hechos materia de acusación en cuanto a las agresiones sexuales que se 

precisan en los hechos materia de acusación que pretende la fiscalía en 

cuanto a estos hechos, y que encuadro en el delito de violación, pues 

como ya se dijo, existe la tesis aislada con registro digital: 162020. 

Instancia: Primera Sala. Novena Época. Materias(s): Civil. Tesis: 1a. 

LXXIX/2011. Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta. 

Tomo XXXIII, mayo de 2011, página 234. Tipo: Aislada. PRUEBA 
PERICIAL EN PSICOLOGÍA EN ASUNTOS SOBRE VIOLENCIA 
FAMILIAR. SU OBJETO DIRECTO ES CONOCER EL ESTADO 
PSICOLÓGICO DE LAS PARTES Y NO DEMOSTRAR LOS 
HECHOS EN QUE SE 

SUSTENTA. Misma que ya fue invocada, y de esta claramente se 

advierte que la prueba pericial en psicología no tiene como objeto directo 

demostrar los hechos de violencia familiar narrados, ya que la misma sólo 

permite conocer la situación psicológica, es decir el daño provocado el 

cual, puede ayudar a concluir si deriva de actos violentos, aun cuando no 

se mencionen concretamente cuáles fueron, pero no siquiera para eso 

puede servir en el caso a estudio, a raíz que la parte víctima se retractó de 

su declaración inicial y el resultado psicológico que arrojo el mismo como 

conclusiones, no puede ser tomado en consideración, porque fue en 

relación a unos hechos, que narra la víctima no acontecieron; además si 
bien  se  tiene  que  lo  aseverado  por  la  Licenciada 

********************perito en psicología dentro del Instituto de 

Defensoría Pública de Nuevo León, adscrita a la Dirección de Apoyo 

Técnico, quien valoro a la parte victima ********** en base a la 

retracción que realizo sobre los hechos que había dado inicialmente y que 

aparentemente coinciden con la teoría del caso de la fiscalía, con la 

finalidad de determina la confiabilidad o la verisimilitud de la versión de 

la pasiva **********lo cual arrojo que su dicho es confiable, por los 

indicadores que encontró de los cuales describió cada uno de ellos, de ahí 

entonces, que en el caso estudio esto sirve para tener por cierto esa 

retracción que hizo valer en juicio la parte víctima, respecto a que no 

existió ningún tipo de agresión sexual por parte del sujeto activo. 

De igual forma no se pasa por alto que también se desahogó la 

declaración a cargo de **********, oficial de policía de la Dirección de 

Seguridad Pública y Vialidad y Tránsito **********pero en atención a 

que este no es un testigo que conociera de los hechos de manera directa, 

sino que a través de lo referido por la pasivo del delito al momento de la 

detención del acusado, se entrevistó con la víctima donde esta le había 

indicado solamente que lo insultó y tuvo 
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relaciones sin su consentimiento, y que pidió ayuda porque su 

pareja la golpeó y la encerró en su casa, por lo cual procedieron a la 

detención del ahora acusado **********pero en atención que la parte 

víctima se retractó de diversas circunstancias relativas a la agresión 

sexual, al referir que eso no había acontecido, pero ella lo dijo porque se 

sentía ofendida por el acusado por los motivos ya señalados, y que eso lo 

dijo para que escarmentara, es que esa parte no puede ser tomada en 

consideración para demostrar ese punto de la teoría del caso de la fiscalía, 

únicamente respecto a la agresión de tipo sexual. 

 

Así mismo, si bien se recabó el testimonio de **********policía del 

municipio de **********lo cierto es que este se deviene que solo realizo 

actos de investigación posterior a los hechos, como fue acudió al lugar de 

los hechos calle **********, en la colonia ********** municipio 

**********, y se recolectaron diversas prendas que fueron entregadas 

por la pasiva, para su examen correspondiente, y además aduce que llevo 

a la parte victima a la **********donde realizaron la búsqueda de 

diversos indicios, pero no se deviene de su dicho que la víctima 
le haya indicado el lugar en donde según los hechos materia 
de acusación fue desnudada en parte de ese recorrido, por lo 

tanto la misma no abonada nada en relación a la teoría del caso de la 

fiscalía. 

. 

Por último, no se pasa por alto que se cuenta con la 
testimonial de **********, perito médico del Instituto de Criminalística 

y Servicios Periciales para la Fiscalía General de Justicia del Estado de 

Nuevo León, quien aseguró que el día 9 de julio del 2024, realizó un 

dictamen de delitos sexuales a ********** resultando relevante 

mencionar que en la exploración ésta no presentó un desgarro reciente en 

el himen, precisando que el mismo lo máximo que se puede identificar son 

aproximadamente 15 días, de ahí que en base a ello, no se puede precisar 

por parte de esta autoridad que el desagarro encontrado en la parte 

víctima, efectivamente haya sido ocasionado por las relaciones sexuales 

que la fiscalía en los hechos materia de acusación infirió que fueron 

violentas su imposición a la parte víctima, y que esta última en juicio dijo 

fueron con consentimiento, aunado que dicha galena determino que ese 

himen permite la introducción del pene en erección de uno o dos dedos de 

la mano sin ocasionar desgarros recientes, al tratarse de un himen 

franqueable; además en el área anal encontró el inter, mucosa, pliegues 

normales, y destaco que el mismo permite la introducción de un dedo de la 

mano cuando no haya oposición, por lo tanto no abonan a la teoría del 

caso de la fiscalía, sino por el contrario con ella se corrobora aún más la 

versión dada por la parte victima respecto las relaciones fueron 

consentida, y que no hubo relaciones vía anal, y mucho menos el uso de la 

fuerza en caso de haber existido una relación vía anal, dado que en base a 

ello, se puede arribar a la determinación que haber existido una 

introducción vía anal por la fuerza esta debió haber presentado un 

desgarro. 

 

Por lo que una vez analizada la prueba desahogada en juicio estima 
esta autoridad que con las pruebas desahogadas en juicio, no se logra 

el estándar de prueba suficiente, pues como 



 

 

 

 

acertadamente lo señala la defensa esta autoridad considera que la prueba 

desahogada en juicio resulta ser insuficiente, para que la fiscalía haya 

acreditado el hecho materia de acusación relativo a las agresiones sexuales 

por lo que ya se ha relatado, de tal manera que entonces esta autoridad se 

encuentra imposibilitada para acreditar una conducta humana 

particularmente que encuadra en el delito de violación en los términos que 

la fiscalía planteó, y que en juicio se evidencio que debieron haber sido 

clasificados como violación y equiparable a la violación, pero dado a que 

no se acreditan los hechos materia de acusación, no es el caso llegar a los 

temas de tipicidad, aun y cuando existe criterio sobre que si hay 

agresiones de tipo sexual de diversas vías, bajo el mismo contexto de 

violencia, no habría varias violaciones equiparables en uno solo, porque 

no se acreditó la agresión sexual en los términos que la propia víctima 

indicó y consecuentemente se dicta sentencia absolutoria por el delito de 

violación. 

 

No pasa por alto para esta Autoridad el hecho que el dicho de ésta 

debe ser analizado en base a la perspectiva de género, pero lo cierto es con 

el estándar requerido para dictar una sentencia de condena, es necesario 

por imperativo constitucional, establecer en las pruebas, un análisis 

holístico, es decir, en el conjunto armónicamente, y las mismas deben 

arrojar información suficiente para establecer, más allá de toda duda 

razonable, que estos hechos acontecieron, ya que aun y cuando se esté en 

presencia de un asunto que deba ser analizado juzgado con perspectiva de 

género, lo cierto es que esto no es un imperativo de que deba resolver 

siempre a favor de la víctima, sino que se tiene que analizar en su 

conjunto todos los medios que fueron desahogados en la audiencia, pero se 

destaca que en este caso si bien se cuenta con la prueba psicológica 

realizada por el Licenciado **********, perito en Psicología del Instituto 

de Criminalística y Servicios Periciales, donde este da cuentas de algún 

examen por parte de experto hacia la víctima, donde se brinda 

normalmente información que sirve para contrastar el dicho de la propia 

víctima, respecto a establecer si este ha sido o no sostenido, pero no como 

ya se dijo no puede tomarse en consideración, y esto genera que para fines 

prácticos sólo se tenga el dicho de la víctima, lo cual es insuficiente para 

una sentencia de condena, ciertamente, a lo largo del proceso hay diversos 

estándares de prueba, pero ya en la sentencia está el reconocido, más allá 

de todo duda razonable que la Corte lo ha definido como es que la 

Fiscalía acredite las pretensiones fácticas por contar con prueba suficiente 

para ello, debidamente analizar de manera holística y no habrá duda 

razonable cuando la Fiscalía no logra ese extremo o cuando la defensa 

logre también acreditar circunstancias defensistas que pongan en una 

encrucijada lógica, en qué momento si el acusado se encontraba en una 

otro sitio, por estar acreditados los planteamientos en una igualdad de 

circunstancias, lo cual no acontece en el caso, ya que le parece que aquí se 

da el primer supuesto, se tiene solo el dicho de la víctima, no hay ningún 

otro elemento para una corroboración periférica, y si bien con esto el 

Tribunal es garante de la valoración de la prueba atendiendo a cuestiones 

de género respecto a la víctima, que es una mujer que se ha planteado su ha 

sufrido violencia, sin embargo, 
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es necesario probar los hechos con prueba suficiente, lo cual parece que 

con la sola versión de la víctima es insuficiente 

 

Por lo tanto del análisis general de estos datos de prueba, se estima 

por parte de esta autoridad no han sido probados más allá de toda duda 

razonable, porque no existe medio de prueba alguno que permite 

determinar que efectivamente acontecieron estos hechos de carácter 

sexual, por las consideraciones ya precisadas, por lo que no se puede tener 

por probado estos hechos y tampoco establecer que los mismos son 

constitutivos del delito de violación, y mucho menos que el acusado 

********************haya intervenido en la comisión del mismo, y en 

ese sentido, desde este instante se dicta una sentencia absolutoria a favor 

del acusado respecto de los hechos que la Fiscalía encuadro en los delitos 

de Violación. 

De ahí entonces conforme al artículo 405 del Código Nacional de 

Procedimientos Penales, se dicta sentencia absolutoria en los 

términos ya indicados, se deje sin efectos la medida cautelar impuesta 

solo por lo que esta causa se refiere y se ordena el levantamiento del 

registro de esta medida cautelar o de cualquier registro en donde pudiera 

encontrarse el mismo. 

 

Para fortalecer lo anterior, sirve de apoyo la siguiente 

jurisprudencia: Suprema Corte de Justicia de la Nación. Registro digital: 

176494. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Novena Época. 

Materias(s): Penal. Tesis: II.2o.P. J/17. Fuente: Semanario Judicial de la 

Federación y su Gaceta. Tomo XXII, diciembre de 2005, página 2462. 

Tipo: Jurisprudencia. PRUEBA INSUFICIENTE EN MATERIA 
PENAL. 

 

9.- Resolución. 
 

En virtud de lo anterior, concluyo que el Ministerio Público probó 

más allá de toda duda razonable de manera sustancial lo hechos materia 

de actuación, que encuadro en el delito de Violencia Familiar, y por 

ende se acredito la existencia de dicho injusto, así como la plena 

responsabilidad en la comisión de 

**********, en la comisión del mismo, por lo que lo ajustado a derecho es 

dictar sentencia de condena en contra de dicho acusado, por lo que hace a 

dicho delito. 

 

Así mismo al no haberse acreditado los hechos materia de 

acusación, que la fiscalía encuadro en el delito de Violación, en contra 

del acusado del acusado ******************** y por ende mucho menos 

se acredito la existencia de aquel delito y mucho menos la responsabilidad 

del acusado ********** en la comisión del mismo, por lo que lo ajustado 

a derecho es dictar sentencia absolutoria por los mismos. 

 

10. Individualización de la pena. 
 

Consecuentemente, es menester recordar que la 

individualización de la pena descansa en el arbitrio judicial, el que a 

su vez se apoya en la culpabilidad del acusado, en relación con 



 

 

 

 

las especificaciones previstas en el artículo 410 del Código Nacional de 

Procedimientos Penales. 

 

Precisado lo anterior, se tiene que la Fiscalía solicitó en cuanto a la 

condena por el delito que se ha tenido por bien probados se aplique lo 

contenido en el artículo 287 bis 1 en cuanto a la pena de prisión y en lo 

que interesa también se le condene a tomar un tratamiento en este caso 

integral ininterrumpido dirigido sobre la realización médico psicológica 

en lo que interese, conforme a lo expuesto por el artículo 86 de este 

código y el tratamiento a la víctima también solicita se aplique y en 

cuanto a la pena la mínima, estando de acuerdo con ello la asesoría 

jurídica 

 

Señalado la defensa que no hay debate, ya que está de acuerdo en 
que se sentencia a su representado conforme al menor grado. 

 

De ahí que, atendiendo a que es una atribución exclusiva de la 

Autoridad Judicial el imponer las penas, es por lo que tomando en 

consideración lo establecido en el artículo 47 del Código Penal, así como 

el diverso 410 del Código Nacional de Procedimientos Penales, debe 

señalarse que en el primer tema de la individualización de sanciones 

comprende como primer tema la clasificación jurídica, en el presente 

caso, se dictó sentencia de condena por el delito de violencia familiar, 

conforme al artículo 287 bis del Código Penal Vigente en el Estado al 

momento de los hechos, la sanción que le corresponde conforme a lo que 

planteó la fiscalía pues evidentemente la es la prevista es la señalada en 

dicho dispositivo legal, la cual tiene una privativa de libertad que es de 3 a 

7 años de prisión y se sujetará al acusado el tratamiento integral 

interrumpido dirigir la rehabilitación médico psicológica conforma al 

expuesto por 86 y también deberá pagarse hasta la recuperación integral 

de la salud de la agredida, por lo que resulta procedente imponer la pena 

señalada en dicho tipo penal, ya que es el que sanciona dicha conducta. 

En cuanto al grado de culpabilidad se tiene que la Fiscalía ha pedido 

un grado de culpabilidad mínimo, es por lo que tomando en consideración 

lo establecido en el artículo 47 del Código Penal, así como el diverso 410 

del Código Nacional de Procedimientos Penales; aunado a que 

efectivamente no hay dato objetivo, efectivamente y que no se puede 

elevar ese grado de culpabilidad, ya que esta Autoridad no puede rebasar 

la solicitud de la fiscalía, en base a ello se considera un grado de 

culpabilidad mínima, resultando innecesario entrar al estudio de las 

circunstancias que regulan al arbitrio judicial previstas en los dispositivos 

recién citados, pues la pena mínima no requiere razonarse. 

Por identidad jurídica resulta aplicable la jurisprudencia que a 

continuación se transcribe: “Época: Octava Época. Registro: 224818. 

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: 

Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la Federación. Tomo VI, 

Segunda Parte-1, Julio-diciembre de 1990. Materia(s): Penal. Tesis: VI. 

3o. J/14. Página: 383. PENA MINIMA, NO ES NECESARIO QUE SE 
RAZONE SU IMPOSICION. 
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Asentado lo anterior, se tiene que por la plena responsabilidad que 

le resulta a **********, en la comisión del delito de Violencia Familiar, 

se le impone una sanción privativa de libertad de 3 años de prisión; y 
también se impone como consecuencia jurídica el 
cumplimiento de un tratamiento psicológico dirigido a la 
rehabilitación del acusado conforme al numeral 86 del Código 
Nacional de Procedimientos Penales, y desde luego condenarlo al 

pago del tratamiento de la recuperación de la salud integral de la persona 

agredida, de lo cual se pronunciara esta autoridad en el capítulo de la 

reparación del daño. 

 

Sanción privativa de libertad que será compurgada por el 

sentenciado, observándose para tal efecto lo dispuesto por el artículo 18 
de la Constitución Política de los Estado Unidos Mexicanos; misma que 

empezará a contar en la forma y términos que determine el Juez de 

Ejecución de Sanciones Penales del Estado en Turno, según lo disponga 

la Ley que Ejecución de Sanciones Penales correspondiente, en el 

entendido de que deberá descontarse el tiempo que haya estado privado de 

su libertad con motivo de la tramitación de la presente causa, antes de 

obtener su libertad en caso de que haya estado privado de la misma, y sin 

perjuicio del computó que realice el Juez de Ejecución de Sanciones 

Penales al que le corresponde el cumplimiento de estas sanciones. 

 

En el entendido que queda subsistente la medida cautelar impuesta 

a ********************solo por lo que hace al delito de violencia 

familiar, hasta en tanto sea ejecutable la presente 

determinación********** 

11. Reparación del daño. 
 

En relación a este apartado, tenemos que los artículos 20, 

Apartado C, fracción IV, de la Constitución Política de los Estados 

Unidos Mexicanos; en torno a lo cual de los diversos artículos 141, 142, 

143, 144 y 145, todos del Código Penal para el Estado de Nuevo León, 

establecen en lo que ahora interesa, que toda persona responsable de un 

hecho delictuoso, lo es también por el daño y perjuicio causado por el 

mismo, que esa responsabilidad es de orden público respecto a los 

penalmente responsables, por lo que en todo proceso el ministerio publico 

estará obligado a solicitar, en su caso, la condena correspondiente y el 

juez a resolver lo conducente, con independencia de que comparezca o no 

persona interesada; así como también que deben reparar el daño y perjuicio 

antes mencionado los penalmente responsables en forma solidaria; que 

dicha reparación del daño comprende la restitución de las cosas obtenidas 

por el delito o el pago del precio de las mismas, la indemnización del 

daño material y moral causado a la víctima, el resarcimiento de los 

perjuicios ocasionados por el delito cometido; y que en términos legales, 

se pueden tomar en cuenta las disposiciones de la Ley Federal del Trabajo 

y del Código Civil vigente en el Estado, sin perjuicio de valorarlas 

proporcionalmente según el daño y perjuicio causado, el delito cometido, 

lo obtenido por el mismo, las condiciones de la persona moral ofendida y 

especialmente las condiciones económicas del obligado a pagar. 



 

 

 

 

 

Al respecto se tiene que la fiscalía señala respecto al tema de 

reparación del daño, tomando en consideración la testimonial de la parte 

víctima, en este caso de **********en cuanto a que ella se le causó 

detrimento y disminución de su patrimonio específicamente como ya 

quedó predicado sobre ropa y artículos de cosméticos o maquillaje, por lo 

cual se solicita que en esos términos se haga una condena en la reparación 

del daño en cuanto a lo genérico y se le dejen a salvo sus derechos para 

que la etapa correspondiente pudieran ser acreditados mediante el 

incidente respectivo; estando de acuerdo con lo anterior la asesoría 

jurídica. 

 

Por lo que en base a dicha petición y atendiendo a que se dictó 

sentencia por el delito de violencia familiar, del tipo patrimonial y que a 

raíz de ese daño la víctima tuvo un detrimento en su patrimonio, sin que a 

la fecha se encuentra cuantificado el mismo; además se acreditó también 

una violencia familiar de tipo física, dado a que según dictamen médico la 

parte victima resulto con diversas lesiones, pero a la fecha no se ha 

justificado gastos que haya derogado con motivo la atención médica que 

recibió por las lesiones que le fueron impuesta por hoy sentenciado, y al 

ser también consecuencia de la comisión de dicho injusto en su caso, a 

cubrir el total de los daños causados hasta la rehabilitación física de la 

víctima; por lo que lo ajustado a derecho es sentenciar al hoy sentenciado 

**********al pago de la reparación del daño de manera genérica, sobre 

dichos concepto de reparación del daño, mismos que serán cuantificados 

en la etapa de ejecución de sentencia, dado que la Corte ha establecido que 

en la sentencia penal se acredita el derecho a recibir la reparación del daño 

y cuando no sea posible, cuantificarlo se reservará para la ejecución 

12. Amonestación y suspensión de derechos. 
 

Al ser consecuencia de una sentencia de condena, de conformidad 

con lo dispuesto por los artículos 53 y 55 del Código Penal para el Estado, 

una vez que este fallo cause ejecutoria, se deberá suspender al 

sentenciado ******************** en el ejercicio de sus derechos 

civiles y políticos, por el tiempo que dure la sanción impuesta. Además, se 

le amonestó sobre las consecuencias del delito que cometió, 

excitándolo a la enmienda y conminándolo con que se le impondrá la 

sanción que le corresponda como reincidente, en caso de que vuelva a 

delinquir. 

 

13.- Beneficios. Sin que de momento sea el caso pronunciarse 

respecto alguno de los beneficios señalados en la ley, porque no se acreditó 

que éste fuera primo delincuente y tampoco causó ejecutoria la sentencia, 

aunado a que no se reparó el daño, sin embargo, se le dejan a salvo sus 

derechos para que ante el Juez de ejecución de sanciones penales si lo 

estima conducente plante dicho solicitud. 

 

14. Recurso. Una vez que cause firmeza esta determinación, 

remítase copia autorizada de la presente sentencia al Juez de Ejecución 

correspondiente,  así  como  a  las  autoridades 
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penitenciarias y administrativas que intervienen en el procedimiento de 

ejecución, para su debido cumplimiento. 

 

Se informa a las partes que, en caso de inconformidad con la 

presente sentencia definitiva, procede el recurso de apelación, el cual 

deberá interponerse dentro de los 10 días siguientes a la notificación de 

esta, de conformidad con lo establecido en los artículos 468 y 471 del 

mencionado Código Nacional de Procedimientos Penales. 

Por último, tomando en consideración que se evidencio en juicio 

que hay una versión inicial por parte de la víctima ********** que dio 

origen al presente proceso penal bajo ciertas condiciones para el acusado 

por los delitos de violencia familiar y el delito de violación, por las 

agresiones sexuales planteadas y queda claro que a lo largo del 

procedimiento hubo una variación de esos hechos por parte de la víctima, y 

que este Tribunal no le corresponde el calificar la trascendencia de esa 

variación, es por lo que estima que tiene la obligación de darle vista a la 

Fiscalía General de Justicia del Estado, sobre la variación de esta versión 

de la pasivo víctima **********a virtud de los movimientos que se 

fueron generando, a fin de que dicha autoridad en el orden de sus 

atribuciones legales, determine lo que en derecho corresponde. 

 

15. Resolutivos. 

 
PRIMERO: Se acredito la existencia del delito de violencia 

Familiar, así como la plena responsabilidad en la comisión de 

**********en la comisión de este, por lo que lo ajustado a derecho es 

dictar sentencia de condena en contra del sentenciado **********por lo 
que hace a dicho delito. 

 

Así mismo al no haberse acreditado los hechos materia de 

acusación, que la fiscalía encuadro en el delito de Violación, en contra 

del acusado ******************** por ende, no se acredito la existencia 

de  aquel  delito  y  mucho  menos  la  responsabilidad  del  acusado 

********** en la comisión del mismo, por lo que lo ajustado a derecho 
es dictar sentencia absolutoria. 

 

Por lo que se ordenó el levantamiento del registro de la medida 

cautelar impuesta o de cualquier registro en donde pudiera encontrarse el 

mismo, única y exclusivamente por lo que hace al delito de Violación. 

 

SEGUNDO: Se condena a ********** por su plena 

responsabilidad en la comisión del delito de Violencia Familiar, se le 

impone una sanción privativa de libertad de 3 años de prisión; y también 

se impone como consecuencia jurídica el cumplimiento de un tratamiento 

psicológico dirigido a la rehabilitación del acusado conforme al numeral 

86 del Código Nacional de Procedimientos Penales 

Sanción privativa de libertad que será compurgada por el 

sentenciado, observándose para tal efecto lo dispuesto por el artículo 18 
de la Constitución Política de los Estado Unidos 



 

 

 

 

Mexicanos; misma que empezará a contar en la forma y términos que 

determine el Juez de Ejecución de Sanciones Penales del Estado en 

Turno, según lo disponga la Ley que Ejecución de Sanciones Penales 

correspondiente, en el entendido de que deberá descontarse el tiempo que 

haya estado privado de su libertad con motivo de la tramitación de la 

presente causa, antes de obtener su libertad en caso de que haya estado 

privado de la misma, y sin perjuicio del computó que realice el Juez de 

Ejecución de Sanciones Penales al que le corresponde el cumplimiento de 

estas sanciones. 

 

En el entendido que queda subsistente la medida cautelar impuesta 

a ********************solo por lo que hace al delito de violencia 

familiar, hasta en tanto sea ejecutable la presente 

determinación********** 

 

TERCERO: Se condena a ******************** al pago de la 

reparación del daño, en los términos indicados en la presente 

determinación. 

CUARTO: Así mismo, al sentenciado ********** se le amonestó y 

se le suspendió en el ejercicio de sus derechos civiles y políticos por el 

tiempo que dure la pena privativa de libertad que le fue impuesta. 

QUINTO: No se concede al sentenciado ******************** 

conceder alguno de los beneficios señalados en la ley, porque los motivos 

señalados en la presente determinación. 

 

SEXTO: Se informa a las partes que, en caso de inconformidad 

con la presente sentencia definitiva, procede el recurso de apelación, 

el cual deberá interponerse dentro de los 10 días siguientes a la 

notificación de esta. 

 

SÉPTIMO: Una vez que cause firmeza esta determinación, 

remítase copia autorizada de la sentencia al Juez de Ejecución 

correspondiente, así como a las autoridades penitenciarias y 

administrativas que intervienen en el procedimiento de ejecución, para su 

debido cumplimiento. 

 

OCTAVO: Por último, se ordenó dar vista a la Fiscalía General de 

Justicia del Estado, sobre la variación de esta versión de la pasivo víctima 

**********en virtud de los movimientos que se fueron generando, a fin 

de que dicha autoridad en el orden de sus atribuciones legales determine 

lo que en derecho corresponde. 

 

Así lo resuelve y firma5, el Licenciado Alberto Julián 
Sandoval Calvillo, Juez de Control y de Juicio Oral Penal del Estado, 

de conformidad con lo dispuesto por los artículos 403, 406, 407 y 411 del 

Código Nacional de Procedimientos Penales. 
 

 

 

5 Documento firmado electrónicamente, de conformidad con el acuerdo general número 07/2017 del Pleno del Consejo de la 

Judicatura del Estado de Nuevo León, por el que se establecen las reglas para la implementación y uso, así como el inicio de la 

vigencia de la firma electrónica avanzada (FIEL) certificada por el Sistema de Administración Tributaria en documentos, 

actuaciones y resoluciones judiciales, en relación al diverso acuerdo general conjunto número 4/2011-II de los Plenos del 

Tribunal Superior de Justicia y del Consejo de la Judicatura del Estado de Nuevo León, por el cual se establecen los 

lineamientos para el uso de la firma electrónica en documentos, actuaciones y resoluciones judiciales.  
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Este documento constituye una versión pública de su original. En consecuencia, se suprimió toda aquella 
información considerada legalmente como confidencial, en virtud de encuadrar en los supuestos 
normativos previstos en el artículo 3 de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de 
Sujetos Obligados y en los artículos 3 y 141 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública 
del Estado de Nuevo León. 
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