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Monterrey, Nuevo Ledn, el dia 10 de septiembre del afio 2024.

Se dicta Sentencia definitiva que condena a ****xxixkkkicikikk nor g
responsabilidad penal en el delito de violencia familiar, dentro de la carpeta

]Ud|C|a| kkkkkkk

Glosario e Identificacion de las partes:

Acusado *kkkkkkkkk

Defensor PuUblico Licenciado *xtrtkiekitkikin

Ministerio Publico Licenciado **+¥xeikex

Asesor juridico Licenciada **+¥xeikex

Victima [P,

Cédigo Penal Cédigo Penal del Estado de Nuevo Le6n
Codigo Procesal Codigo Nacional de Procedimientos Penales

Antecedentes del caso.

Auto de apertura a Juicio. Se dicto el 26 de abril del afio 2024, y se

remitié a este Tribunal.

Competencia. Este Tribunal es competente para conocer el presente
asunto debido a que el Ministerio Publico le atribuye al acusado el delito de
violencia familiar; cometido en el Estado de Nuevo Leon en el afio 2023, al haber
entrado en vigor la aplicacion del nuevo sistema de justicia penal acusatorio en

dichos ilicitos.

Hechos objeto de acusacion: En el presente caso se establecieron en el

auto de apertura como materia de acusacion los siguientes hechos:

El hoy acusado ******** gse encuentra casado legalmente con **xxxxkekx
desde hace aproximadamente 20 afios y de esta relacion procrearon a una hija en
comin de iniciales ****** de **kkafios de edad; por lo que siendo el dia
*kkkkkkkkk de **********del aﬁo *kkkkkkkkk aprOXImadamente a |aS *kkkkk horas
Frkexkkkkk - seencontraba en el domicilio que habitaba junto con el acusado, el cual

Se encuentra



ubicado en la calle ***x*kxxkk njmerg ***xkkeck “an | colonia ********+**de| municipio
(e *eeieeik Nyevo Ledn, y en ese momento la hoy victima se dispuso a buscar
las llaves de su camioneta de la marca *****xxxx gl ¥xkxkkxkx “con placas de
circulacion **xxxxxxx - de| Estado de Nuevo Ledn, la cual le habia sido regalada por
el acusado en el mes de **x**xxkxx da| gfig ¥ xxkxkx nor |o que al no encontrar las
llaves de su camioneta *******x* tom¢ su teléfono celular y le realizé una llamada
al celular del acusado con nlimero *****xx*kx v gl responder la llamada el acusado
la hoy victima le preguntd en donde habia dejado las llaves de su camioneta a lo
cual ****+xda contestd que la camioneta se la habia llevado su hijo de nombre
werkkekkiky asi mismo le dijo “Ya no vas a usar la camioneta, ni tampoco vas a usar
ninguno de los carros” cuestionandole la victima por qué hacia eso si sabia
perfectamente que necesitaba ir a ver a su padre el cual se encontraba en el
hospital y que ademas ya tenia varios dias que no le daba dinero aun a sabiendas
que ella no tiene ingresos econdmicos debido a que el acusado nunca le permitio
trabajar y que todo esto era una manera de chantajearla porque ella ya tenia
tiempo diciéndole que queria divorciarse, sin embargo el acusado hasta el
momento no le ha regresado el vehiculo a su conyuge. Ocasionando con su actuar
el C. *xxkkxi ing afectacion en la supervivencia de su conyuge ya que dicho

vehiculo le es necesario satisfacer sus necesidades personales.

La Fiscalia clasifico juridicamente cada uno de estos hechos como,
constitutivos del delito de violencia familiar, previsto y sancionado por los
articulos 287 bis inciso a) fraccion IV y 287 his 1 del Cddigo Penal vigente en el

Estado de Nuevo Leén.

Acuerdo probatorio. Cabe sefialar que las partes arribaron al siguiente

acuerdo probatorio:

Acta de matrimonio nlmerg ***¥xxkkk - dal |jprg *xkkxkkxk “da g Oficialia del
Registro Civil nlmero ******kxkx con residencia en *** ¥+ Nyevo Ledn, con fecha
de inscripcion del matrimonig ***x¥kxkkk gtk kit - an donde aparece

como Cényuges |OS C.C. **********y **********.
Hechos acreditados, prueba producida en juicio y su valoracion.

De conformidad con lo establecido en el articulo 402 del Codigo Nacional
de Procedimientos Penales, incumbe a este Tribunal de enjuiciamiento el deber de
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valorar y someter a la critica racional los medios de prueba obtenidos licitamente

e incorporados al debate conforme a las disposiciones de este Cadigo.

Los parrafos, tercero y cuarto del numeral 265 de la misma legislacion,
precisan que los antecedentes de la investigacion recabados con anterioridad al
juicio carecen de valor probatorio para fundar la sentencia definitiva, salvo las
excepciones expresas previstas por este Codigo y en la legislacion aplicable, y que
para efectos del dictado de la sentencia definitiva, solo seran valoradas aquellas
pruebas que hayan sido desahogadas en la audiencia de juicio, salvo las

excepciones previstas en este Codigo.

Mientras que el articulo 359 de esa misma legislacion establece en su
parte conducente, que solo se podrd condenar al acusado si se llega a la
conviccion de su-culpabilidad méas alla de toda duda razonable. En caso de duda

razonable, el Tribunal de enjuiciamiento absolvera al imputado.

Preceptos cuyo contenido guarda congruencia con los principios de
inmediacion y contradiccion contenidos expresamente en los articulos 9 y 6 de la
codificacion procesal en consulta, si para ello se toma en consideracion que fue
intencion del Legislador Federal que para el dictado de una sentencia solo se
considerara aquella prueba producida y desahogada en juicio, en presencia del
Organo Jurisdiccional, pero ademés, sometida al derecho de contradiccion con el
que cuentan las partes, este Ultimo, que constituye un filtro que aporta elementos
objetivos a la Autoridad a fin de establecer el valor, idoneidad y aptitud de cada

prueba para acreditar determinado hecho o circunstancia.

En el presente caso, y derivado del analisis integral del material probatorio
presentado y desahogado en la audiencia de juicio por la Fiscalia, se prob6 mas
alld de toda duda razonable, los siguientes hechos que fueron materia de

acusacion:

El acusado *****xkx gl encontrarse casado con ***xxkxkk - g| (fjg thkkkrkktk
(e *xxkxirixdal gfip ¥*kxkdkkx - gproximadamente a las *****horas, se encontraba
en el domicilio que habitaba junto con el acusado, el cual, se encuentra ubicado
en la callg ***¥xkkkkx nimerg ***xkkxkx an | colonia **********de| municipio de
weekkekkkk  Nuevo Ledn, y en ese momento la victima por indicacion de su esposo

le prestd a *******kxxhiio de su esposo Su camioneta de la marca **x*xxx*k - color



wekekkkkk - con placas de circulacion *xx*xxxx de| Estado de Nuevo Leon, la cual le
habia sido regalada por el acusado en el mes de ****x¥xikk o] gfjg *rirkkiik g
acusado le dijo que ya no iba a poder usar esa camioneta ni alguno de los demas
vehiculos en razén a que todo es propiedad de €l, asi mismo dejé de darle dinero
aun a sabiendas que ella no tiene ingresos econdémicos debido a que solo se
dedicaba al hogar. Ocasionando con Su actuar ********xng afectacion en la
supervivencia de su conyuge *******x* ya que dicho vehiculo le es necesario

satisfacer sus necesidades personales.

Para arribar a esta determinacion este Tribunal ha considerado tomar en
cuenta primordialmente la declaracion de la victima *******x quien refirio que
estuvo casada durante veinte afios con ******+x+ " concluyendo su matrimonio el
Fikkkkkk (g irkekkedk dal afio en curso, procred una hija de nombre *krkkkkxk - de
ek afios de edad, su ultimo domicilio fue en colonia *****¥xixkap kikikkreek
Nuevo Leon, en dicho domicilio vivian sus cuatro hijos, tres del primer matrimonio
de €l y uno del primer matrimonio de ella, empezaron a tener problemas a raiz de
la infidelidad de €l y pese a intentar rescatar la relacion no se pudo, era una
situacion muy dificil y desgastante, para ella era muy duro, decidiendo pedirle el

divorcio desde que se dio cuenta de la infidelidad en el afig ***¥xkkkkx,

Después de que le pidio el divorcio él aceptd que se divorciaran pero en
feCha **********de **********del aﬁo kkkkkkkkkk Ie qu|té Ia Camloneta kkkkkkkkkk CO|Or
Feekkkkekx Que le acababa de regalar en diciembre del afip ******+*** ‘|3 cual, ella

fue a recoger a una empresa para la que él trabaja en **x*kxxikx,

En fecha kkkkkkkkkk de kkkkkkkkkk del aﬁo **********, su papé **********, tenia
una situacion de salud en el que le amputaron un dedo porque era diabético,
estaba en su casa recuperandose, eran las *********horas |o iba a llevar a una
curacion, su hijo ****x+xxda diig que se iba a la universidad preguntandole en que
se iba a ir sin que hubiere llaves de los carros, diciéndole el acusado que se llevara
la camioneta de ella, que esa camioneta ella ya no la iba a poder usar, que no
agarrara ninguno de sus carros y que todo es de él, todo se puso mas complicado,
por lo que su hermana ******* qjien vivia con ella tenia que ayudarla a mover a
su papa, continuando con su relato comentd que aceptd que su hijo se llevara su
camioneta, en la noche su hijo le coment6 que lo habian chocado, ella le pidid fotos
del choque, él no se las mando, su hijo y su entonces esposo hablaron entre ellos,
notd raro a su hijo, ninguno de sus hijos tuvo foto alguna del choque, también le
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comentd que la camioneta se la llevo la grda, después se enteré que ese choque
nunca paso, sino que habian escondido la camioneta con el afén de que ella ya no
tuviera acceso a la misma, se enter¢ por el comentario de uno de sus hijos, y ella

ya no tuvo acceso a ningln vehiculo de su domicilio.

En ese momento ella se dedicaba al hogar, sus necesidades econdmicas
eran satisfechas por él, ya que él mantenia la casa al cien por ciento, después de
eso el acusado ya no le daba dinero, tal vez era su forma de decirle que si se
queria divorciar entonces no le daria nada, el ***xxxkxkx dg *xkxkekkx dal afio
weekkekkk 3 sacO de la casa sin dinero, sin‘carro, el régimen por el que se casaron
fue el de bienes mancomunados, normalmente hacian el stper juntos, €l pagaba
las cuentas, siempre se preocup6 que ella tuviera el dinero de los gastos y

solventar cualquier situacion.

A los dias de que le habian dicho del choque la camioneta regreso pero
ya no dispuso de ella ni de ningun otro carro que estuviera en el domicilio, el
acusado le decia que todo era de él, que eran sus cosas, a ella le quedo claro, al
final del dia él tenia las cosas, la echd de la casa, se quedo sin un lugar a donde
poder ir, sin un peso, sin carro, sin nada, fue muy dificil para ella después de veinte
afios de ser su esposa y madre de sus hijos, verse tan vulnerable, se sali¢ a la

calle con dos de sus hijos y con su hermana sin tener un lugar a donde irse.

El vehiculp ****xkxkkx g |g regalg en ****xkxkkk da| gfjg *hikrkekirk g |g
compro, ella nunca tuvo acceso a los papeles, nunca le daba detalles, él era el
que le daba mantenimientos, €l se hacia cargo a nombre de quien iba a quedar el
vehiculo, nunca tuvo acceso a papeles de ningun carro en esos veinte afios,

desconoce cuanto le costd ni a nombre de quien la puso.

Asi mismo, a través del enlace de videoconferencia reconocié al acusado

vistiendo camisa de color claro.

El dia que la sacd del domicilio acudié a interponer la denuncia en el Code
de *exxrekx ol dig que fue por la camioneta se tomd unas fotos, reconociendo las
imagenes como de la camioneta, asi como de ella parada a un costado del

vehiculo.



A preguntas de la asesora juridica, la testigo indico que su hijo **xxwkkiex
fue quien le coment6 sobre el choque de su camioneta, sefiald que el ****** de
ekeekkk del afip ¥RrRkkx 3 sac a la calle, desalojandola de la casa, sin carro, sin
dinero, tuvo que buscar donde pasar la noche, ya no pudo regresar, no ha tomado
terapia psicoldgica por el gasto ni tiempos por su trabajo, comenz6 a trabajar, su

hija ****xxkekk “ag quien la acompafié a recoger su camioneta.

En contra interrogatorio de la defensa particular, la testigo relatd que
estuvieron trece afios en union libre y nueve afios con sociedad conyugal, la casa
fue comprada antes de ser esposos, le llama su casa porque se compro cuando
vivian juntos, tienen una hija de ***** afios, todo lo que tiene el sefior lo hizo en
comunion con ella, despues de que la sacara de la casa el acusado le da dinero
cuando quiere, después en fecha ****xxixkk g kkktikkkx (o gfjg Hrxkkkerk |a mand(
un carro en malas condiciones, se trataba de un ***x*x* ga |g informd al agente
del ministerio pablico, las imagenes con el vehiculo fueron tomadas por su hija en
su casa, no tomd imagen alguna en la empresa donde la recogio, a ella no le
entregaron ningln documento, ella no inscribié el vehiculo en el Instituto de Control
Vehicular, en fecha ****x#kkek g Hhkkkxkxkx | gcyltaron la camioneta, el acusado
estaba trabajando, €l no la oculto, hizo que su hijo se la llevara y estando afuera
por la noche inventaron el choque, ella permitié que ese dia se la llevara, **x*¥xkxxx
es su hijo de crianza, después del divorcio no ha solicitado la disolucion de la
sociedad conyugal, tampoco se ha adjudicado bienes, en fecha tres de octubre él
comenzo los tramites del divorcio, le proporciond lugar para habitar, en *x¥ktiix
le dio el enganche de una casa, ella vive actualmente ahi con su hijo ***x+kxkxx gy
hija ****+**kx g regreso a vivir con el acusado, su representado fisicamente no
oculté el vehiculo, si se realizd el dictamen psicoldgico, el psicologo dijo que estaba
incompetente para diagnosticarla mandandola a una evaluacion con el psiquiatra,
se determind que su dicho no era confiable, estaba en pleno uso de sus facultades
mentales pero que tenia un trastorno psicético mental, fiscalia si le ha informado
de todo, no recuerda detalles exactos pero supone que si le refirié que se gird

oficio al instituto de control vehicular respecto de ese vehiculo.

La camioneta se la entregl gl **xxikkix ga ikkckoekk g dokkkketok |3 misma
estuvo en el domicilio hasta hace un mes, en ocasiones su hijo *** ¥k |3 movia,
en la casa habia otros tres carros que ella también usaba, gl *****xtkikdg *xkktik o

afip *rkxkkek todavia vivia en *xxkkk ollg |e prestaba su camioneta a cualquiera
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de sus hijos a peticion del acusado, ella ya habia referido sobre el choque, lo refirié

en el Code de ***¥xxrxik

Testimonio de la victima, al que se le otorga valor juridico pleno, en
atencion a que se trata de la persona que resintio de manera directa la conducta
que describid, por ende, es inconcuso concluir que percibié a través de sus
sentidos, todos y cada uno de los hechos que narrd y de los cuales fue objeto; es
importante destacar que de su narrativa se desprende informacion relacionada con
la manera en que fueron llevadas a cabo las acciones en las que se le agredid
fisica y psicoldégicamente, asi como las circunstancias de lugar y tiempo en que

sucedieron los hechos.

De la misma manera, le asiste una presuncion de buena fe y ademas, el
derecho humano de la mujer a una vida libre de violencia y discriminacion, deriva
en forma expresa de los articulos primero y cuarto primer parrafo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos,! pero no solo eso, en concordancia con
los articulos 2, 6 y 7 de la Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar y
Erradicar la Violencia contra la Mujer, mejor conocido como “Convencion de Belem
Do Para”, asi como el articulo 16 de la Convencién sobre eliminacién de todas las
formas de discriminacion en contra de la mujer, la observancia de estas
disposiciones de orden constitucional y convencional, imponen el deber a toda

autoridad incluida a ésta, de actuar con perspectiva de género?,

Se toma ademas en consideracion que se trata de un delito cometido en
contra de una mujer, en este sentido, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
ha indicado que las autoridades deben pugnar por proteger a la mujer, el mensaje
es claro, en México, en la sociedad, en el estado, se ha violentado en diversas
ocasiones a la mujer, por ello debe de analizarse con sumo cuidado los delitos
donde han sido involucrados como victima, histéricamente en este estado

mexicano se ha subyugado de muchas formas a la mujer victima.

De ahi que, este Tribunal considere que el testimonio vertido por **#tkxex
es valorado a partir de una vision con perspectiva de género considerando su
posicion de vulnerabilidad frente al acusado, advirtiéndose ademas que se esta

ante presencia de un hecho de violencia de género cometido en contra de una

L Articulo 10. En los Estados Unidos Mexicanos todas las personas gozaran de los derechos humanos reconocidos en esta Constitucién
y en los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, asi como de las garantias para su proteccion, cuyo ejercicio
no podra restringirse ni suspenderse, salvo en los casos y bajo las condiciones que esta Constitucion establece.

Articulo 4o. El varén y la mujer son iguales ante la ley. Esta protegera la organizacion y el desarrollo de la familia.

2 Tesis nimero: 2017396 “VIOLENCIA SEXUAL. TRASCENDENCIA DE JUZGAR CON PERSPECTIVA DE GENERO EN CASOS QUE
LA INVOLUCREN”.



mujer, siendo claro para esta autoridad que su testimonio fue directo, claro y
preciso, por ende, a criterio de este tribunal, el dicho de la victima adquiere
relevancia, pues fue clara en manifestar los hechos y las circunstancias que los

rodearon.

Por otro lado, durante su declaracion esta autoridad no advirtié algin
aspecto de caracter subjetivo respecto a que estuviera tratando de perjudicar al

acusado.

De igual modo, se contd con la declaracion de ******x quien refirio ser
hermana de ******+xx ‘congcer a **********norque era su cufiado, sefialando su
hermana y el acusado estan en un proceso de divorcio, estuvieron casados
alrededor de veinte afios, tuvieron una hija de ****** afios de nombre *xkxtirikt
estan en proceso de divorcio por violencia psicologica por parte de ******xx de |o
cual tiene conocimiento porque cinco 0 seis meses Vvivid con ellos en calle
**********,numero **********, CO|0nIa **********’ en **********’ Nuevo Leén,
de**********a**********o **********del aﬁo **********’ en dlChO dom|C|||0 tamblén

habltaban sus SObI’I nos, **********1 ~k~k~k)\')bb\"k**l kkkkkkkkkk y kkkkkkkkkk

En cuanto a la violencia psicoldgica que sefiald vivio su hermana por parte
del acusado, se refiere a que se volvio mas controlador de si ella salia, siempre
pensando que ella estaba con alguien mas, siempre dudaba de ella, fue citada al
juicio como testigo del dia que las corrio de la casa log **¥x¥kxick (g xikkkikiek g
afip ¥ *xekekk fhan a una cita con el ginecélogo, su cufiado sabia de esa cita, no la
quiso llevar, se fueron en uber, al llegar a la casa él se molestd, crey6 que lo habia
comprado un hombre, comenzaron a pelear, a insultarla, la corrio, le dijo que se

habia ido con otro hombre y que ella era su tapadera.

Tenian problemas de convivencia, su cufiado era muy celoso y posesivo,
siempre estaba dudando de ella, se fueron en uber porque no quiso llevarlas, en
esas fechas su hermana ya no traia vehiculo, la camioneta ******xxx - color
******-k-k*-k, que e”a tral’a él se |a regalé en kkkkkkkkkk del **********’ pero el *kkkkkkkkk

(g *rxikwink o| gfig Hrkkktk e |3 quitd y se quedd sin camioneta.

El dia que los corrié se fueron a casa de los papas del novio de su hija,
cuando le quitd la camioneta se movia en taxi, reconocié al acusado en el enlace

de videoconferencia vistiendo una camisa de COlor Clarg, gs **xkxxk ikkxkk Hkkiokokk
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A preguntas de la defensa particular, la testigo sefiald que ella presencio
que su hermana era victima de violencia psicolégica, respecto a que era
controlador y no la dejaba salir sola, no denuncié algo respecto a esas actitudes,
en fecha *rxkekikk (o ket do| gfjg *++kekkx - gproximadamente a las
weeekkkhoras el acusado le quitd la camioneta a su hermana, le dijo que habian
chocado el vehiculo, en ese momento ella estaba en la casa con su hermana, la
camioneta no estaba en la casa, su sobrino *********xag quien se llevo la camioneta,
después del evento la camioneta estuvo en la casa, Se casaron en el afip ** *kxkeek
ella vivig (e *rexkerkxk g skkekkkitkan esg casa, habia dos camionetas mas y un
carro, dichos vehiculos en ocasiones también la uso su hermana, los demas
integrantes de la familia también usaban la camioneta ********** "ella no observ si
su cufiado le dio papeles de la camioneta, su hermana no inscribié documentos de
esa camioneta.en control vehicular, el acusado le prestd un vehiculo pero se
descompuso, le daba apoyo econdémico cuando su sobrina vivia con ella, tambien

hace poco le proporciond un lugar para vivir.

Declaracion a la cual se le da valor probatorio pleno, pues su relato es
coincidente con el que dio la victima al momento de rendir su declaracion, ademas
que al haber estado presente en el mismo domicilio que ellos al momento de los
hechos le permitid darse cuenta de lo que estaba sucediendo, razon por la cual,
es que pudo percibir lo que sucedio, asi como de la manera en que el acusado
trataba a su hermana, maxime que no se advierte que la testigo tenga la intencion

de perjudicar al ahora sentenciado.

Al continuar con el desfile probatorio, se desahog6 la declaracion de
weekkekkk - elemento de la Agencia Estatal de Investigaciones de la Fiscalia General
de Justicia del Estado, quien refiri6 que labora como elemento ministerial para la
Agencia Estatal de Investigaciones, realizd una investigacion de hechos
denunciados por ******kxkkan contra de ******xxx an el domicilio ubicado en la calle
*******-k**’ numero **********, en |a C0|0nla **********del mUI’]ICIpIO de **********’
Nuevo Ledn, por lo que al apersonarse al lugar procedid a recabar imagenes del
mismo y anexarlos a su informe, reconociéndolas en el enlace de

videoconferencia.

Experticia que adquiere conviccion, conforme a los numerales relativos a

la valoracion de la prueba, en atencién a que fue rendido por persona que cuenta



con los conocimientos y experiencia para realizar ese tipo de investigaciones;
ademas de que la informacion proporcionada adquiere relacion con el resto de las
personas, por lo tanto y dado lo expuesto, se le otorga validez demostrativa para
justificar en conjunto con el resto de las pruebas el hecho materia de acusacion.

Desfile probatorio desahogado por la defensa particular.

weeekeekk - declard que su presencia en la audiencia de juicio es por
violencia familiar patrimonial, respecto de una camioneta ********** modelo
Fkkkkkkk () dkbkkbicbkck 0| Qr Fikkiktk ekkikrk 3 cual, estaba a su nombre porque
su papa se la regald, ya la vendio, €l usaba esa camioneta para ir a la escuela, si
alguien mas la ocupaba la tomaban, pues también la usaban sus hermanos y su
mama, se refiere CoOmo su mama a *** ¥ xxx |g empresa ********+xla expidio esa

factura a sunombre.

Al ser contra interrogado por la fiscalia, sefiald que la camioneta tambien
era usada por sus hermanos y ****xkx quien |a usaba en pocas ocasiones como
para hacer mandado, también para recoger y llevar a sus hermanos de la escuela,
no recuerda fecha exacta de cuando se la regal0, fue en **x¥tkikikx gtk o

hace un afio y medio.

A cuestionamientos de nueva cuenta de la defensa particular, el testigo

indico que obtuvo esa camioneta g *¥x¥ikikik gtk g kekioktkk (| gfjg *kik

Asi mismo, la defensa incorporé via lectura la prueba documental
consistente en el informe y sus anexos identificado con el nimero de oficio ICV-
ki 2024 signado ¥k - Coordinador de Control de Operaciones del
Instituto de Control Vehicular en el Estado, en el cual se desprende el registro del
VEhiCU|0 marca **********Color **********’ t|p0 **********’ m0d6|0 **********' con
placas de circulacion ******xx+x de| Estado de Nuevo Leon, del que se desprende

que la parte afectada no es propietaria.

Una vez establecido el valor probatorio que en lo individual y en conjunto
correspondié a cada una de las pruebas desahogadas en juicio, valoradas por
quien ahora resuelve en el contexto que precisan los articulos 265, 359 y 402 del
Codigo Nacional de Procedimientos Penales, esto es, de manera libre y
l6gica, al haber sido desahogado en esta audiencia de juicio en presencia de este
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Tribunal y precisamente atendiendo al principio de inmediacion, pero sobre todo
a que las partes, en este caso la defensa, tuvo la oportunidad de ejercer la
contradiccion sobre ellos, se concluye que resultaron aptos y suficientes para
probar que el ahora acusado ejecuté acciones que evidentemente afectaron la

supervivencia de la parte victima *x*xtixiex,

Hechos y circunstancias que coinciden sustancialmente con la acusacion
del Ministerio Pdablico, en funcion de que las mismas consideraciones que se

expusieron oralmente en la audiencia respectiva, fueron invocadas.

Los hechos narrados en el‘apartado anterior acreditaron en opinion de
quien ahora resuelve, el delito de violencia familiar previsto y sancionado, por los
articulos 287 Bis, inciso a) fraccion 1V, y 287 Bis 1, en contra de *****¥xkxx |

Caodigo Penal para el Estado de Nuevo Ledn.

Lo anterior es asi, porque se justifico la realizacion de una conducta
humana por accion, consistente en la ejecucion de una accion en perjuicio de la
victima con quien tenia un grado de parentesco el activo del delito dado que era
su esposa y que esta conducta desplegada por el activo dafio la integridad

psicoldgica de la misma.
Comprobacion del delito de violencia familiar.

Como ha quedado establecido los hechos narrados en el apartado
anterior, acreditaron en opinion de quien ahora resuelve, el delito de violencia
familiar en perjuicio de ****+***xx ‘nrevisto por el articulo 287 Bis, inciso a), fraccion

IV del Cddigo Penal vigente en el Estado.

Los elementos del tipo penal previsto por el articulo 287 bis inciso a)

fraccion IV del Cédigo Penal del Estado, son:

a) Relacion de parentesco entre el activo y el pasivo, pues se demostrd
que eran conyuges;

b) Que el activo realizé una accién que dafié el patrimonio de la victima
con la retencion de bienes y recursos econdmicos destinados a satisfacer sus
necesidades;

¢) La relacion causal entre la conducta desplegada con el resultado



acaecido.

Justificdndose el primero de sus elementos como lo es que el acusado y
la victima eran conyuges, con el acuerdo probatorio realizado entre las partes
consistentes en acta de matrimonio ndmerg *****xkxk - da| Jijprg *Hrkkkkkkx “de |g
Oficialia del Registro Civil nimero ******x¥xk con residencia en **** k% Nyevo
Ledn, con fecha de inscripcion del matrimonip *r¥xxikkik o ikkkkkokk g bkt
en donde aparece como conyuges los C.C, *rixkwkikky witikkixkx y ademas, se
cuenta con lo declarado por la propia victima quien refirid que estuvieron trece
afios en union libre y nueve afios casados en sociedad conyugal, constituyendo su
domicilio conyugal en calle *¥*****xkxn(merg ****kxkxk “an |3 colonia ******+exx el
municipio de *****xx “Nyevo Leon, lo cual, se corrobora con la declaracion de
ekl - quien indico ser hermana de la victima, y que el acusado es su ex cufiado

pues estuvieron casados.

Asi mismo, qued6 demostrado el segundo de los elementos, pues el
activo realizéd una accidon que dafid el patrimonio de la victima con la
retencion de bienes y recursos econdmicos destinados a satisfacer sus
necesidades, esto es asi, pues ****xxxkxx o nrohipig a ******+<*x el yso de la
camioneta **xxkxkkk - co|gr ¥erkekkkkx g| haberla escondido a través de su hijo y al
haber inventado que habia sido chocada, camioneta la cual era utilizada por la
victima a fin de trasladarse a diferentes lugares y estaba a su disposicion, maxime
weekekektle dijo que todo era de ély que eran sus cosas, y asi mismo, ella ya no
utilizé ningun otro vehiculo de los que se encontraban en el domicilio, y **¥xkkiex
dejo de suministrarle recursos econémicos, esto a pesar de saber que ella no tenia
ingreso econémico alguno ya que solo se dedicaba a las labores del hogar y el

acusado era el proveedor de los gastos.

Lo cual, fue corroborado con el dicho de *******+* qyjen corrobord que el
k(g *erkekiekk | gfig Frerkekkkk el gcusado le quitd su camioneta a su
hermana *****x+xxx da |0 cual ella se percaté porque habitd con ellos durante unos
meses y dicho dia ella al encontrarse en el domicilio su sobrino se llevo la
camioneta y le fue informado que la habian chocado, asi mismo narré cdmo es

que las corri6 de la casa.

Lo anterior, corrobora que en virtud de que la victima se dedicaba a labores
del hogar y que el acusado era el proveedor de los gastos de manutencion de la
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familia, al dejar de suministrarle recursos econdmicos y prohibirle el uso de esos
automotores es que se vio afectada su supervivencia, pues el acusado hizo eso
aun y a sabiendas de que la victima no tenia ingresos economicos debido a que
nunca le permitio trabajar, y esto implica violencia patrimonial conforme lo tipifica

la fraccion IV del articulo 287 bis del Codigo Penal.

En las relatadas condiciones, se declara que la conducta correspondié al
tipo penal previsto en los articulos 287 bis, inciso a), fraccion IV del Cddigo Penal
del Estado, por su exacta adecuacion a la descripcion hecha por el Codigo Penal
del Estado, del delito de violencia familiar.

Del mismo modo, se declara demostrada la antijuridicidad de esta
conducta, al no existir alguna causa de justificacion a favor del acusado *******++*de
las que se encuentran previstas en el articulo 17 del Codigo Penal del Estado; es
decir, el acusado al ejecutar esas conductas, no se encontraba amparado en obrar
en cumplimiento de un deber o ejercicio de un derecho consignado en la Ley; ello
se obtiene luego de realizar un andlisis integral y minucioso de las pruebas que
fueron desahogadas en la audiencia de juicio. De esta manera se demostro que la
realizacion de la conducta declarada tipica en términos de lo previsto en los
articulos 287 bis, inciso a), fracciones | del Codigo Penal del Estado, resulta

también antijuridica.

Acorde a la interpretacion del articulo 26 del Cddigo Penal del Estado, una
conducta serd delictuosa, no sélo cuando sea tipica y antijuridica, pues requiere
ademas que la misma se encuentre ligada por nexo animico a una persona, que
revele la finalidad de su comportamiento, dicha hipétesis normativa dispone que
s6lo podré realizarse la imposicion de las penas, si la accion u omision juzgada ha

sido realizada con dolo, culpa o preterintencion.

Tales formas de culpabilidad, se encuentran definida por los articulos 27,
28y 29 del Codigo Represivo Local, que disponen, el primero, obra con dolo el
que intencionalmente ejecuta u omite un hecho que es sancionado como delito por
este Codigo. El segundo de ellos enuncia, obra con culpa quien realiza el hecho
legalmente descrito, por inobservancia del deber de cuidado que le incumbe de
acuerdo con las leyes o reglamentos, las circunstancias y sus condiciones
personales, o las normas de la profesion o actividad que desempefia. Asi mismo,

en el caso de representarse el hecho como posible y se conduce en la confianza



de poder evitarlo. Finalmente, el Gltimo de los dispositivos legales a los que se hizo
referencia sefiala, que obra preterintencionalmente, cuando por la forma y medio
de ejecucion se acredite plenamente que el resultado excedio el propdsito del

activo.

Esta Autoridad considera que las acciones tipicas y antijuridicas que se
declaran demostradas en autos, fueron ejecutadas en forma intencional, es decir,
de manera dolosa, segun lo establecido por el articulo 27 del Cédigo Penal del
Estado, porque la evidencia puso de relieve que el acto fue ejecutado con el animo

de ocasionar un dafio en la persona del pasivo.

Sobre la base de lo antes expuesto y debidamente razonado, este Tribunal
declara que los hechos ocurridos resulta ser constitutivo del delito de violencia

familiar.

Responsabilidad penal.

Procede ahora emitir pronunciamiento respecto a la responsabilidad penal
que el Ministerio Publico atribuyg a******+< en |a comision del delito de violencia
familiar, cometido en perjuicio de ******x nara lo cual, se explica que el
problema de la responsabilidad, que consiste en determinar la autoria o la
participacion del individuo en la realizacion de un hecho delictuoso, lo contempla y
resuelve el articulo 39 del Codigo Penal de la Entidad, al establecer que
responderan por la comision delictiva, quien o quienes pongan culpablemente una
condicion de la lesion juridica causada, entendiéndose por tal, un comportamiento
fisico o psiquico, que transcienda al delito y que de no haberse dado o no haber

existido, tampoco se hubiera dado la comision delictiva.

Por tanto, debe entenderse que ponen culpablemente una condicion del
resultado: |.- Los autores intelectuales y los que tomen parte directa en la
preparacion o ejecucion del mismo; Il.- Los que inducen o compelen a otros a
cometerlos; lll.- Los que cooperen o auxilien en su ejecucion, ya sea por conducta
anterior o simultanea; y IV.- Los que, por acuerdo previo, auxilien a los

delincuentes, después de que éstos realicen la conducta delictuosa.

En el caso que se presenta, a juicio de esta Autoridad el Ministerio Pablico
prob6 mas alld de toda duda razonable la plena responsabilidad penal de

wekkxkkkkran |a comision del delito de violencia familiar en calidad de autor material
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del mismo, criterio que se justifica principalmente con la imputacion franca y directa
que realizg ****+*xxxx norque ha quedado establecido que lo sefiala como la
persona que la privo del uso de la camioneta ****xxkkkk - colgr *xxkxrikx | cyal, era
para su traslado personal, asi mismo del resto de los vehiculos del domicilio y
privarla de recursos economicos; a quien sefialo a través del enlace de

videoconferencia vistiendo camisa de color claro.

Sefialamiento el cual merece confiabilidad, primeramente, tomando en
cuenta que el presente asunto debe de ser valorado ante una perspectiva de
genero y sobre todo las circunstancias ante las cuales sucede el mismo, es decir,
como fue esa retencion de bienes y recursos econémicos destinados a satisfacer
sus necesidades, lo cual, fue corroborado con el dicho de ******** ‘quien tuvo
conocimiento de dichas privaciones que afectaron a la victima patrimonialmente, y
ademas corroboré el reconocimiento del acusado a través de la pantalla como

quien vestia camisa color Clarg, *x#xk kit v tocktekk,

De ahi que resulta preponderante lo expuesto por la victima, maxime que
hay claridad y precision en lo que ha manifestado, sin advertirse contradiccion o
inconsistencia que demerite credibilidad, pues al contrario, se cuenta con prueba
psicoldgica que soporta su dicho, la cual, al ser analizada y valorada revela ese

dafio psicoemocional que generd esa agresion verbal sobre ella.

Por lo tanto, se justifica que su autoria es material y directa porque de
manera consciente, con voluntad, e intencion llevo a cabo las conductas que ahora

se le reprochan, por ende, se justifica su plena responsabilidad.

Ahora bien, dado que su comportamiento trascendio al delito de forma tal
que, de no haberse desplegado, aquel tampoco se hubiera obtenido; con apoyo
en los articulos 27 y 39 fraccion | del Codigo Penal del Estado, se declara
plenamente demostrada la responsabilidad penal de ******x** “an |a comision del

delito de violencia familiar, en perjuicio de ***¥xkekx,

Sentencia de condena.

Este Tribunal de Juicio Oral Penal, con la prueba desahogada y analizada
de acuerdo a la libre apreciacion, extraida de la totalidad del debate de manera
libre y l6gica, y sometida a la critica racional de conformidad con los articulos 259,



265, 359 y 402 del Cddigo Nacional de Procedimientos Penales, utilizando los
principios fundamentales del Juicio Oral Penal, concluye que el Ministerio Pablico
prob¢ la acusacion realizada en contra de *****x**** nyes se acreditd el delito de
violencia familiar, previsto por el numeral 287 his, inciso a), fraccion IV del Cddigo
Penal del Estado, asi como la plena responsabilidad de ******** “an sy comision,

por lo tanto, se dicta sentencia condenatoria en su contra por el referido ilicito.

Contestacion sobre argumentos de la defensa.

No pasa desapercibido lo expuesto por el defensor particular quien refirio
diversos argumentos, entre ellos, que inverso a su apreciacion si fue vencida la
presuncion de inocencia que gozaba el acusado, pues como ha quedado
justificado en parrafos anteriores, con la prueba desahogada en el juicio es que se
acreditaron los elementos del delito, asi como la responsabilidad del acusado

como autor material de la conducta en perjuicio de la victima.

Asi mismo, se tiene que contrario a lo dicho por el fiscal en ningun
momento varié el grado de participacion, en todo el momento lo ha sefialado como
autor material, directo conforme al articulo 39 fraccion I del Cédigo Penal y no
como autor intelectual que haya ordenado a una tercera persona desplegar esa
conducta en perjuicio de la victima; recordemos que las conductas fueron
concretas, directas y desplegadas por el acusado, consistentes en comunicase
con la victima y expresamente sefialarle esas prohibiciones de usar los bienes que
usaba, aunado a que se le deja de suministrar recursos econdémicos y eso en
conjunto trajo como consecuencia una afectacion en la supervivencia de la parte
afectada por las dificultades que tuvo a consecuencia de esas prohibiciones de
uso de automotores de recursos econémicos considerando que no tenia ningun
ingreso por dedicarse a las labores del hogar y el acusado era el proveedor de los

gastos para manutencion de la casa y familia.

La defensa sefial6 y reiteré que en el hecho materia de acusacion el punto
toral lo fue el haber ocultado ese automotor a la victima para que no lo usara como

comUnmente lo hacia y eso fue por el motivo por el que fue vinculado a proceso.

Sin embargo, lo cierto es que no se comparte del todo esa apreciacion
porque en el hecho materia de acusacion establecido en el auto de apertura, del
cual se le ocurri6 traslado y dio vista a todas las partes, se establecié que aparte
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del tema del vehiculo seguido de eso el acusado le comunico via teléfono que ya
no usaria esa camioneta, ni tampoco los demas vehiculos que usaba pero ademas
como se puede leer de los hechos se establece: “y que ademas ya tenia varios
dias que no le daba dinero aln a sabiendas que ella no tiene ingresos econémicos
debido a que el acusado nunca le permitio trabajar’, y eso quedd como parte del
hecho propio de acusacion, es decir, la prohibicion de esos automotores y el dejar

de suministrarle apoyo o recursos econémicos para Su supervivencia.

De ahi que, evidentemente la defensa y acusado tuvieron oportunidad de
imponerse de los hechos y poder impugnar lo que fuera su deseo para poder
garantizar una defensa técnica y adecuada para el acusado, por lo que ademas
del ocultamiento de la camioneta ****¥*x*kxk - cofgr **kxkxkx nor | supuesto choque,
el acusado también sellevo las llaves del resto de los vehiculos con la intencion

de que no los usara mas.

En cuanto a que no fue justificado que el vehiculo perteneciera al
matrimonio o sociedad conyugal, en efecto se justificd sin mayor discusion por la
fiscalia que ese automotor estaba a nombre de ******<xx “hjjo del acusado, quien
declaré como parte de sus pruebas, exhibiéndose la factura, demostrandose que
estaba a su nombre y no de la afectada, sin embargo ha quedado claro que como
dijo la victima ella lo usaba incluso se lo habia regalado el acusado y el propio
testigo aseverd que era regalo de su padre pero con independencia de a quien se
lo habia regalado, lo cierto es, que la victima lo usaba cotidianamente tal como lo
reconocio el propio ***x+kx g e jdentificd a la afectada como su madre, lo cual,
de cierta forma también le da mayor veracidad al dicho de la afectada en los

términos que ella declaro.

Entonces, si se lo regalé a una persona u otra, la victima lo usaba como
parte de los bienes del matrimonio y finalmente se encontraba a nombre del

testigo, quien incluso ya lo vendié.

El acusado le prohibi¢ usar ese y cualquier otro vehiculo, y ademas el dejar
de darle dinero trajo como consecuencia la afectacién a la supervivencia de la

afectada.

Asi, si bien es cierto, como lo refiri6 el defensor que el vehiculo no fue

ocultado, lo cierto es, que asi lo asegura la parte victima que por un tiempo no



estuvo en el domicilio pues le fue indicado que estaba en reparacion, por lo que si
se lo ocultaron un tiempo, luego lo llevaron al domicilio pero ya tenia la indicacion

de que ya no podia usarlo, es decir, ya tenia la prohibicion.

Si bien es cierto, que se reconoce y sefiala por el defensor y afectada que
después le proporciond diverso vehiculo que finalmente le fallé y a su vez incluso
le proporcioné donde vivir, eso no es obstaculo para tener por acreditado que el
hecho materia de acusacion consistente en el privarla del uso de la camioneta
weeekeeknk el resto de los vehiculos y que le dejo de proporcionar ingresos
economicos ocurrio y el acusado participd de manera directa en su comision, no
obstante que le proporciond apoyo con un vehiculo que desconoce actualmente
su paradero, y le proporciond una casa donde vivir, lo cierto es, que eso no

demerita lo acontecido.

El hecho de que no le ha demandado la liquidacion de la sociedad
conyugal y no se ha adjudicado algin bien de los adquiridos en la pareja o
matrimonio, lo cierto es, que finalmente esos derechos estan a salvo y
evidentemente la parte afectada puede hacerlos valer para ante el procedimiento

legal que corresponda por la via familiar.

El hecho que no se haya mencionado el choque a que se hizo referencia
del que fue objeto la camioneta que se le ocultd y ya no se le permitié usar, lo
cierto, es que con independencia de que haya sufrido algiin percance o no
finalmente se la ocultaron, la retuvieron y en concreto se le prohibié seguirla
usando, asi como cualquier otro vehiculo de los que se encontraban en el domicilio
conyugal, lo que sumado a la falta de apoyo y recursos econdémicos, asi se afectd

Su supervivencia.

En cuanto a que no se haya demandado ninguna pension por la victima
en nada demerita lo aqui resuelto pues esa facultad aun la tiene a salvo y tiene el
derecho para que lo haga valer en la instancia correspondiente y mientras tanto el

presente proceso se puede llevar sin que eso perjudique algo.

Como siguiente argumento, sobre que el acusado no hizo directamente el
ocultamiento del vehiculo, lo cierto es, que si le indico a la victima que esa
camioneta se la prestara a su hijo para ir a la escuela, después de eso ya no se la

regresd y le dicen que sufrié un percance no justificado hasta el momento, sin
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embargo finalmente la conducta concreta delictiva es precisamente el ocultamiento
del automotor pero sobre todo las expresas prohibiciones de usarla, asi como los
otros automotores y la falta de apoyo econdmico en los términos anteriormente

referidos.

Respecto de que no se tenga el costo de la camioneta eso no es requisito
indispensable para que se pueda configurar el ilicito de violencia familiar del tipo
patrimonial, pues para que se pueda configurar el delitono se exige que se tenga

que se justificar el valor de algin bien en particular.

Refirio también la defensa particular que no se advirtieron contradicciones
entre los dichos de victima y hermana, mas ain que tampoco sefialé a que
contradicciones se refiere, entonces esta autoridad desconoce a queé

contradicciones queria hacer valer el defensor.

Respecto a que la victima no realizd denuncia por violencia familiar
psicoldgica, en efecto no estamos ante ese ilicito, sino que el presente asunto es

tramitado por violencia familiar del tipo patrimonial en los términos acotados.

Entonces, es cierto que el acusado no se encontraba en el domicilio
conyugal al momento de los hechos, en razon a que aparentemente se encontraba
laborando, sin embargo en esa ocasion le llama y le indica esas prohibiciones de
usar vehiculos y aunado a la falta de apoyo econémico es que se tuvo por
acreditado el hecho delictivo, tal y como se establecié en el apartado
correspondiente, por lo que el hecho de que el no estuviese en el domicilio en nada

demerita lo aqui acreditado.

De alli que se estime se vence el principio de presuncion de inocencia que
operaba en favor del acusado y resulte decretar esta sentencia de caracter

condenatorio.

Individualizacion de la pena. En cuanto al grado de culpabilidad
tenemos que la Fiscalia solicité un grado de culpa minima, asi como que se sujete
a tratamiento integral ininterrumpido dirigido a la rehabilitacion médico-psicolégica
conforme al articulo 86 del Cédigo Penal del Estado, situacion que no fue debatida

por ninguna del resto de las partes y por tal motivo es que se procedera a aplicar



la misma, en razén de que esta autoridad no puede sobrepasar lo solicitado por el
agente del ministerio publico.

Por lo tanto, bajo estos parametros es que el grado de culpabilidad en el
que se procede ubicar al sefior ******<x* a5 yn grado minimo, por tanto, se impone,
al sefior ¥***+xxkx nor sy plena responsabilidad la pena de 3 afios de prision,
pena de prision la cual serda compurgada y computable en los términos que
determine el Juez de Ejecucion de Sanciones Penales del Estado en Turno, y
conforme a las legislaciones aplicables. En la inteligencia de que habra de
descontarse el tiempo que ha permanecido detenido con motivo de los presentes

hechos.

Asi mismo, se le imponte pérdida de los derechos hereditarios, de
alimentos, de patria potestad o de tutela que pudiere tener sobre la persona
agredida; asi como sujetarse a un tratamiento integral ininterrumpido dirigido a la

rehabilitacion médico-psicoldgica.

Reparacion del dafio. En el presente caso, la Fiscalia solicitd, se condene
al acusado por este concepto en virtud del dafio patrimonial ocasionado a la
victima, solicitando indemnizacion de dafio material y moral causado, sin tener en
este momento prueba alguna para cuantificar el monto del dafio causado a la
victima, solicitando que sea en ejecucion de sentencias donde se determine su

monto.

Mientras que la defensa solicitd que la reparacion del dafio sea por los
perjuicios causados por haberse afectado el satisfacer sus necesidades, mas no
que se cuantifique por los vehiculos, es decir, que no pudo utilizar los vehiculos,
no que los mismos sean de su propiedad, por lo que solicita se cuantifique en esta

testitura.

Criterio que este Tribunal comparte, pues considerando primeramente,
que se acredit la existencia del delito precisado y la plena responsabilidad que en
SU comision le resultg a *****+*+x an ese sentido, en términos del articulo 141 del
Cadigo Penal del Estado, toda persona que es responsable de un hecho
delictuoso, lo es también del dafio y perjuicio causado por el mismo, en ese sentido

se estima que, es procedente y de hecho se condena al acusado ********* a| nago
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de la reparacion del dafio en favor de *****++xx en sy calidad de victima dentro de

la presente causa.

En ese orden y considerando que no existe algiin monto deba ascender
este concepto dado que no se establecid por el Ministerio Publico, se dejan a salvo
los derechos de la parte para ejercitarlos en la via de ejecucién, a través de la
incidencia correspondiente, a efecto de establecer el monto por o que hace a este

concepto, dejando a salvo el derecho de la parte victima *x¥xkreix

Medida cautelar. Queda subsistente la medida cautelar impuesta a

*kkkkkkkkk

Amonestacion y suspension de derechos. De conformidad con lo
dispuesto por los articulos 53 y 55 del Codigo Penal del Estado, se suspende al
sentenciado ****+*xxx “an g| gjercicio de sus derechos civiles y politicos, por el
tiempo que dure la sancion impuesta. Ademas, en diligencia formal amonéstesele
sobre las consecuencias del delito que cometid, excitdndolo a la enmienda y
conminandolo con que se le impondra la sancién que le corresponda como

reincidente, en caso de que vuelva a delinquir.
PUNTOS RESOLUTIVOS.

PRIMERO: Sentido de la sentencia y sancion. Este Tribunal, dicta
SENTENCIA CONDENATORIA en contra de ******x* dentro de la carpeta
judicial **x+exekxk “nor sy responsabilidad penal en el delito de violencia familiar
imponiéndosele una sancidn privativa de libertad de 03 tres afios de prision,
pérdida de los derechos hereditarios, de alimentos, de patria potestad o de tutela que
pudiere tener sobre la persona agredida; asi como sujetarse a un tratamiento integral

ininterrumpido dirigido a la rehabilitacion médico-psicoldgica.

Pena de prision la cual serd compurgada y computable en los términos
que determine el Juez de Ejecucion de Sanciones Penales del Estado en Turno, y
conforme a las legislaciones aplicables. En la inteligencia de que habra de
descontarse el tiempo que ha permanecido detenido con motivo de los presentes

hechos.



SEGUNDO: Reparacion del dafio. Se CONDENA al sentenciado
reeekkrkkk gl pago de la reparacion de dafio, a favor de ******k* ‘monto que serd

determinado en ejecucion de sentencia.

TERCERO: Medida cautelar. Queda subsistente la medida cautelar

Impuesta a **********.

CUARTO: Amonestacion y suspension de derechos. De conformidad
con lo dispuesto por los articulos 53 y 55 del Codigo Penal del Estado, se suspende
al sentenciado *x*xxkxkekrienek an gf gjercicio de sus derechos civiles y politicos,
por el tiempo que dure la sancion impuesta. Ademas, en diligencia formal
amonéstesele sobre las consecuencias del delito que cometio, excitdndolo a la
enmienda y conminandolo con que se le impondra la sancion que le corresponda

como reincidente, en caso de que vuelva a delinquir.

QUINTO: Recursos. Se informa a las partes que en caso de
inconformidad con la presente resolucion pueden interponer recurso de apelacion
dentro de los diez dias siguientes a la notificacion de la presente resolucion
conforme a lo dispuesto por el articulo 471 del Cddigo Nacional de Procedimientos

Penales.

SEXTO: Una vez que cause firmeza remitase impresion autorizada del
presente fallo a la Comisaria de Administracion Penitenciaria, al Juez de Ejecucion
que por turno le corresponda para su debido cumplimiento, de conformidad con lo

dispuesto por el articulo 413 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales.

Asi lo resuelve y firma3, el LICENCIADO OTONIEL LOPEZ VAZQUEZ,
Juez de Control y de Juicio Oral Penal del Estado, de conformidad con lo dispuesto
por los articulos 403, 404, 406, 407, y 411 del Codigo Nacional de Procedimientos
Penales y 17 en su Parrafo Quinto de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos.

s Documento firmado electrénicamente, de conformidad con el acuerdo general nimero 07/2017 del Pleno del
Consejo de la Judicatura del Estado de Nuevo Leon, por el que se establecen las reglas para la implementacién y
uso, asi como el inicio de la vigencia de la firma electronica avanzada (FIEL) certificada por el Sistema de
Administracion Tributaria en documentos, actuaciones y resoluciones judiciales, en relacion al diverso acuerdo
general conjunto nimero 4/2011-11 de los Plenos del Tribunal Superior de Justicia y del Consejo de la Judicatura del
Estado de Nuevo Ledn, por el cual se establecen los lineamientos para el uso de la firma electrénica en documentos,
actuaciones y resoluciones judiciales.
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SE DICTA SENTENCIA DEFINITIVA

Este documento constituye una versién publica de su original. En consecuencia, se suprimié toda aquella
informacion considerada legalmente como confidencial, en .virtud de encuadrar en los supuestos
normativos previstos en el articulo 3 de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados y en los articulos 3y 141 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica

del Estado de Nuevo Ledn.
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