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Monterrey, Nuevo León, a los ********** días del mes de **********del 
año 2025 dos mil veinticinco. 

 
Se procede a plasmar por escrito la sentencia definitiva dictada en el 

juicio oral deducido de la carpeta judicial número **********, que se inició y se sigue 
en oposición de **********, por hechos constitutivos de los delitos de Feminicidio 
en grado de tentativa, Violación y Equiparable a la Violencia Familiar. 

1. Partes procesales. 

 

Acusado ******************** 
Defensa Particular Licenciado ******************** 
Ministerio Público Licenciada ********** 
Víctima ******************** 

Asesoría Jurídica de la 
Comisión Ejecutiva 
Estatal de Atención a 
Víctimas. 

Licenciada **********, cubriendo a su homóloga la 
Licenciada ******************** 

 
2. Audiencia de juicio a distancia. 

 
Cabe destacar que en la audiencia de juicio una parte de los sujetos 

procesales estuvieron enlazados a la sala de audiencias a través de 
videoconferencia, en atención a lo que disponen los artículos 44 y 51 del Código 
Nacional de Procedimientos Penales; pues, la misma permite cumplir con la 
formalidad de la oralidad exigida para todas las actuaciones procesales, debido 
que, mediante el uso del citado medio técnico disponible por el Tribunal de 
enjuiciamiento, permitió darle mayor agilidad, exactitud y autenticidad a la 
audiencia, dado que la videoconferencia fue sostenida en tiempo real, esto por 
medio del uso de la plataforma o herramienta tecnológica denominada “Microsoft 
Teams”, lo cual no representó impedimento alguno, para garantizar en todo 
momento, los principios que rigen en el presente proceso penal acusatorio. 

3. Competencia. 

Esta Autoridad es competente para conocer y resolver el presente asunto 
de manera unitaria, toda vez que los hechos que dieron origen a esta causa fueron 
clasificados como constitutivos de los delitos de Feminicidio en grado de 
tentativa, Violación y Equiparable a la Violencia Familiar cometidos en el año 
2023, en el Estado de Nuevo León, donde esta Autoridad tiene jurisdicción, y le 
son aplicables las reglas procedimentales establecidas en el Código Nacional de 
Procedimientos Penales; de conformidad con los artículos 21 tercer párrafo, de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos; 94 de la Constitución 
Política del Estado de Nuevo León; 20 fracción I y 133 fracción II, del Código 
Nacional de Procedimientos Penales; 2 fracción X, 31 fracción IX, 33 Bis fracción 
V y 36 Bis 2, de la Ley Orgánica del Poder Judicial del Estado; así como el acuerdo 
13/2021, del Pleno del Consejo de la Judicatura del Estado de Nuevo León, y sus 
anteriores relacionados, en el que se determinó los juicios que serán resueltos de 
forma unitaria o colegiada dentro del sistema penal acusatorio. 

4. Las partes no celebraron acuerdos probatorios. 
 

 
5. Posición de las partes. 



La Fiscalía estableció como objeto de su acusación en contra **********, la 
perpetración de los siguientes hechos: 

“Que siendo el día ********** de ********** del año 2023, aproximadamente 
a las ********** horas, la C. **********, viajaba en el asiento trasero de un taxi en 
compañía de **********, de ********** años de edad, quien se encontraba en estado 
de ebriedad, ya que había tomado cerveza y con quien vivía aproximadamente 6 
meses y del que hace 04 días se separó y con el cual está esperando un hijo en 
común, con 4 meses de embarazo, cuando al circular por la Avenida **********, en 
el municipio de ********** Nuevo León, de pronto **********, comienza a hablar con 
el chofer del taxi, diciendo “Todas las mujeres son iguales, son unas putas que no 
valen verga” a lo cual el chofer solo asienta con la cabeza, a lo que al ver esto le 
pido que se calme a lo que responde “Tu cállate, que tú eres la más puta de todas” 
a lo que nuevamente le dijo que se calme que no es lugar para decir esas cosas a 
lo que nuevamente responde gritando “que te calles pendeja, y mejor dame dinero 
para pagar el taxi” por lo que le respondo que no traigo dinero para pagar y que 
habían quedado en que él lo iba a pagar, a lo que responde “siempre es lo mismo 
contigo, pinche vieja puta” a lo que al ver esto el chofer del taxi manifiesta “no hay 
problema no les voy a cobrar pero por favor bájense aquí” , cuando se da cuenta 
que el taxi gira a mano derecha en la Carretera a **********y metros adelante se 
detiene frente a un monte baldío que se encuentra en dicho cruce, y al bajarse del 
vehículo el taxi, se retira del lugar y es cuando ********** la agarra del cabello y la 
jala para adentro del terreno caminando aproximadamente 10 metros al interior del 
monte baldío diciéndole “Al chile ando bien caliente y necesito una mamada” a lo 
que ya estando adentro del terreno, la agarra de ambos hombros y la empuja hacia 
abajo hincándola a la fuerza, mientras le dijo que por favor la dejara en paz, que 
no voy a hacer eso, acto seguido se desbrocha el pantalón y se saca el miembro 
viril, agarrándole nuevamente del cabello, obligándola a hacerle sexo oral, 
introduciendo su pene en su boca a la fuerza, para después realizar movimientos 
de atrás hacia adelante, por algunos minutos, esto hasta que eyacula dentro de mi 
boca, como puedo lo empujo con ambos brazos a la altura de la cintura, haciendo 
que me suelte, observando que ********** se cae, por lo que escupo al piso el 
semen que tenía en mi boca pero rápidamente ********** se pone de pie diciendo 
“Ahora si ya valiste verga, pinche piruja” y con el puño cerrado me da dos golpes 
en la cara haciendo que me caiga hacia atrás y ya una vez en el suelo en donde 
caí de espaldas, se sube arriba de mí y con ambos brazos me comienza a apretar 
el cuello diciendo “De aquí no sales viva pendeja” apretando cada vez más fuerte, 
ocasionando que no pueda respirar, como puedo con la mano derecha lo agarro 
lo empujo para que me suelte, comenzando a forcejear en el suelo a lo que 
nuevamente con el puño cerrado de la mano derecha me pega en la cara he intenta 
agarrarme nuevamente del cuello diciendo “esta si no te la perdono, ahora si ya 
valiste madre” y veo que se quita el cinto del pantalón he intenta ponerlo alrededor 
de mi cuello, como puedo meto la mano evitando que me intente ahorcar con él y 
se lo quito, arrojándolo a un costado sobre el monte baldío, acto seguido lo empujo 
y me lo quitó de encima y por su evidente estado de ebriedad no se logra parar y 
es cuando aprovecho para pararme y correr hacia la carretera, visualizando que 
********** venía caminando detrás de mí siguiéndome, es en ese instante al salir a 
la Carretera ********** en veo llegar una unidad de policía y le hago señas para que 
se detenga contándoles lo sucedido a los oficiales por favor detengan a mi pareja”. 

 

 
Tales hechos fueron clasificados jurídicamente por el Ministerio Público, 

en los siguientes delitos: 

 Feminicidio en grado de tentativa, previsto y sancionado por el artículo 
331, BIS 2, fracciones I, IV, en relación al 31, 331 BIS 4 y 5, del Código 
Penal del Estado. 

 Violación, previsto y sancionado por los artículos 265 en relación 266. 

 Equiparable a la violencia familiar, previsto por el artículo 287 bis 
fracción IV, sancionado por el artículo 287 bis fracciones I, II y III, del citado 
ordenamiento legal. 
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Los cuales señaló fueron cometidos en perjuicio de la pasivo **********. 

Atribuyéndole una participación al acusado ********** como autor material, 
en términos del artículo 39, fracción I, y a título de dolo, de acuerdo al artículo 27, 
ambos de la misma codificación punitiva. 

 
En su alegato de clausura la fiscalía señaló que con la prueba producida 

en juicio se acreditaron los hechos materia de acusación, así como la plena 
responsabilidad del reprochado en la comisión del mismo, por lo que solicitó se 
dictara una sentencia de condena en contra del **********, por los delitos de 
acusación, solicitando se resuelva bajo una perspectiva de género, atendiendo al 
derecho de la víctima de una vida libre de violencia y de acceso a la justicia. 

Por su parte, el Asesor Jurídico hizo propio el alegato de la fiscalía. 

Y, la Defensa Particular de **********, en su intervención final señaló que 
la fiscalía no pudo acreditar los hechos de acusación, más allá de toda duda 
razonable, pues en esencia indicó que contrario a lo sostenido por la fiscalía, con 
la prueba que se produjo en juicio no se venció el principio de presunción de 
inocencia que le asiste a su representado, ante una insuficiencia probatoria. 

Además, que con respectó al delito de feminicidio en grado de tentativa, 
mencionó que la tentativa requiere que exista un indició, de ejecución del delito y 
que no se consuma por causas ajenas a la voluntad del agente, generalmente por 
intervención de un tercero o de un factor externo y que en este caso no hubo un 
actor externo que interrumpiera la supuesta intención de privar de la vida la 
denunciante y tampoco hay pruebas objetivas que acrediten la intención de que 
existió, que por el contrario, la comprobación se basó únicamente en el dicho de 
la supuesta víctima, en lo que se mencionó en el dictamen y fue la referencia de 
terceros y que además presentan contradicciones claras con lo asentado en la 
acusación y con el resto de la prueba desahogada. 

Que en cuanto al delito de violencia familiar, manifestó que la Fiscalía no 
logró acreditar que existiera una verdadera relación de pareja o vínculo familiar 
que encuadrara en el tipo penal, lo único que existe es la mención de los policías, 
quienes dijeron que la supuesta víctima había referido a tal situación, sin embargo, 
esto no hubo respaldo documental, ni testimonial independiente que lo sustenten, 
la simple referencia de los policías no puede suplir la prueba plena requerida en 
materia penal. 

Asimismo en cuanto al delito de violación, refirió que la tipicidad exige la 
existencia de la cópula, que se entiende como la introducción del miembro viril en 
el cuerpo de otra persona, por vía vaginal, oral o anal, que esto nunca se acreditó, 
que la propia prueba que podría haber sido determinante era la citología vocal, la 
cual no fue desahogada, ni presentada en el juicio, por lo que no podía ser 
considerada y que además que no sería ese tipo penal, y que sería uno diverso, y 
pues que tampoco hubo un señalamiento directo, por parte de la víctima, ya que 
no compareció. 

También mencionó que la Fiscalía fue omisa en hacer lo conducente para 
que pudiera declarar la víctima lo que en su interés conviniera por lo que esta 
declaración, en caso de que hubiera comparecido, hubiera sido fundamental, sin 
embargo, esto no sucedió. 

Mencionó que en todos los casos la Fiscalía se basó únicamente su dicho 
de acusación en dichos de testigos por oídas indirectos, sin que existan pruebas 
materiales científicas o peritales que confirmen la narrativa acusatoria, se incumple 
así con el estándar constitucional y convencional de probar más allá toda duda 
razonable. 



Por lo que ante todo lo expuesto solicitó que en estricto apego a los 
principios de presunción de inocencia, in dubio pro reo, y el derecho a un debido 
proceso se dicte una sentencia absolutoria a favor de su representado en relación 
con todos y cada uno de los delitos que le fueron imputados. 

Y por último refirió que en cuanto a la perspectiva de género, que esto no 
omite a la fiscalidad a haber hecho investigaciones de calidad para precisamente 
cumplir con esta perspectiva de que quedara más allá de todo razonable los 
hechos de la acusación. 

 
Pues bien, por economía se tienen reproducidos íntegramente los 

alegatos de las partes, toda vez que resulta ociosa su transcripción en obvio de 
formulismos innecesarios, tal y como lo establece el dispositivo 68 del Código 
Nacional de Procedimientos Penales1, sin soslayar que los mismos se atenderán 
por este Tribunal, en el apartado correspondiente. 

En apoyo a lo anterior se cita la tesis cuyo rubro y contenido es el siguiente: 

“RESOLUCIONES EN MATERIA PENAL. LA TRANSCRIPCIÓN 
INNECESARIA DE CONSTANCIAS ES PRÁCTICA DE LA QUE EL JUZGADOR 
GENERALMENTE DEBE ABSTENERSE EN ESTRICTO ACATO AL PRINCIPIO DE 
LEGALIDAD. La evolución legislativa del artículo 95, fracción IV, del Código Federal de 
Procedimientos Penales permite advertir que el legislador ha querido suprimir de la 
práctica judicial la arraigada costumbre de transcribir innecesariamente constancias 
procesales. En efecto, la redacción original de tal dispositivo consignaba que toda 
sentencia debía contener: "Un extracto breve de los hechos conducentes a la resolución."; 
sin embargo, esa estipulación luego fue adicionada, por reforma de ocho de enero de mil 
novecientos noventa y uno, para que a partir de entonces la síntesis sólo se refiriese al 
material probatorio, pues el precepto en cita quedó redactado en los siguientes términos: 
"Un extracto breve de los hechos conducentes a la resolución, mencionando únicamente 
las pruebas del sumario."; y finalmente, el texto en vigor revela una posición más 
contundente del autor de la norma, cuando en la modificación de diez de enero de mil 
novecientos noventa y cuatro estableció que el texto quedara de la siguiente manera: "Un 
extracto breve de los hechos exclusivamente conducentes a los puntos resolutivos del 
auto o de la sentencia en su caso, evitando la reproducción innecesaria de constancias". 
Por tanto, si como puede verse, ha sido preocupación constante del legislador procurar 
que las sentencias sean más breves, lo que de suyo tiene como finalidad que sean más 
comprensibles y menos onerosas en recursos humanos y materiales, sin género de dudas 
que esto sólo se logra cuando el cuerpo de la resolución, en términos de espacio, lo 
conforman los razonamientos y no las transcripciones, puesto que el término "extracto 
breve", por sí mismo forma idea de una tarea sintetizadora propia del juzgador, que 
excluye generalmente al uso de la transcripción, sólo permitida cuando, dentro de la línea 
argumentativa, sea indispensable ilustrar el razonamiento con alguna cita textual que 
verdaderamente sea de utilidad para la resolución del asunto; principio que es aplicable 
no sólo a las sentencias, sino también a los autos, pues no hay que perder de vista que la 
redacción actual del precepto en cita equipara ambas clases de resoluciones. En 
conclusión, siendo la transcripción innecesaria de constancias una práctica que el 
legislador ha querido proscribir, entonces, los tribunales están obligados a abstenerse de 
ella, en estricto acato al principio de legalidad.”2 

6. Pruebas desahogadas por la fiscalía y su valoración. 

Con la finalidad de acreditar los hechos que fundamentan la acusación, el 
Órgano Acusador presentó diversas probanzas que a continuación se mencionan 
en términos generales: 

Con la finalidad de acreditar los hechos que fundamentan la acusación, el 
órgano acusador presentó como probanzas: 

 

1 Artículo 68. Congruencia y contenido de autos y sentencias. Los autos y las sentencias deberán ser congruentes con la 
petición o acusación formulada y contendrán de manera concisa los antecedentes, los puntos a resolver y que estén 
debidamente fundados y motivados; deberán ser claros, concisos y evitarán formulismos innecesarios, privilegiando el 
esclarecimiento de los hechos. 
2 Tercer Tribunal Colegiado Del Vigésimo Primer Circuito. Novena Época. Número de Registro 180,262. Tribunales 
Colegiados de Circuito. Jurisprudencia. Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta XX. Octubre de 2004. Tesis XXI.3o. 
J/9. Página 2260. 
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Se escuchó a **********, quien manifestó tener aproximadamente 3 años 

laborando en la Secretaria de Seguridad Pública del municipio de Juárez, que sus 
funciones como policía preventivo es patrullar en las colonias, acudir a auxilios y 
hacer detenciones. Refirió que el motivo por el cual se encontraba en la audiencia 
de juicio es debido a un delito de violencia familiar y equiparable a abuso sexual, 
donde acudió en fecha ********** de **********del año 2023. 

Explicó que le reportaron violencia hacia una mujer sobre la avenida 
********** cruce con **********en la colonia **********. Agregó que la información que 
recabó fue plasmada en el IPH del primer respondiente, firmada por su compañero, 
el policía preventivo **********. Manifestó que la llamada de auxilio la recibió a las 
3:55 horas cuando estaba patrullando la colonia **********, al acudir al lugar del 
reporte visualizaron una persona del sexo femenino la cual iba saliendo de un lote 
baldío. 

Señaló que detrás de dicha femenina había una segunda persona de sexo 
masculino, quienes se acercaron. Refirió que la persona de sexo femenino indico 
llamarse **********y se percató que tenía el cuello rojizo y la misma lloraba. 
Mencionó que **********les comentó que la persona que iba con ella era su 
comprometido o pareja de nombre **********y la había violado, hecho tocamientos 
y ahorcado. 

Refrió que al momento en que **********les mencionó lo sucedido 
procedieron a realizar la detención, abordándolo en **********y lo remitieron al 
ministerio público. 

Precisó que los hechos fueron el ********** de**********2023. 
Además, señaló que la persona a que se refiere como **********se 

encuentra presente en la audiencia y lo visualizó del lado izquierdo de la pantalla 
portando camisa ********** tez **********, complexión *********, **********y **********. 

Ante cuestionamientos de la defensa refirió que no presencio directamente 
los hechos y las agresiones que manifestó la víctima de los cuales derivaron el 
informe y que su información únicamente se deviene de lo que le comentó la 
víctima. 

Así mismo, manifestó que la hora exacta del reporte fue a las 3:55 y 
llegaron al lugar a las 3:59 y la víctima les hizo le mencionó que el agresor la había 
agarrado con ambas manos del cuello y se le veía partes rojizas y la misma se 
encontraba llorando. 

Agregó, que donde ocurrieron los hechos había un preservativo y 
solicitaron apoyo para que resguardaran el lugar hasta que acudieran servicios 
periciales. 

A contrainterrogatorio por parte de la Fiscal, refirió que la víctima 
únicamente les mencionó que ********** había abusado de elle y todo lo que les 
llegó a comentar la víctima quedó plasmado en el IPH. 

Por su parte, **********, quien manifestó tener aproximadamente 7-8 años 
laborando en la Secretaria de Seguridad Pública del municipio de Juárez, que sus 
labores en dicha institución son servicios de patrullaje y vigilancia, mandar reportes 
verdaderos o falsos y apoyar a la ciudadanía. Manifestó que el motivo por el cual 
se encuentra en audiencia de juicio es debido es que el día ********** de ********** 
2023, se encontraba laborando en las diversas calles de la colonia 
**********en**********Nuevo León, cuando el C4 emite un reporte de violencia contra 
la mujer en un lote baldío, en la avenida **********cruce con ******************** en 
la colonia **********. 

Mencionó que se trasladaron al lugar indicado por el C4, que al arribar al 
lote baldío, se localizó una femenina saliendo de entre la maleza, misma que tenía 
complexión media de ******** aproximando, tez ******** y detrás de ella un 
masculino. Señaló que se aproximan a estas personas y descienden de la unidad y 
la persona femenina se encontraba llorando y les indicó que la persona que 
venía con ella era su ex pareja y que tenían 4 días de haber terminado y que 
minutos 



antes, al ir en un taxi circulando por la avenida **********, ella se encontraba en el 
asiento trasero, y su ex pareja de nombre **********, en la parte delantera del taxi, 
que su ex pareja empezó hablar mal de las mujeres, a lo cual el taxista solo le 
afirmaba con la cabeza y le mencionaba “que todas las mujeres son unas putas”, 
por lo cual la víctima le comento a su ex pareja “que no es motivo de hacer ese 
tipo de comentarios” y él le respondió “cállate que tú eres una de las pirujas, mejor 
cállate” y “tú eres la que debe de darme dinero para pagar el taxi” y ella le respondió 
que no contaba con dinero para pagar el taxi y que su expareja le preguntó “qué 
en que habían quedado” y el taxista al dar vuelta a mano derecha, les comentó 
que no había problema y que se bajaran ahí en el lote baldío. 

Explicó, que la víctima les manifestó que ellos descendieron del taxi y el 
masculino la agarró de los cabellos y la introdujo al interior de la maleza a 
aproximadamente 10 metros y este masculino le decía que: “al chile ando bien 
caliente y necesito una mamada” y que posteriormente la tomó de los hombros y 
la baja, y que se bajó el pantalón e introdujo su miembro viril dentro de la boca de 
su pareja. 

Indicó que el nombre de la víctima es **********y que el nombre quedó 
plasmado en el informe policial que el mismo firmó. 

Seguidamente, le es mostrada prueba no especificada, la cual reconoció 
como el IPH, donde el deponente aclaró que la parte víctima se llama 
**********Señaló que la víctima le comentó que la persona le propicio dos golpes 
con el puño cerrado en la cara, la arroja al pisó, forcejean y el sujeto se sacó el 
cinturón y trata de ahorcarla y a palabras de la víctima refirió que la persona estaba 
en estado etílico, debido a que la víctima les indicó que la persona había abusado 
sexualmente de ella, por lo que posteriormente se procedió a su aseguramiento, 
comentándole que sería detenido por el delito de equiparable a la violación. 

Agregó, que la persona a la que se refiere como **********se encuentra 
conectada con el nombre de usuario “asistente de sala 2 Apodaca”. 

Ante cuestionamientos de la defensa, refirió que dentro de sus funciones 
son atender reportes verdaderos o falsos. Y señaló que no presencio directamente 
los hechos que le relató la víctima, pero presentaba enrojecimiento en su rostro, 
más no le constan los hechos. 

Explicó que el lugar de los hechos se visualizaba desde el interior de la 
maleza, sin embargo no se acercaron al lugar de los acontecimientos y que no 
aseguraron ningún indició y en cuanto al cinto que refirió, ya lo tenía puesto la 
persona. 

También precisó que la hora exacta de cuando recibió el reporte fue a las 
03:59 horas y llegaron al lugar a las 04:03 horas, agregó que dentro del plazo 
donde recibió el reporte y acudieron al lugar no es posible que sucedieran otras 
circunstancias o no sabe porque no le consta. 

Manifestó por último, que él considera que estos hechos no son falsos, 
debido a los enrojecimientos por parte de la víctima en el rostro. 

Testimonios que adquieren valor probatorio, toda vez que sus relatos 
fueron claros y precisos, al establecer las actividades que desarrollaron con motivó 
de sus funciones como elementos municipales de Juárez, Nuevo León, los cuales 
percibieron por medio de sus sentidos, ya que en términos similares informaron 
que recibieron un reporte de auxilio, para acudir al cruce de las calles **********con 
cruce a **********en la colonia ********************en dicho municipio a donde 
arribaron a las 04:03 horas aproximadamente, en donde observaron a una 
femenina saliendo de entre la maleza y detrás de ella un masculino, por lo que 
descienden de la unidad y la persona de sexo femenino quien se identificó como 
******************** se encontraba llorando y les indicó que la persona que venía con 
ella era su ex pareja de nombre ********** y que tenían 4 días de haber terminado 
y que minutos antes, al ir en un taxi circulando por la avenida **********, ella se 
encontraba en el asiento trasero, y su ex pareja de nombre ********************, que 
iniciaron una discusión, y que el taxista los bajo en un baldío en avenida 
********************y que el masculino la agarró de los cabellos y la introdujo al 
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interior de la maleza, aproximadamente 10 metros y que le dijo que: “al chile ando 
bien caliente y necesito una mamada” y que posteriormente la tomó de los 
hombros y la bajó, y que él se bajó el pantalón e introdujo su miembro viril dentro 
de su boca y que le propicio dos golpes con el puño cerrado en la cara, la arrojó al 
pisó, y que forcejaron y el sujeto se sacó el cinturón y trató de ahorcarla, por lo que 
se procedió a la detención de dicha persona y que todo lo que le relató la víctima 
lo plasmaron en el informe, mismo que reconoció mediante incorporación de dicha 
documental, el cual es dotado de valor probatorio; y en ese sentido, dichos 
medios de convicción cuya información es insuficiente para acreditar las 
circunstancias de modo, tiempo y lugar conforme a la teoría fáctica de la 
fiscalía, pues como se estableció, únicamente dieron cuenta de la detención del 
ahora reprochado, esto atendiendo a las actividades inherentes a su cargo, 
advirtiéndose además inconsistencias en sus narrativas, mismas que se asentaran 
más delante. 

Por su parte, ******************** elemento ministerial, que cuenta con 32 
años de laborar en la institución, que sus funciones es las órdenes de aprehensión, 
aseguramientos, oficios de investigación. 

Señaló que el motivó de su presencia en esta audiencia es porque se le 
asignó un oficio con número **********/2023, por persona detenida, por la 
Secretaria de Seguridad Pública de Juárez, Nuevo León, de nombre **********por 
el delito de violación y lo que resulte en perjuicio de la señora **********donde se le 
pedía corroborar el domicilio del señor ******************************siendo en la 
calle**********en la colonia Residencial **********en **********Nuevo León. 

Mencionó que al llegar a ese domicilió lo atendió una persona del sexo 
masculino, quien dijo llamarse **********que se identificaron con él, como 
elementos activos y le mencionó que era primó del señor **********pero que en 
ningún momento había vivido con él, y que en ese momento no sabía exactamente 
donde se encontraba y ni donde podía ser localizado, por lo que aseguraron el 
domicilio, tomaron fotografías y las anexaron. 

Explicó que posteriormente acudieron al lugar de los hechos en vía 
pública, siendo este en la calle **********y **********en un monte baldío, buscando 
cámaras de video y que no encontraron ninguna, y tampoco ninguna persona o 
testigo que los apoyara con la investigación por lo que también aseguraron el lugar 
y tomaron fotografías y las anexaron. 

Refirió que luego se entrevistaron con la parte afectada, quien les 
manifestó que ya se había realizado los dictámenes correspondientes. 

Relató que también, buscaron en la base de datos, antecedentes del señor 
**********pero no obtuvieron resultados positivos o negativos. 

A cuestionamientos por parte de la Asesora Jurídica, señaló que no 
recuerda la fecha en que realizó el informe con número **********/2023. 

A preguntas de la Defensa, manifestó que desconoce en cuanto al error 
que se plasmó de su apellido en el informé, que pudo haber sido por algún error 
de formato, y que al momento de realizar el informé como son muchos, se le paso 
ese dató. 

Señaló el testigo que el acudió al lugar de los hechos y tomó fotografías y 
fueron anexadas al informé. 

A efecto de contradicción le es mostrado un documento, el cual identifica 
como el informé que realizó, y que desconoce el por qué no se encuentran 
anexadas las fotografías del lugar de los hechos. 

Agregó que a él no le constan los hechos. 
 

Narrativa que adquiere valor probatorio, dado que relató actividades que 
desarrolló con motivo de sus funciones como agente ministerial, las cuales 
consistieron en verificar el domicilio del ahora acusado **********, siendo en la 
calle**********en la colonia Residencial **********en **********Nuevo León, en el cual 
localizó a una persona del sexo masculino de nombre ********************quien le 



menciono que si conoce a **********, que es su primó, pero que en ningún momento 
había vivido ahí con él, así como también se encargó de verificar el lugar de los 
hechos los cuales señaló que se ubicaba en la calle **********y **********en un 
monte baldío, pero que no encontró cámaras de video, ni testigos, para abocarse 
más a la investigación; y en ese sentido, en opinión de esta juzgadora, su 
testimonio no corrobora la proposición fáctica de la Representación Social. 

También se enlazó a la audiencia, la licenciada **********, perito en 
psicología del Instituto de Criminalística y Servicios Periciales de la Fiscalía 
General de Justicia en el Estado, que actualmente se encuentra asignada al 
municipio de Juárez, Nuevo León, con una antigüedad de 10 años, que cuenta con 
diplomados de psicodiagnostico en terapia infantil, atención a víctimas del delito, 
curos en tentativa de feminicidio, de profesión Licenciada en Derecho y Ciencias 
Sociales, con una certificación en mediación. 

Señaló que el motivo por el que se encuentra en esta audiencia es porque 
el Centro de Denuncia virtual, el ********** de ********** le pidió realizar una 
valoración a la ciudadana **********que estaba denunciando a su expareja, por lo 
cual realizó esa valoración, para determinar si estaba ubicada en tiempo, espacio 
y persona, si presentaba alguna alteración o trastorno en su estado emocional, si 
presentaba datos de agresión sexual, si presentaba alteración auto cognitiva, auto 
valorativa, una daño piscoemocional y si derivado de esto requería un tratamiento 
psicológico. 

Explicó que en la entrevista que le realizó a la paciente, la misma le refirió 
que el nombre de su expareja era de nombre **********. 

Indicó que la metodología que utilizó para realizar el dictamen, la entrevista 
clínica semiestructurada, la cual ayuda hacer una entrevista de la cual se obtienen 
datos generales, antecedentes familiares y realizan examen mental, para poder 
determinar lo que solicita el ministerio público. 

Refirió que dentro de la entrevista semiestructurada la víctima le señaló 
que los hechos sucedieron el día ********** de ********** del 2023, en un monte 
baldío, entre **********y**********y que le mencionó que tenía 4 días de separada 
de la persona denunciante, que él le habló, porque ella se había quedado en el 
domicilió, y el con sus familiares, que le mandó mensajes por WhatsApp porque 
quedaron de verse para darle una ropa y que ella se la lleva a donde estaba él y 
le dijo que iban hablar si regresaban o no, y que cuando ella llegó él estaba 
consumiendo alcohol y que ella también se tomó medio Tecate y que después él 
quería revisar su Facebook y empezó una discusión, que ella empezó a llorar y le 
dijo que la llevara a su casa, y que toman un taxi. 

Relató que posteriormente ya a bordo del taxi, le mencionó que él iba 
hablando con el taxista temas de las mujeres y que comienzan a discutir por quien 
iba pagar el taxi y que el taxista decide bajarlos ahí en el lote baldío, que también 
le comentó que él le dijo “que le hiciera sexo oral, una mamada”, que ella no quiere 
y él la mete a empujones al lote baldío y que decide acceder por que lo ve muy 
alterado, y que comienza hacerle el sexo oral y que le toma del cabello y la 
empieza a jalar hacia él y le decía con malas palabras, que era lo que a ella le 
gustaba, que era una “puta” y le dio dos puñetazos en la cara, le dijo que no quería 
que vomitar, que en eso él se viene en su boca, que le da por vomitar y él se moleta 
y la avienta, que es cuando él se sube arriba de ella y le aprieta el cuello, y que le 
decía que la iba matar, que no iba salir de ahí, que le cementó que ella trataba de 
defenderse y que después ella trata de tranquilizarse, porque le daban miedo las 
amenazas, y que aparte que ella en ese momento estaba embarazada y llega un 
punto en que él se quita un cinto y le dice que con eso la va a matar. 

Mencionó, que también le refirió que el denunciante de repente se ponía 
muy agresivo y que luego se ponía a llorar y que le decía que lo matara, que le 
pegara con una piedra, que lo matara y que ella se tranquilizó y le dio por su lado 
y que él se quedó dormido encima de ella, que es cuando empezó a escuchar que 
el ronca, y que es cuando ella logra zafarse de ahí y se sale a pedir ayuda. 

Indicó que una vez que realizó la entrevista, encontró como datos clínicos 
a la víctima que se encontraba muy tímida, que no quería que saliera libre, porque 
tenía miedo que cumpliera sus amenazas. 
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Mencionó, que también le relató que él la amenazó con hacerles daño a 
su familia, y a sus hijos, y que estaba preocupada, pero que ya la había consultado 
el doctor y le había inyectado medicamento, y que le habían dicho que su bebé 
estaba bien, que también le mencionó que estaba muy asustada por que la había 
agarrado del cuello, que si pensó que la iba matar, por las amenazas constantes. 
Señaló que al momento de la valoración la paciente se encontraba 
ansiosa, temerosa, con llanto y que en los antecedentes familiares, tenía más 
temor porque es consumidor de drogas. 

Manifestó que al momento de valorar a la paciente llegó a la conclusión 
que se encontraba en tiempo, espació y persona, que no presentaba indicadores 
de alguna incapacidad intelectual o alguna psicosis, que presentaba un alteración 
en su estado emocional, que su aspecto era ansiosa, con llanto y temerosa, 
derivado de los eventos que había vivido, por lo que presentaba también una 
perturbación, en su tranquilidad de ánimo, por lo eventos y también temor por las 
amenazas recibidas, así como también encontró alteración, auto cognitiva y 
valorativa, lo cual presentando un daño piscoemocional, por la agresión sexual que 
vivió, ya que lo presentaba en toda su narrativa al ser víctima de este delito, fue 
encontrado alteración en su estado emocional, pensamientos recurrentes, 
pensamientos de inseguridad, presentaba alteración en la alimentación, también 
instintiva y sobretodo que ella vivió un evento el cual se encontró en riesgo su 
integridad física y considerando también la vulnerad de ella ya que en ese 
momento se encontraba en gestación y esto agravaba más la situación que estaba 
viviendo, de ahí la importancia de que ella acuda a un tratamiento psicológico en 
un tiempo no menor a un año, estar en una consulta privada de una sesión por 
semana y el costo se quedó en determinar por el especialista que atienda su caso. 

Sigue manifestando y señaló que cuando la paciente le da la narrativa de 
los hechos, su dicho era confiable, porque se los daba con claridad, detalles 
específicos, era espontáneo, sin contradicciones, acorde al evento. 

Explicó que por la urgencia del caso se recomienda que la paciente lleve 
un tratamiento en el ámbito privado, para que se le brinde una atención inmediata 
y continúa, cabe mencionar que aunque la institución es muy buena, es que por la 
cantidad de gente que solicita el servicio hay lista de espera, que es por eso que 
se determina en el ámbito privado. 

Mencionó que es factible que este tipo de víctimas no quieran dar 
seguimiento con el proceso, porque no deja de haber un laso, en la víctima y el 
agresor y también derivado de estos ciclos de violencia hacia la mujer, dado que 
la paciente le mencionaba agresiones anteriores, cuestiones de control de celos, 
entonces es probable que ella no se presente por miedo o que continúe en la 
relación. 

A preguntas de la Defensa, señaló que ella accedió a tener sexo oral con 
él, y que al indicar que cuando él se subió arriba de ella y la agarró de cuello, que 
hubo un factor tercero, para que se quitara la víctima fue el forcejar, que señaló 
que le mencionó la paciente que su esposo se quedó dormido por tres horas y que 
después de esas teres horas sale al monte a pedir ayuda, que en este caso solo 
utilizó la entrevista semiestructurada para emitir este dictamen, que no aplico 
ninguna prueba psicométrica para medir ansiedad, depresión o estrés 
postraumático, que esas pruebas podrían ayudar de manera objetiva a medir el 
daño piscoemocional, que no revisó ningún expediente médico de lesiones o 
antecedentes psicológicos de la entrevistada, sin embargo traía hematomas en 
sus ojos, que no tuvo acceso a otros testimonios, solo al dicho de la víctima, que 
basándose en los criterios estableció la confiablidad del dicho de la víctima, que 
se basó en los criterios para establecer si el dicho es confiable, que estos criterios 
salen del centro de dictamen viene un cuadrito que agregan si la victima presenta 
claridad, una estructura lógica, proporcionaba detalles de cómo lo vivió, espacial, 
emocional y temporal, le daba todos los indicadores presentes para poder 
determinar que había un dicho confiable, que no tomo videograbación de la 
entrevista y que no fue necesario explicarle a la entrevistada respecto a la 
grabación, que en este caso no se solicitó la grabación por el ministerio público. 



Señaló que en su dictamen estableció que la entrevistada era consumidora 
de Marihuana, con anterioridad el cristal y las pastillas de clonazepam, y refrió 
también que sabe que el consumo de cristal puede afectar la memoria y la narrativa 
de una persona y que no valoro que dicho consumo pudiera afectar en la narrativa 
de hechos, que no estuvo cuando sucedieron los hechos, pero que se basa en los 
criterios para determinar la confiabilidad en la entrevistada. 

Deposición que adquiere valor probatorio, pues la perito en cuestión 
labora para la Fiscalía General de Justicia del Estado, y expuso la metodología 
que llevó a cabo para concluir de la forma en que lo hizo, conforme a su ciencia 
(psicología), quedando de manifiesto en la audiencia que no se encontraba 
impedida para ejercer la práctica o profesión que ostenta, misma que actuó como 
auxiliar de la investigación, por lo que su testimonio es digno de credibilidad, pues 
versó sobre cuestiones técnicas, conocimientos que reveló tener; siendo 
importante establecer que su intervención en juicio obedeció únicamente a que 
realizó un dictamen psicológico en la persona de la víctima **********, y en el cual 
concluyó que la antes mencionada con motivo de los hechos que le narró 
manifestaba una alteración en su estado emocional, que su aspecto era ansiosa, 
con llanto y temerosa, derivado de los eventos que había vivido, por lo que 
presentaba también una perturbación en su tranquilidad de ánimo, por lo eventos 
y también temor por las amenazas recibidas, así como también encontró 
alteración, autocognitiva y valorativa, lo cual presentando un daño piscoemocional, 
por la agresión sexual que vivió, ya que lo presentaba en toda su narrativa al ser 
víctima de este delito, fue encontrado alteración en su estado emocional, 
pensamientos recurrentes, pensamientos de inseguridad, presentaba alteración en 
la alimentación, también instintiva y sobretodo que ella vivió un evento el cual se 
encontró en riesgo su integridad física y considerando también la vulnerad de ella 
ya que en ese momento se encontraba en gestación y esto agravaba más la 
situación que estaba viviendo, por lo que se sugirió que la evaluada acudiera a 
tratamiento psicológico en un tiempo no menor a un año, en el ámbito privado, 
siendo el especialista que brinde la atención quien determine el costo de cada 
sesión, además señaló que es factible que este tipo de víctimas no quieran dar 
seguimiento con el proceso, porque no deja de haber un laso, en la víctima y el 
agresor y también derivado de estos ciclos de violencia hacia la mujer, dado que 
la paciente le mencionaba agresiones anteriores, cuestiones de control de celos, 
entonces es probable que ella no se presente por miedo o que continúe en la 
relación además al haber una amenazada directa hacía la integridad y vida de la 
evaluada; empero debe precisarse que en relación a su experticia sólo es dable 
tomarse consideración la opinión técnica que emitió en materia de psicología, pues 
es de destacarse que los dictámenes psicológicos en materia de violencia familiar, 
tiene por objeto directo el conocer el estado psicológico de las partes y no así el 
demostrar los hechos en los cuales se sustentan, por lo que se reitera, que 
respecto a lo depuesto por la mencionada perito, lo que es dable tomar en 
consideración es su opinión psicológica, más no así los hechos narrados por parte 
de la persona evaluada, ya que en primer lugar a ésta no le constan, además de 
que no se estaría garantizando a la defensa el derecho a la contradicción, y como 
consecuencia de ello, también el debido proceso, al no estar la testigo que resintió 
y presenció directamente los acontecimientos; por lo que resulta desacertado lo 
pretendido por la fiscalía, al querer sustentar su teoría fáctica atendiendo a 
la entrevista clínica semi estructurada que realizó la perito a la parte víctima 
en la que le narró los hechos que resintió. 

Resulta aplicable la tesis citada en su alegato final por parte de la defensa, 
cuyo rubro y contenido es el siguiente. PRUEBA PERICIAL EN PSICOLOGÍA EN 
ASUNTOS SOBRE VIOLENCIA FAMILIAR. SU OBJETO DIRECTO ES 
CONOCER EL ESTADO PSICOLÓGICO DE LAS PARTES Y NO DEMOSTRAR 
LOS HECHOS EN QUE SE SUSTENTA. Los psicólogos que se desempeñan en 
la atención y evaluación de los conflictos familiares, caracterizados por situaciones 
de maltrato o violencia, tienen la tarea primordial de identificar el daño psicológico 
o moral que presentan las víctimas y realizar un diagnóstico sólido para presentarlo 
en un informe pericial suficientemente claro, de utilidad para los encargados de 
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impartir justicia. Así, el peritaje psicológico de la violencia en las familias es más 
que un conjunto de instrumentos destinados a responder a una pregunta requerida 
por el juez, ya que representa el punto donde se intersectan la psicología y el 
derecho, porque investiga el mundo afectivo, volitivo y cognitivo de los sujetos 
involucrados en un litigio para respaldar un saber científico. De ahí que la prueba 
pericial en psicología no tiene como objeto directo demostrar los hechos de 
violencia familiar narrados, o las conductas de violencia familiar hechas valer, pues 
dicha probanza sólo permite conocer la situación psicológica de las partes para 
determinar, en función de las demás pruebas aportadas, el daño emocional 
provocado a los miembros de la familia. En ese sentido y dada la naturaleza de 
dicha probanza, puede servir como prueba directa de la violencia familiar, ya que 
al tratarse del estado psicológico actual de las personas puede ayudar a concluir 
si deriva de actos violentos, aun cuando no se mencionen concretamente cuáles 
fueron. Amparo directo 30/2008. 11 de marzo de 2009. Mayoría de tres votos. 
Disidentes: José de Jesús Gudiño Pelayo y Sergio A. Valls Hernández. Ponente: 
José Ramón Cossío Díaz. Secretario: Fernando A. Casasola Mendoza. 

De igual forma se enlazó a la audiencia la doctora ********************que 
se encuentra laborando actualmente en el Instituto de Criminalística y Servicios 
Periciales de la Fiscalía General de Justicia del Estado de Nuevo León, y 
actualmente asignada para el Centro Especializado para las Mujeres, que cuenta 
con 5 años laborando para la institución. 

Mencionó que el motivó de su enlace en esta audiencia de juicio es porque 
fue citada por el Agente del Ministerio Público, en relación a que realizó un 
dictamen médico en fecha ********** de ********** del 2023, a la ciudadana ********** 
Explicó que en ese dictamen describió de ella de acuerdo a su fórmula 
dentaria, folículos pilosos, órganos de la voz y caracteres sexuales secundarios, 
presentó una edad probable de entre 27 y 29 años, que en ese dictamen medicó 
detectó que la paciente presentó múltiples lesiones en el cuerpo, entre las cuales 
mencionó que presentó equimosis rojiza, violácea de 3x2 centímetros, que 
presentó en la región palpebral derecha, edema traumático, con equimosis de 5x4 
centímetros en la mejilla derecha, excoriaciones en lineares de 0.5 y de 1 
centímetro en la región frontal del lado izquierdo, excoriación de 2 centímetros en 
la región ciliar izquierdo, también presentó edema traumático con equimosis rojiza 
de 5x4 centímetros en la otra región palpebral de lado izquierdo edema traumático 
en el labio superior e inferior y equimosis, despulimiento de la mucosa dentro del 
labio superior y del inferior, presentó equimosis rojiza en lineal de 4 y 1.7 
centímetros en la cara lateral derecha del cuello, presentó también una equimosis 
lineal de 3 centrípetos en la cara izquierda del cuello, presentó múltiples 
excoriación la menor en forma punta y forme y la mayor hasta de 15 centímetros 
en su brazo derecho y su antebrazo derecho, también presentó múltiples 
excoriación, la menor de puntiforme y la mayor de 3 centímetros, esto en la cara 
palmar y la mano derecha, presentó hematoma traumático y equimosis, en el dorso 
de su dedo medio de la mano derecha, también presentó múltiples equimosis 
rojizas, también la puntiforme y la mayor de 7 centímetros, múltiples excoriación 
en su brazo izquierdo y antebrazo izquierdo, presento múltiples excoriación, 
también en la región escapular derecha e izquierda, región lumbar derecha e 
izquierda y en su cadera derecha, presentó también múltiples excoriaciones hasta 
de 5 centímetros en la cara de sus pierna derecha e izquierda, presentó una 
excoriación lineal de 10 centímetros en su muslo izquierdo. 

Indicó que todas estas lesiones se clasifican como de las que no ponen en 
peligro la vida y tardan menos de 15 días en sanar, y que su tiempo de evolución 
es aproximadamente menos de 24 horas, que son de causa traumática, y que se 
recabaron fotografías por parte de Criminalística. 

Manifestó que le recabó a la paciente una muestra de citología para la 
región de la cavidad oral de su boca y por último describe que la última fecha de 
su menstruación fue del 7 de mayo del 2023 y le refirió la paciente que se había 
realizado estudios de ecografía en el Hospital ********, por lo cual se 



requirió el reporte de ese estudio para estar en posibilidades de determinar el 
estado de gravidez. 

Por último, describió la metodología para realizar el dictamen que fue 
recabar información con consentimiento de la persona, se realizaron mediante 
observación con una adecuada iluminación, las partes del cuerpo las que refirió 
haber recibido traumatismo esto con la finalidad de describir la lesiones que 
presentaba, sus características y su clasificación médico legal. 

Precisó que la lesión de la región palpebral, es la región del ojo que abarca 
el parpado superior e inferior, es decir ambos parpados, describe lesiones en el 
ojo del lado derecho y también izquierdo. 

Mencionó que en cuanto a las lesiones que presenta en el cuello se puede 
considerar esta un área vital, que si presentó lesiones en el cuello de lado derecho 
e izquierdo, ya que por esas áreas trascurre estructura de grandes vasos y la vía 
respiratoria. 

Explicó que cuando habla de lesiones traumáticas, es porque son lesiones 
de traumatismos, es decir de golpes de fuerzas externas que pudiera aplicar una 
presión o un golpe en todas esas áreas del cuerpo, describe como equimosis, lo 
que coloquialmente se conoce como apretones, que describe edema traumático, 
que significa hinchado y describe excoriación, que significan rasguños, la cuales 
pueden ser causadas por golpes contusos, es decir con cosas que tengan bodes 
rombos, que no tengan filo y el edema traumático es por mucha presión, se hincha 
el área, esas excoriaciones son con un objetó con alguna punta. 

A cuestionamiento de la Defensa, señaló que si clasifico en el dictamen 
las lesiones como de las que tardan menos de 15 días en sanar, que describió en 
el dictamen que son por casas traumáticas, pero que ella no presencio los hechos 
de tiempo, modo y lugar. 

Mencionó que no revisó historial clínico y ni una consulta médica, que 
solamente un dictamen medicó que es la descripción de las lesiones 

Al analizar su declaración se estima que la misma adquiere valor 
probatorio, pues la perito en cuestión detalló las operaciones que llevó a cabo 
para concluir como lo hizo su experticia, ya que precisó haber realizado un 
dictamen médico en la víctima ******************** en fecha ********** de ********** 

del 2023, a quien al explorarla físicamente le localizó múltiples lesiones en el 
cuerpo, entre las cuales menciona que presentó equimosis rojiza violácea de 3x2 
centímetros, que presentó en la región palpebral derecha, edema traumático, con 
equimosis de 5x4 centímetros en la mejilla derecha, excoriaciones en lineares de 
0.5 y de 1 centímetro en la región frontal del lado izquierdo, excoriación de 2 
centímetros en la región ciliar izquierdo, también presentó edema traumático con 
equimosis rojiza de 5x4 centímetros en la otra región palpebral de lado izquierdo 
edema traumático en el labio superior e inferior y equimosis, despulimiento de la 
mucosa dentro del labio superior y del inferior, presentó equimosis rojiza lineal de 
4 y 1.7 centímetros en la cara lateral derecha del cuello, presentó también una 
equimosis lineal de 3 centrípetos en la cara izquierda del cuello, presentó múltiples 
excoriación la menor en forma punta y forme y la mayor hasta de 15 centímetros 
en su brazo derecho y su antebrazo derecho, también presentó múltiples 
excoriación, la menor de puntiforme y la mayor de 3 centímetros, esto en la cara 
palmar y la mano derecha, presentó hematoma traumático y equimosis, en el dorso 
de su dedo medio de la mano derecha, también presentó múltiples equimosis 
rojizas, también la puntiforme y la mayor de 7 centímetros, múltiples excoriación 
en su brazo izquierdo y antebrazo izquierdo, presento múltiples excoriación, 
también en la región escapular derecha e izquierda, región lumbar derecha e 
izquierda y en su cadera derecha, presentó también múltiples excoriaciones hasta 
de 5 centímetros en la cara de sus pierna derecha e izquierda, presentó una 
excoriación lineal de 10 centímetros en su muslo izquierdoa; concluyendo que 
dichas lesiones se clasificaron como de las que no ponen en peligro la vida y tardan 
menos de 15 días en sana y que su tiempo de evolución es aproximadamente 
menos de 24 horas, que son de causa traumática; no obstante de que dicha pericial 
adquiera valor probatorio en los términos apuntados, se tiene que contrario a lo 
sostenido por la fiscalía, dicha prueba en nada abona para justificar las 
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circunstancias de tiempo, modo y lugar establecidas por dicho órgano técnico, en 
las que supuestamente se llevó a cabo la agresión a la citada **********, por parte 
del acusado ******************** pues su alcance probatorio únicamente es para 
justificar la existencia de las lesiones que presentaba la mencionada parte 
víctima, así como su clasificación médico legal. 

Enseguida se escuchó a la licenciada **********, que actualmente se 
encuentra laborando como perito de criminalística de campo de la Fiscalía General 
de Justicia en el Estado de Nuevo León y que cuenta con 7 años laborando en la 
institución. 

Señaló que el motivo por el cual se encuentra en esta audiencia de juicio, 
es porque el día ********** de********** del 2023, se nos asignó una solicitud a su 
base de radio, vía telefónica, esto para acudir a un evento el cual está relacionado 
con una recolección de indicios, relacionado con persona lesionada por golpes. 

 
Mencionó que acudió a la avenida **********, cruz con **********hacia el 

norte, en la colonia **********, en el municipio de **********Nuevo León. 
Indicó que la metodología que utilizó para realizar el informé, es la 

observación, protección, fijación y búsqueda de oficios, que el resultado de ese 
informé, que al estar en el lugar se observó una vía pública de unos extremos se 
observó un lote baldío, el cual se encontraba delimitado por una cerca de púas y 
barrotes de madrea, y que se encontraba dañada una de estas cercas, por lo cual 
no se pudo ingresar al lote baldío, ya que era propiedad privada. 

 
Refirió que arribaron al lugar aproximadamente a las 11:25 horas, misma 

hora en que elaboraron el informé, que acudió acompañada de su compañera 
******************** 

A Preguntas de la Defensa, contestó que no se pudo ingresar al lugar por 
ser un sitió privado y que se encontraban barrotes, y que esto fue motivó para no 
poder ingresar por que estaba cercado y no había acceso para ingresar. 

Manifestó que en el lugar de los hechos si se observaron luces mercuriales 
las cuales una funcionaba y otras no, que ella acudió al lugar de los hechos por 
una llamada que se realizó, por último señaló que ella no recolectó ningún indicio. 

En contrainterrogatorio por parte de la Fiscalía, mencionó que el lugar de 
los hechos podría ser allanado de manera repentina por cualquier persona. 

 
En contrainterrogatorio por parte de la Defensa, refirió que cualquier 

persona podría ingresar al inmueble, que no puede acreditar si el investigado haya 
allanado el lugar de los hechos. 

Experticia que de igual manera adquiere valor probatorio, pues la perito 
en cuestión relató los conocimientos y la manera en la que llevó a cabo su 
experticia, dado que en fecha ********** de********** del 2023, se le asignó una 
solicitud para acudir a un evento el cual se encontraba relacionado con la 
recolección de indicios relacionado con una persona lesionada por golpes, por lo 
que se constituyó en la avenida **********, cruz con **********hacia el norte, en la 
colonia **********, en el municipio de **********Nuevo León, y que al estar en el 
lugar, dio cuenta que observó una vía pública de unos extremos, y que también 
observó un lote baldío el cual se encontraba delimitado por una cerca de púas y 
barrotes de madrea, y que se encontraba dañada una de estas cercas, por lo cual 
no se pudo ingresar al lote baldío, ya que era propiedad privada; sin embargo debe 
quedar asentado, que la declaración de la perito en criminalística de campo en 
mención relacionada con el dictamen pericial realizado en la investigación, 
únicamente tiene alcance probatorio a fin de acreditar la existencia y 
características del lugar en el cual la fiscalía estableció que acontecieron los 
hechos en estudio, más no acreditar la acusación formulada por la 
representante social, pues con la misma no se justifican las circunstancias de 
modo y tiempo y lugar en las que afirma la fiscalía acontecieron los hechos 
atribuidos al acusado ********************en perjuicio de la víctima ******************** 



Sólo en lo que resulta conducente al punto temático, produce claridad 
jurídica la tesis aislada localizable en la Novena Época del Semanario Judicial de 
la Federación y su Gaceta, Tomo XXII, Diciembre de 2005, Materia Penal, página 
2744, publicada bajo el rubro: PRUEBA PERICIAL EN MATERIA PENAL. LA 
VALORACIÓN DE LOS DICTÁMENES EMITIDOS POR PERITOS CIENTÍFICOS 
U OFICIALES, QUEDA SUJETA A LAS REGLAS DE LA SANA CRÍTICA Y A 
LOS PRINCIPIOS QUE LE SON INHERENTES, EN FUNCIÓN DE LA 
INTEGRACIÓN DE LA PRUEBA CIRCUNSTANCIAL Y EN ACATAMIENTO AL 
PRINCIPIO DE ESTRICTA APLICACIÓN DE LA LEY, EN CONGRUENCIA CON 
LAS CONSTANCIAS DE AUTOS. 

Siendo la totalidad de la prueba producida en juicio, toda vez que el 
acusado debidamente asesorado por su defensa, decidió no rendir declaración, 
ejerciendo el derecho contemplado en el artículo 20, apartado B, fracción II de la 
Constitución Federal, y el numeral 1133 fracción III del Código Nacional de 
Procedimientos Penales. 

7. Análisis de los hechos materia de acusación. 

Una vez concluido el juicio y el debate, esta Autoridad llevó a cabo un 
análisis y estudio del material probatorio desahogado en juicio, así como del 
debate producido por las partes, realizando la valoración de la prueba en términos 
de los artículos 259, 261, 263, 265, 356, 357, 359 y 402 del Código Nacional de 
Procedimientos Penales, de una manera libre, lógica y sometida a la crítica 
racional, en el entendido de que dicha valoración es el sometimiento de la prueba 
a las leyes o reglas que regulan el razonamiento deductivo, los fenómenos 
materiales y las conductas frente a la sociedad, de acuerdo a lo admitido por ella 
misma, para hacer viable su existencia y verificación de sus comunes objetos, todo 
cumplido en forma “sana”, esto es, bajo la premisa de reglas generales admitidas 
como aplicables, y la “crítica”, es decir, que con base en ellos, los hechos objeto 
de la valoración, entendidos como criterios de verdad, sean confrontables para 
establecer si un hecho y acción determinada pudo suceder, o si ello fue posible de 
una u otra manera, explicable dentro de las reglas de la lógica, de la ciencia y de 
la experiencia, no bajo la personalísima forma de ver cada uno la realidad, sino 
frente a estos postulados generales que rigen el razonamiento, las 
transformaciones materiales y la vida social, formal y dialécticamente 
comprendidos, porque la sana crítica en el sistema de valoración de pruebas de 
los juicios orales en materia penal, es la explicación de razones jurídicas utilizando 
razones lógicas, científicas, técnicas o de experiencia con un sano criterio, 
considerando la multiplicidad, gravedad, precisión, concordancia y conexión de las 
pruebas y los hechos; y, en el caso concreto, se concluye que la Representación 
Social, no logró probar los hechos materia de acusación, pues no acreditó la 
existencia de los delitos de feminicidio en grado de tentativa, violación y 
equiparable a la violencia familiar y, menos aún, la plena responsabilidad que 
en su comisión le atribuyó a ********************, lo anterior en virtud de que 
analizada y valorada en forma conjunta la prueba desahogada en juicio, este 
Tribunal considera que la misma no resulta apta, ni suficiente, para acreditar 
la postura del Ministerio Público, por lo siguiente: 

Primeramente, debemos de señalar que el artículo 20 de la Constitución 
Política de los Estados Unidos Mexicanos, reconoce el derecho a la presunción de 
inocencia, que constituye un elemento esencial para la realización efectiva del 
derecho a la defensa, lo cual implica que el acusado no debe demostrar que no ha 
cometido el delito que se le atribuye, sino que el deber de probar corresponde a 
quien acusa; así mismo, establece dicho dispositivo los principios que rigen el 
proceso penal acusatorio, entre los cuales se encuentra el de contradicción, 

 

3 Artículo 113.- Derechos del Imputado 

El imputado tendrá los siguientes derechos: 
I. […]; II. […] 

III.- A declarar o a guardar silencio […] 
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también contenido en el diverso numeral 6 del Código Nacional de Procedimientos 
Penales; además, de que en la fracción VIII, del apartado A, de dicho precepto 
constitucional en mención, se establece también que el juez sólo condenará 
cuando exista convicción de la culpabilidad del procesado. 

Por su parte, el artículo 402 del Código Nacional de Procedimientos 
Penales señala que nadie podrá ser condenado, sino cuando el Tribunal que lo 
juzgue adquiera la convicción más allá de toda duda razonable, de que el acusado 
es responsable de la comisión del hecho por el que siguió el juicio, teniendo en 
cuenta que la duda siempre favorece al acusado. 

Mientras que el artículo 406 de la misma legislación procesal, estipula que 
el Tribunal de enjuiciamiento solamente dictará sentencia condenatoria cuando 
exista convicción de la culpabilidad del sentenciado, bajo el principio general de 
que la carga de la prueba para demostrar la culpabilidad corresponde a la parte 
acusadora, conforme lo establezca el tipo penal de que se trate. 

Así mismo, el artículo 130 del Código Nacional de Procedimientos 
Penales, establece que la carga de la prueba para demostrar la culpabilidad 
corresponde a la parte acusadora, conforme lo establezca el tipo penal. 

Además, tenemos que el numeral 68 del citado Código Adjetivo, señala 
entre otras cuestiones, que las sentencias deberán ser congruentes con la 
acusación formulada. 

En tanto que el último párrafo del numeral 261 del mismo Código 
Procesal en cita, consigna que prueba es todo conocimiento cierto o probable 
sobre un hecho, que ingresando al proceso como medio de prueba en una 
audiencia y desahogada bajo los principios de inmediación y contradicción, sirve 
al Tribunal de enjuiciamiento como elemento de juicio para llegar a una conclusión 
cierta sobre los hechos materia de la acusación. 

Por otra parte, es necesario mencionar que los principios del sistema penal 
acusatorio en que nos encontramos, la apreciación de la prueba es libre para el 
juzgador, según su convicción, únicamente extraída de lo reproducido en juicio y 
en la totalidad del debate, de manera lógica, ya que para el proceso penal 
acusatorio y oral, sólo pueden refutarse como tales, es decir, como pruebas, las 
desahogadas públicamente en presencia de las partes, salvo, lo que conocemos 
como denominada prueba anticipada, lo que implica que el dictado de la sentencia 
debe sustentarse con elementos de convicción recibidos directamente por el 
Tribunal de juicio oral, bajo un control horizontal, con plena satisfacción de los 
principios de publicidad, contradicción, concentración, continuidad e inmediación. 

Precisado lo anterior, considerando el aspecto fáctico, es decir, la narrativa 
de los hechos que se plasmaron en el auto de apertura a juicio, y lo obtenido en la 
audiencia de juicio, cuya información este Tribunal captó a la luz del principio de 
inmediación, quedó patentizado que la fiscalía no demostró más allá de toda 
duda razonable los hechos materia de acusación, por las consideraciones que 
a continuación se apuntan. 

Tenemos que en la proposición fáctica de la fiscalía planteada tanto en el 
auto de apertura a juicio oral y sostenido en la audiencia de debate, se estableció 
como hechos materia de acusación que siendo el día ********** de ********** del año 
2023, aproximadamente a las **********horas, la C. **********, viajaba en el asiento 
trasero de un taxi en compañía de **********, de ********** años de edad, quien se 
encontraba en estado de ebriedad, ya que había tomado cerveza y con quien vivía 
aproximadamente 6 meses y del que hace 04 días se separó y con el cual está 
esperando un hijo en común, con 4 meses de embarazo, cuando al circular por la 
Avenida **********, en el municipio de ********** Nuevo León, de pronto **********, 



comienza a hablar con el chofer del taxi, diciendo “Todas las mujeres son iguales, 
son unas putas que no valen verga” a lo cual el chofer solo asienta con la cabeza, 
a lo que al ver esto le pido que se calme a lo que responde “Tu cállate, que tú eres 
la más puta de todas” a lo que nuevamente le dijo que se calme que no es lugar 
para decir esas cosas a lo que nuevamente responde gritando “que te calles 
pendeja, y mejor dame dinero para pagar el taxi” por lo que le respondo que no 
traigo dinero para pagar y que habían quedado en que él lo iba a pagar, a lo que 
responde “siempre es lo mismo contigo, pinche vieja puta” a lo que al ver esto el 
chofer del taxi manifiesta “no hay problema no les voy a cobrar pero por favor 
bájense aquí” , cuando se da cuenta que el taxi gira a mano derecha en la 
Carretera a **********y metros adelante se detiene frente a un monte baldío que se 
encuentra en dicho cruce, y al bajarse del vehículo el taxi, se retira del lugar y es 
cuando ********** la agarra del cabello y la jala para adentro del terreno caminando 
aproximadamente 10 metros al interior del monte baldío diciéndole “Al chile ando 
bien caliente y necesito una mamada” a lo que ya estando adentro del terreno, la 
agarra de ambos hombros y la empuja hacia abajo hincándola a la fuerza, mientras 
le dijo que por favor la dejara en paz, que no voy a hacer eso, acto seguido se 
desbrocha el pantalón y se saca el miembro viril, agarrándole nuevamente del 
cabello, obligándola a hacerle sexo oral, introduciendo su pene en su boca a la 
fuerza, para después realizar movimientos de atrás hacia adelante, por algunos 
minutos, esto hasta que eyacula dentro de mi boca, como puedo lo empujo con 
ambos brazos a la altura de la cintura, haciendo que me suelte, observando que 
********** se cae, por lo que escupo al piso el semen que tenía en mi boca pero 
rápidamente ********** se pone de pie diciendo “Ahora si ya valiste verga, pinche 
piruja” y con el puño cerrado me da dos golpes en la cara haciendo que me caiga 
hacia atrás y ya una vez en el suelo en donde caí de espaldas, se sube arriba de 
mí y con ambos brazos me comienza a apretar el cuello diciendo “De aquí no sales 
viva pendeja” apretando cada vez más fuerte, ocasionando que no pueda respirar, 
como puedo con la mano derecha lo agarro lo empujo para que me suelte, 
comenzando a forcejear en el suelo a lo que nuevamente con el puño cerrado de 
la mano derecha me pega en la cara he intenta agarrarme nuevamente del cuello 
diciendo “esta si no te la perdono, ahora si ya valiste madre” y veo que se quita el 
cinto del pantalón he intenta ponerlo alrededor de mi cuello, como puedo meto la 
mano evitando que me intente ahorcar con él y se lo quito, arrojándolo a un costado 
sobre el monte baldío, acto seguido lo empujo y me lo quitó de encima y por su 
evidente estado de ebriedad no se logra parar y es cuando aprovecho para 
pararme y correr hacia la carretera, visualizando que ********** venía caminando 
detrás de mí siguiéndome, es en ese instante al salir a la Carretera ********** en 
veo llegar una unidad de policía y le hago señas para que se detenga contándoles 
lo sucedido a los oficiales por favor detengan a mi pareja; señalando la fiscalía que 
dichos actos fueron de ejecución idóneos encaminados a la privación de la vida de 
la pasivo, la cual no se llegó a producir por causas ajena a su voluntad, además 
que dichas conductas las realizó por razones de género, así como también que 
por medio de violencia física, moral o psicológica tuvo copula sin la voluntad de la 
víctima, ocasionándole con su actuar un daño físico y psicoemocional. 

Sin embargo, como previamente se precisó, no están acreditados tales 
hechos, pues si se toma en cuenta las declaraciones de cada uno de los testigos 
que comparecieron al juicio, a ninguno de ellos les consta de forma personal y 
directa los hechos materia de acusación, pues lo que conocieron es en virtud de 
referencias o inducciones de terceras personas, como quedó precisado en 
párrafos anteriores al analizarse individualmente cada una de sus deposiciones. 

Es de especial relevancia precisar, que ante la ausencia en juicio, de quien 
resintió de manera directa el hecho, como lo es **********, así como de algún testigo 
presencial del evento, es por lo que la acreditación de los elementos constitutivos 
de los antisociales de trato, se circunscribe en el caso concreto, al resto de las 
pruebas que logró desarrollar Ministerio Público en juicio. 

Al respecto, de lo depuesto por los elementos municipales ********** y 
**********, únicamente se obtiene que dieron cuenta de haber realizado la detención 
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del ahora reprochado ********************, ello con motivó del señalamiento que se 
efectuó en contra de éste, por la víctima **********, siendo relevante que existe una 
contradicción en la hora de llegada al auxilio del reporte y la llegada al lugar de los 
hechos que nos ocupan, así como también señaló ********************que en el lugar 
quedo un preservativo, pero que no hubo aseguramiento del mismo, y ni tampoco 
del cinto, ya que señalaron ambos que el cinto lo traía puesto este sujeto, por lo 
que no se le ubicó ningún objeto que pudiera ser asequible relacionarlo como 
instrumento del delito, con el cual se le hubieran generado algunas de las heridas 
que se dice presentaban la parte lesa de acuerdo al dictamen médico previo que 
se le realizó. 

Bajo ese tenor, también debe decirse que esos elementos policíacos 
informaron a este tribunal lo que dicen haber escuchado de parte de 
********************sin embargo la información que suministran es de manera 
genérica, sin especificaciones del actuar que se le atribuye al activo en cuanto a la 
agresión que se dice les infirió la parte víctima, como parte integrante de esos 
elementos constitutivos de los antisociales que se están analizando, (inicialmente 
el que el activo hubiere realizado actos de ejecución idóneos encaminados 
directamente a la supresión de la vida de la parte lesa, por causas de género -por 
lo que hace al delito de Tentativa de Feminicidio-, por lo que hace al delito de 
violación a que el activo por medio de violencia física, moral o psicológica tuvo 
copula sin la voluntad de la víctima, en este caso la introducción del pene en la 
pasivo a la boca, y en cuanto a que el activo hubiere realizado una acción y que 
con la misma hubiere dañado la integridad psicoemocional y física de la parte lesa 
-por lo que hace al antisocial de Violencia Familiar-); pues ella les informo que la 
persona que la había agredido era su ex pareja , y que tenía 4 días de haberse 
separado, y que se quedaron de ver por qué le iba devolver una ropa, y que ella 
acudió a la casa de un familiar de donde el activo se estaba quedando, y que 
estaban ingiriendo bebidas embriagantes, pero que luego empezaron a discutir, 
por lo que ella decidió irse y solicitaron un taxi, que él la acompaño y que a bordo 
del taxi comenzó a discutir de nuevo por el motivó de quien iba pagar, por lo que 
el señor del taxi los bajo sobre un terreno baldío, en donde el activó la tomó de los 
cabellos y la introdujo al interior de la maleza, aproximadamente 10 metros, y que 
le propicio dos golpes con el puño cerrado en la cara, la arroja al pisó, que 
forcejean y que el sujeto se sacó el cinturón y trata de ahorcarla, pues de ahí que 
no se justifica la teoría del caso de la fiscalía, pues si bien es cierto la victima les 
refirió a los elementos policiacos que fue agredida en el cuello por el activó con un 
cinto, cuando este se lo coloca en el cuello, pero que ella misma se lo logra quitar 
y además también les señala que la amenazo diciendo que de esta no vas a salir 
viva y que abusó sexualmente de ella, introduciendo el pene en su boca, y que era 
su expareja la que le ocasionó estos hechos, sin embargo, como ya se estableció 
ambos elementos policiacos llegaron después de sucedido el hecho y la víctima 
no acudió al juicio para poder establecer la mecánica de los hechos, y tampoco 
para poder determinar la relación de pareja o vínculo familiar que se estima 
trascendental para encuadrara en el tipo penal de equiparable a la violencia 
familiar. 

. 

Con independencia de lo anterior, con respecto a estas testimoniales 
aunque le asiste la razón a la Defensa, en cuanto a que de éstas se advierten una 
inconsistencia, como lo es el horario de arribo al lugar de los hechos, en todo caso 
ésta es una circunstancia accidental, pero en lo substancial coinciden dichos 
testigos y no cabe duda que con estas pruebas que en el lugar en mención el día 
de los hechos se encontraba la pasivo, así como también el ahora acusado y que 
la pasivo estaba con golpes en su cuerpo y se encontraba llorando 

Aunque también refirieron que la víctima les refirió que la persona que la 
agredió era su expareja y que llevaban 4 días de separados, esa situación no les 
consta a los referidos testigos y no se demostró esa circunstancias en el juicio con 



ninguna prueba útil y conducente para ello, por lo que no es dable acreditar que el 
activo y la víctima vivieron como marido y mujer de manera pública y continua 
pero el día de los hechos se encontraban separados. 

Así como tampoco se pasa por alto que del dicho de ambos policías, se 
deviene que refieren haber visto un preservativo, pero no se estableció que hubiera 
levantamiento o aseguramiento de ese u algún otro indicio en el lgar de los hechos 
con ninguna otra prueba. 

En ese tenor, se estima asiste la razón a la defensa, al señalar que dichas 
declaraciones vertidas por los multicitados elementos policiacos, no son 
pertinentes ni conducentes para acreditar ninguno de los delitos en estudio. Al 
respecto, tienen aplicación los criterios cuyos rubros a continuación se transcriben: 

“PRUEBA TESTIMONIAL EN LA AUDIENCIA DE JUICIO ORAL. 
CARECE DE VALOR PROBATORIO LA RENDIDA POR UN POLICÍA DE 
INVESTIGACIÓN CUANDO VERSE SOBRE LO DICHO EN ENTREVISTAS 
EFECTUADAS EN LA INVESTIGACIÓN DEL DELITO SI LAS PERSONAS 
ENTREVISTADAS NO COMPARECEN A JUICIO”. 

”TESTIMONIO DE OÍDAS. ES UNA FORMA ESPECÍFICA DE PRUEBA 
DE REFERENCIA POR LO QUE, POR REGLA GENERAL, NO ES 
SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN EL DICTADO DE LA SENTENCIA.” 

Siendo importante establecer que no se puede introducir a la audiencia 
información, a través de terceros, pues es a través de testigo idóneo que se debe 
de introducir la misma, para efecto de que las partes tengan oportunidad de ejercer 
la contradicción, ya que uno de los principios que rige el sistema acusatorio es la 
inmediación, y es través de ésta, es que el Tribunal obtiene información para 
resolver en definitiva los asuntos que son sometidos a su consideración, en este 
caso la información no les consta, no la percibieron, ni la pudieron vivir a través de 
sus sentidos, si no que fueron referencias o inducciones de otras personas, que 
en el caso lo es **********, quien no se presentó a la audiencia de juicio y es quien 
resintió el hecho delictuoso. 

Por lo que, en este orden de ideas, tenemos que tal prueba, como ya se 
ha visto, no es suficiente para esta Autoridad para el efecto de vencer el principio 
de presunción de inocencia que le asiste al acusado, ya que éste se hubiera 
vencido únicamente en caso de que se hubieran presentado pruebas fehacientes 
y contundentes para acreditar los elementos de los delitos, entre ellos, los hechos 
materia de acusación, lo cual no ocurrió. 

Sirve de sustento a lo anterior la tesis con número de registro digital 
2011883 y de rubro: PROCESO PENAL ACUSATORIO Y ORAL. EN ÉSTE SÓLO 
PUEDEN REPUTARSE COMO PRUEBAS LAS DESAHOGADAS 
PÚBLICAMENTE ANTE EL TRIBUNAL RESPECTIVO, EN PRESENCIA DE LAS 
PARTES. 

Pues aun y cuando se generaron mayores actos de investigación de los 
cuales vinieron a dar cuenta diversos peritos, lo cierto es que ello no resulta ser 
suficiente para acreditar los hechos que son materia de acusación, en lo sustancial, 
dado se cuenta con lo expuesto por el agente ministerial ********************, que en 
primer punto pues aclaró su nombre el cual venía con apelativo distinto, y 
estableció que mediante oficio acudió a corroborar el domicilió del activo el cual se 
encuentra ubicado en **********de la colonia ********************, en ********, 
Nuevo León, pero en dicho lugar es atendido por una persona que le refirió ser 
primo de ******************************pero que no había vivido con él, de ahí que no 
se puede justificar que la pasivo ********************haya vivido como marido y mujer 
de manera pública y continua con el ahora acusado, así como también refirió que 
acudió al lugar de los hechos avenida **********y****************************** el cual 
señaló que era un lote baldío, pero que ahí no encontró ninguna persona para que 
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le diera información, ni tampoco cámaras de videograbación que pudieran haber 
grabado el evento y señaló que fijó el domicilio con fotografías, y que 
posteriormente se entrevistó con la denunciante, quien le mencionó que se había 
realizado los dictámenes correspondientes, pero con dicha probanza únicamente 
se confirma la existencia del lugar de los hechos, mas, no es útil ni conducente 
para justificar ninguno de los delitos de estudio. 

Aunado a lo anterior, la perito en criminalística de campo **********, indicó 
que el día ********** de **********de 2023, acudió a recolectar indicios relacionados 
con una persona lesionada por golpes, al lugar de los hechos en **********hacia el 
norte, en la colonia **********, en el municipio de **********Nuevo León, quien señaló 
la metodología que utilizó en relación a este peritaje y el cual lo describió que era 
una vía pública, que había un lote baldío, que se encontraba delimitado por una 
cerca de púas y barrotes de madera, que estaba dañada una de esas cercas y que 
no se podía ingresar al lote baldío que era una propiedad privada, motivo por el 
cual no pudo hacer la recolección de indicios, debido a que no pudo ingresar, aún 
y cuando señaló en esta audiencia que cualquiera podía ingresar, es el caso que 
ella refiere que no pudo hacerlo y aunque no se exhibieron fotografías de dicho 
sitio el que coincidan al mencionar dicha ubicación tanto esta testigo como los dos 
municipales y el elemento ministerial antes mencionados, son suficientes pruebas 
para acreditar la existencia de este lote baldío pero ni siquiera en conjunto sirve 
para acreditar ninguno de los antisociales en estudio 

Situaciones que evidentemente tendrían que ser superadas a la luz de 
mayor información que pudo haber sido entregada con la calidad suficiente por 
aquellos testigos presenciales del evento. 

No menos cierto es que hay evidencias de lesiones y heridas generadas 
en la parte lesa, de acuerdo al dictamen médico que se practicó por la galeno 
******************** y que también que hay un daño psicoemocional de acuerdo a la 
experticia realizada por la psicóloga**********, esto en cuanto a la parte víctima y 
derivado de los hechos que se describen que tienen alguna concordancia con lo 
que se fijó en lo que ha sido materia de acusación; sin embargo, se estima que 
estos indicios no son de ninguna forma suficientes para acreditar en lo sustancial 
los hechos materia de acusación por parte de Ministerio público, tal y como se 
señaló al valorar con anterioridad dichas experticias. 

Sin  que  se  pase  por  alto  lo  señalado  por  la  Doctora 
******************************quien señaló que se tomó muestra de citología de 
cabida bucal, sin embargo no puso en evidencia algún resultado de dicha muestra, 
lo cual sería parte fundamental para establecer el hecho materia de acusación. 

No pasa inadvertido para esta autoridad, que la fiscalía en su alegato de 
clausura, solicitó se analizara el presente asunto bajo una óptica de perspectiva 
de género. 

En ese sentido, es importante señalar que el derecho humano de la mujer 
a una vida libre de violencia y discriminación deriva en forma expresa de los 
artículos 1 y 4 primer párrafo, de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos, y en su fuente convencional en los artículos 2, 6, y 7 de la Convención 
Interamericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer 
(Convención Belém Do Pará), así como el dispositivo legal 16 de la Convención 
Sobre la Eliminación de todas las Formas de Discriminación en contra de la Mujer. 

El artículo 1 de nuestra Carta Magna indica que toda persona gozará de 
los Derechos Humanos reconocidos en esta Constitución y en los tratados 
internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, y que las normas 
relativas a derechos humanos se interpretaran de conformidad con la Constitución 
y los tratados referidos favoreciendo la protección más amplia a las personas. 



En el caso del derecho humano de las mujeres a una vida libre de 
violencia, los estándares nacionales como internacionales son claros en establecer 
que las autoridades Estatales no solamente deben condenar toda forma de 
discriminación basada en el género, sino que están obligadas a tomar medidas 
concretas para lograrlo, lo anterior se traduce en el deber como toda autoridad, 
incluida esta, de actuar con perspectiva de género, lo cual pretende combatir 
argumentos estereotipados e indiferentes para el pleno y efectivo ejercicio del 
derecho a la igualdad. 

Acorde con la mencionada normatividad, el Estado Mexicano promulgó y 
aprobó la Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia, 
con la cual se pretende prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra las 
mujeres, así como los principios y modalidades para garantizar su acceso a una 
vida libre de violencia que favorezca en todo momento su desarrollo y bienestar 
conforme a los principios de igualdad y no discriminación, así como para garantizar 
plenamente la democracia, el desarrollo integral y sustentable que fortalezca la 
soberanía y el régimen democrático establecidos en la Constitución Política de los 
Estados Unidos Mexicanos. 

En dichos instrumentos internacionales se establece la obligación por 
parte de las Autoridades de tomar medidas apropiadas para asegurar el pleno 
desarrollo y adelanto de la mujer, con el efecto de garantizarle el ejercicio y goce 
pleno de los derechos humanos y las libertades fundamentales, principalmente su 
dignidad, estableciéndose el derecho a toda mujer a una vida libre de violencia 
tanto en el ámbito público como privado, esos derechos de ninguna forma pueden 
ser interpretados en forma limitativa, por el contrario, son la base mínima, pues en 
el mencionado artículo 1 de la Constitución Política del País, señala 
categóricamente que en materia de Derechos Humanos se debe de acudir a la 
norma más amplia o a la interpretación más extensiva, lo que es conocido como el 
principio “pro persona”. 

En aras de garantizar esos derechos humanos en favor de las mujeres, en 
el ámbito local el Congreso del Estado de Nuevo León, expidió la Ley de Acceso 
de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia, para prevenir, atender, sancionar y 
erradicar la violencia de que son objeto las mujeres, así como en establecer los 
principios y modalidades para garantizar su acceso a una vida libre de violencia 
que favorezca su desarrollo y bienestar conforme a los principios de igualdad y no 
discriminación. 

Precisado lo anterior, debe decirse que si bien, este tribunal tiene la 
obligación de prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra las mujeres, así 
como juzgar con perspectiva de género pues los instrumentos en párrafos 
precedentes señalado, son claros en establecer que las autoridades no sólo se 
encuentran obligadas a condenar esa discriminación basada en el género, sino 
que también están obligadas a tomar medidas concretas para que ello se logre, lo 
que se traduce en la obligación de juzgador con perspectiva de género, para 
combatir argumento de estereotipos para un ejercicio al derecho de la igualdad; 
sin embargo, para poder juzgar bajo dicha perspectiva, el tribunal debe analizar 
las pruebas, determinando los hechos demostrados, y desechar cualquier 
estereotipo o perjuicio de género, a fin de advertir las circunstancias de desventaja 
provocadas por las condiciones de sexo o género, y verificar si la parte víctima se 
encuentra en algún grupo vulnerable, empero dicho análisis no significa que deba 
resolverse el fondo del asunto conforme a las pretensiones planteadas por los 
gobernados, ni que dejen de observarse los requisitos de procedencia y fondo 
previstas en las leyes nacionales para la interposición de cualquier medio de 
defensa, ya que las formalidad procesales son las vías que hacen posible arribar 
a una adecuada resolución, por lo que el principio de juzgar con perspectiva de 
género, por sí mismo, resulta insuficiente para decretar procedente lo 
improcedente. 
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Siendo aplicable, a título orientador, la tesis cuyo contenido es el siguiente: 
PERSPECTIVA DE GÉNERO. LA OBLIGACIÓN DE LOS ÓRGANOS 
JURISDICCIONALES DE JUZGAR BAJO DICHO PRINCIPIO, NO SIGNIFICA 
QUE DEBAN RESOLVER EL FONDO DEL ASUNTO CONFORME A LAS 
PRETENSIONES PLANTEADAS POR LAS O LOS GOBERNADOS. El 
reconocimiento de los derechos de la mujer a una vida libre de violencia y 
discriminación y de acceso a la justicia en condiciones de igualdad, exige que 
todos los órganos jurisdiccionales del país impartan justicia con perspectiva de 
género, lo cual constituye un método que pretende detectar y eliminar todas las 
barreras y obstáculos que discriminan a las personas por condición de sexo o 
género, es decir, implica juzgar considerando las situaciones de desventaja que, 
por cuestiones de género, discriminan e impiden la igualdad; sin embargo, la 
perspectiva de género en la administración de justicia no significa que en cualquier 
caso los órganos jurisdiccionales deban resolver el fondo del asunto conforme a 
las pretensiones planteadas por las o los gobernados en razón de su género, ni 
que dejen de observarse los requisitos de procedencia y de fondo previstos en las 
leyes nacionales para la interposición de cualquier medio de defensa, ya que las 
formalidades procesales son la vía que hace posible arribar a una adecuada 
resolución, por lo que el principio de juzgar con perspectiva de género, por sí 
mismo, resulta insuficiente para declarar procedente lo improcedente. 

Por tanto, tenemos que en el caso en concreto no se aportó prueba 
suficiente para acreditar los hechos materia de la acusación, siendo 
responsabilidad de la Fiscalía de hacer llegar pruebas conducentes, suficientes y 
pertinentes para poder justificar su teoría del caso. 

Sirve de apoyo a lo anterior, lo sustentado en la siguiente jurisprudencia 
que se invoca: Época: Novena Época, Registro: 176494, Instancia: Tribunales 
Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Jurisprudencia, Fuente: Semanario Judicial 
de la Federación y su Gaceta, Tomo XXII, Diciembre de 2005 Materia(s): Penal, 
Tesis: II.2o.P. J/17, Página: 2462. PRUEBA INSUFICIENTE EN MATERIA 
PENAL. La mayor o menor exigencia de datos probatorios para tener por 
demostrado un hecho delictuoso, y atribuirle su comisión a una persona, sobre 
todo, cuando ésta la niega, se encuentra en relación directa con la cantidad de 
medios de prueba que, según la experiencia y naturaleza de ese hecho, pudieran 
haberse aportado para ese efecto, desde luego, con las limitaciones numéricas 
que señala la ley adjetiva. Ello es así, porque si no se allegaron estas probanzas, 
ello sólo puede obedecer a que el hecho no existió, o que siendo cierto, el órgano 
de acusación no cumplió con su deber de aportarlas; por tanto, un argumento 
adicional que pueda apoyar por qué las pruebas aportadas son insuficientes, 
puede ser el de que pudiendo haberse allegado otras, de ser cierto el hecho 
delictivo, no se aportaron. 

De tal suerte que esta juzgadora no puede atender a los alegatos de la 
fiscalía, para tener por acreditado el hecho materia de acusación, así como la 
responsabilidad penal del acusado, puesto que una sentencia condenatoria no 
debe fundarse en conjeturas, sustentadas en la creencia, suposición, 
presentimiento o suspicacia de quienes juzgan, sino en pruebas fehacientes y 
contundentes que no dejen lugar a dudas de que los tales hechos ocurrieron y 
que de los mismos resultó responsable el acusado, las cuales, como se ha visto, 
no fueron desahogadas en este juicio; siendo que en el presente asunto si se 
emitiera una sentencia de condena sería única y exclusivamente por 
suposiciones, esto es, actuando de manera suspicaz, lo que evidentemente está 
vedado para las Autoridades Judiciales; teniendo como sustento de lo anterior, la 
tesis que a continuación se reproduce: 

“Época: Décima Época. Registro: 2013588. Instancia: Tribunales 
Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Aislada. Fuente: Gaceta del Semanario 
Judicial de la Federación. Libro 38, Enero de 2017, Tomo IV. Materia(s): Penal. 



Tesis: XVII.1o.P.A.43 P (10a.). Página: 2724. SENTENCIA CONDENATORIA EN 
EL SISTEMA PROCESAL PENAL ACUSATORIO Y ORAL. A FIN DE 
SALVAGUARDAR EL PRINCIPIO DE PRESUNCIÓN DE INOCENCIA, DEBE 
FUNDAMENTARSE EN PRUEBAS DE CARGO VÁLIDAS Y NO EN 
CONJETURAS SUSTENTADAS EN LA CREENCIA, SUPOSICIÓN, 
PRESENTIMIENTO O SUSPICACIA DE QUIENES INTEGRAN EL CUERPO 
COLEGIADO O EL TRIBUNAL UNITARIO CORRESPONDIENTE. 

En resumen, por las consideraciones expuestas, se infiere la ausencia de 
una investigación seria y efectiva emprendida por la acusador público, que se 
reitera, debe de ser convalidada por la suscritaa juez, derivaría en una indebida 
sentencia condenatoria en franca violación de derechos humanos del reprochado; 
en lo conducente y a manera de orientación, resulta ilustrativo el criterio judicial 
establecido por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, 
localizable en la Décima Época, Número de registro 2´010,421, Gaceta del 
Semanario Judicial de la Federación, Libro 24, Noviembre de 2015, Tomo I. Tesis 
1a. CCCXLI/2015 (10a.). Página 971; tesis cuyo rubro y contenido es: DERECHOS 
HUMANOS. DE LA OBLIGACIÓN GENERAL DE GARANTIZARLOS, DERIVA 
EL DEBER DE LAS AUTORIDADES DE LLEVAR A CABO UNA 
INVESTIGACIÓN SERIA, IMPARCIAL Y EFECTIVA, UNA VEZ QUE TENGAN 
CONOCIMIENTO DEL HECHO. 

En efecto, con el cúmulo d probanzas que se desahogaron en juicio ni aún 
tomadas en consideración en conjunto, son suficientes para acreditar la 
introducción del miembro viril del acusado en la boca de la víctima por medio de la 
violencia física y sin consntimiento de la pasivo, ni tampoco la ejecución de actos 
de ejecución idóneos encaminados directamente a la privación de la vida de una 
mujer por razones de género, así como tampoco una acción realizada por el 
acusado en contra de la persona con la que vivió de manera pública y continua, 
que ocasionara un daño psicoemocional n la pasivo que le provocara 
alteraciaciones autovalorativas y autocognitivas, ni un daño corporal no accidental 
infligido a su expareja que dejare lesiones visibles, así como violencia familiar de 
tipo sexual como ya se dijo al no existir pruebas suficientes que acrediten los 
elementos de dichos antisociales, 

Bajo estas consideraciones, es que al no haberse acreditado los hechos 
materia de la acusación, por lo tanto, tampoco se puede tener por justificados los 
delitos de feminicidio en grado de tentativa, violación y equiparable a la 
violencia familiar, y por ende, es innecesario abocarnos al estudio de la plena 
responsabilidad penal del acusado ********** en su comisión. 

Consecuentemente, de conformidad con el artículo 405, fracción I, del 
Código Nacional de Procedimientos Penales, lo que procede es decretar una 
SENTENCIA ABSOLUTORIA en favor del acusado **********, por lo que se ordenó 
su INEMDIATA LIBERTAD, única y exclusivamente por lo que a esta carpeta 
judicial y delitos en mención se refiere. 

En virtud del sentido del presente fallo, de acuerdo al numeral 401 del 
Código Nacional de Procedimientos Penales, se determina el levantamiento de las 
medidas cautelares impuestas al reprochado, establecidas en las fracciones I, V, 
VI, VII y VIII, del artículo 155 del Código Nacional de Procedimientos Penales, 
ordenándose se tome nota de dicho levantamiento en todo índice o registro público 
y policial en el que figuren. 

Así mismo, se hace del conocimiento a las partes que en caso de 
inconformidad con la presente sentencia definitiva, procede el recurso de 
apelación, el cual se podrá interponer ante este Tribunal dentro de los 10 diez días 
siguientes a la notificación de la misma, de conformidad con lo establecido en el 
artículo 471 del Código Nacional de Procedimientos Penales. 

8. Puntos Resolutivos: 
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Primero: No se acreditaron los delitos de feminicidio en grado de 
tentativa, violación y equiparable a la violencia familiar, y menos aún, la 
responsabilidad penal de acusado ********** en su comisión; en consecuencia: 

Segundo: Se decreta SENTENCIA ABSOLUTORIA a favor acusado 
**********, por los delitos en mención, dentro de la carpeta judicial **********. 

Tercero: Se ordena el levantamiento de las medidas cautelares impuestas 
al reprochado, establecidas en las fracciones I, V, VI, VII y VIII, del artículo 155 del 
Código Nacional de Procedimientos Penales, esto en términos del numeral 401 de 
la citada codificación, ordenándose se tome nota de dicho levantamiento en todo 
índice o registro público y policial en el que figuren. 

Cuarto: Hágase saber a las partes que en caso de inconformidad con la 
presente sentencia definitiva, procede el recurso de apelación, el cual se deberá 
interponer ante este Tribunal dentro de los 10 diez días siguientes a la notificación 
de la misma. 

Notifíquese. Así lo resuelve y firma4, en nombre del Estado de Nuevo 
León, Aída Araceli Reyes Reyes, Jueza de Control y de Juicio Oral Penal del 
Estado, de conformidad con lo dispuesto por los artículos 67, 68, 70, 403 y 404, 
del Código Nacional de Procedimientos Penales; y 17 de la Constitución Política 
de los Estados Unidos Mexicanos. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
Este documento constituye una versión pública de su original. En consecuencia, se suprimió toda aquella 
información considerada legalmente como confidencial, en virtud de encuadrar en los supuestos 
normativos previstos en el artículo 3 de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de 
Sujetos Obligados y en los artículos 3 y 141 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública 
del Estado de Nuevo León. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

4 Documento que contiene firma electrónica avanzada, de conformidad con el acuerdo general 
número 07/2017 del Pleno del Consejo de la Judicatura del Estado de Nuevo León de fecha 07 de 
abril de 2017, por el que se establecen las reglas para la implementación y uso, así como el inicio de 
la firma electrónica avanzada (fiel) certificada del sistema de administración tributaria en documentos, 
actuaciones y resoluciones judiciales. 
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