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Asunto: Sentencia definitiva. 
Carpeta judicial: ********** 
Acusado: ********** 
Delito: Violencia familiar y lesiones 
Víctima:********** 
Juez de Juicio: Licenciado Otoniel López 
Vázquez 

 

Monterrey, Nuevo León, a 20 veinte de agosto de 2025 

dos mil veinticinco. 

 
Se dicta sentencia definitiva que condena a **********, por 

su plena responsabilidad penal, en la comisión de los delitos de 

violencia familiar y lesiones, dentro de la causa penal **********. 

 
Glosario e Identificación de las partes: 

 

Acusado ********** 

Defensa Pública Licenciada ********** 

Ministerio Público Licenciado ********** 

Asesora de la Comisión 
del Adulto Mayor 

Licenciada ********** 

Víctima ********** 

Código Penal Código Penal para el Estado 

Código Procesal Código Nacional de Procedimientos 
Penales 

 
Audiencia de juicio a distancia. 

 
Cabe destacar que en la audiencia de juicio se llevó a cabo 

a través del sistema de videoconferencia denominado Microsoft 

Teams, esto en virtud del acuerdo 13/2020 y demás relativos 

emitido por los Plenos del Tribunal Superior de Justicia y del 

Consejo de la Judicatura del Estado, respecto a la impartición de 

justicia a distancia. 

 
Auto de apertura a Juicio. Una vez dictado el auto de 

apertura fue remitido a este Tribunal de Enjuiciamiento. 

 
Competencia. En términos de lo dispuesto en los artículos 

17, 20 y 21 de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos; 48 Bis 1, 48 Bis 3 y 48 Bis 5 de la Ley Orgánica del 

Poder Judicial del Estado, 1°, 20 fracción I, 133 fracción II, 348, 401, 

402 y 404, del Código Nacional, este Juzgado de Juicio Oral Penal 

del Estado, es competente para conocer el presente asunto de 

manera unitaria en razón de analizarse hechos tipificados en los 

delitos de violencia familiar y lesiones, cometidos en el Estado de 

Nuevo León, en el año 2021, al haber entrado en vigor la aplicación 



 
 
 

 
del sistema penal acusatorio, según lo establece el artículo segundo 

transitorio, del Código Nacional de Procedimientos Penales, en 

relación a la declaratoria formulada al efecto. 

 
Hechos objeto de acusación: En el presente caso se 

establecieron como materia de acusación los siguientes hechos: 

 
El del día ********** de **********del año 2021, 

aproximadamente las **********horas, al encontrarse la víctima 

**********acostada en compañía de su pareja sentimental el acusado 

**********, en su domicilio el cual se encuentra ubicado en la 

calle********** número**********, de la colonia **********, en**********, 

Nuevo León, el acusado se encontraba dormido, por lo que 

********** quien se encontraba despierta, revisó el teléfono celular 

del acusado; ********** vio que el acusado **********, en la aplicación 

denominada WhatsApp tenía mensajes de texto con una persona 

registrada con nombre de una mujer la cual le solicitaba que le 

depositara dinero, conversación en la cual el acusado le contestaba 

“QUE YA LE HABIA DEPOSITADO”; ********** también vio otra 

conversación de WhatsApp con otra mujer quien también le pedía 

dinero para regresar a México, donde el acusado le respondía que 

SE IBA A CASAR CON ELLA. Por lo que en ese instante ********** 

lo despierta y le reclama por los mensajes y sobre la persona a 

quien le depositó dinero, el acusado se molesta con ********** por 

haberle revisado el teléfono celular y le dice que los mensajes son 

de “un camarada”, entonces **********le dice que va marcar al 

número de teléfono, instante en el que el acusado se fue encima de 

********** y forcejean por el teléfono celular; ********** avienta el 

teléfono al piso, momento en el que el acusado le propina un golpe 

en la cabeza, el acusado recoge el teléfono celular y avienta al piso 

a **********, dándole diversos golpes y patadas en su cuerpo y en la 

boca, ocasionándole sangrado, así como la caída de dos piezas 

dentales de la parte superior y también que se aflojaran otras dos 

piezas dentales de la parte inferior de la dentadura; lesiones que 

fueron clasificadas como de las que no ponen en peligro la vida, 

tardan menos de 15 días en sanar y no deja cicatriz perpetua 

provocando con estas acciones un daño psicológico en la victima 

**********. 

 
La Fiscalía indicó que los delitos materia de la acusación lo 

son los de violencia familiar y lesiones, el primero, previsto por 

los artículos 287 Bis, Inciso d) fracciones I y II, y sancionado por el 

artículo 287 Bis 1, y el segundo previsto y sancionado por los 

numerales 300 y 301 fracción I, con relación al 306, del Código 

Punitivo Estatal. Atribuyéndole al acusado de referencia una 

participación en la comisión de los delitos antes descritos, como 

autor material, en términos de la fracción I, del numeral 39, del 
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Código Sustantivo de la Materia, actuando de forma dolosa, tal y 

como lo contempla el artículo 27, del citado Ordenamiento Legal. 

 
Hechos acreditados, prueba producida en juicio y su 

valoración. 

 
De conformidad con lo establecido en el artículo 402, del 

Código Nacional de Procedimientos Penales, incumbe a este 

Tribunal de enjuiciamiento el deber de valorar y someter a la crítica 

racional los medios de prueba obtenidos lícitamente e incorporados 

al debate conforme a las disposiciones de este Código. 

 
Los párrafos tercero y cuarto del numeral 265, de la misma 

legislación, precisan que los antecedentes de la investigación 

recabados con anterioridad al juicio carecen de valor probatorio 

para fundar la sentencia definitiva, salvo las excepciones expresas 

previstas por este Código y en la legislación aplicable, y que para 

efectos del dictado de la sentencia definitiva, sólo serán valoradas 

aquellas pruebas que hayan sido desahogadas en la audiencia de 

juicio, salvo las excepciones previstas en este Código. 

 
Mientras que el artículo 359, de esa misma legislación 

establece, en su parte conducente, que sólo se podrá condenar al 

acusado si se llega a la convicción de su culpabilidad más allá de 

toda duda razonable. En caso de duda razonable, el Tribunal de 

enjuiciamiento absolverá al imputado. 

 
Preceptos cuyo contenido guardan congruencia con los 

principios de inmediación y contradicción, contenidos 

expresamente en los artículos 9 y 6, de la codificación procesal en 

consulta, si para ello se toma en consideración que fue intención del 

Legislador Federal que para el dictado de una sentencia solo se 

considerara aquella prueba producida y desahogada en juicio, en 

presencia del Órgano Jurisdiccional, pero además, sometida al 

derecho de contradicción con el que cuentan las partes, este último, 

que constituye un filtro que aporta elementos objetivos a la 

Autoridad, a fin de establecer el valor, idoneidad y aptitud de cada 

prueba para acreditar determinado hecho o circunstancia. 

 
En el presente caso, una vez que se ha hecho una valoración 

que ha sido desahogada dentro de este juicio, pruebas que se 

valoran conforme lo disponen los artículos 365, 359, 402 del Código 

Nacional de Procedimientos Penales es decir una valoración libre, 

lógica, sometida a la razón, de manera armónica que se han 

escuchado los alegatos de las partes, entre ellos lo relativo a ese 

derecho de presunción de inocencia, que de manera 

fundamental, este derecho implica no solamente un trato sino que 

de acuerdo a estos paradigmas de respeto a derechos humanos 



 
 
 

 
incluso así lo ha señalado la corte interamericana de derechos 

humanos implica, el deber que tienen los operadores de este 

sistema de justicia de acotar el principio de presunción de inocencia 

bajo reglas también probatorias, bajo la regla probatoria tenemos 

que es el Ministerio Público a quien le corresponde acreditar más 

allá de toda duda razonable, los hechos por los cuales acusa a una 

persona, que además tiene que ser a través de pruebas de cargo 

válidas y sometidas a los principios de inherentes a este sistema 

acusatorio adversarial, es decir que surjan ante la inmediación que 

tiene el juez, que se desarrolle bajo la oralidad, que sea dentro de 

una audiencia concentrada, que además se pueda ejercer ese 

derecho de contravenir la prueba, de contradicción que tiene la 

defensa respecto de la misma. 

 
Es de indicar que atendiendo a lo expuesto en la audiencia 

de juicio, la valoración de la prueba de forma libre, lógica, sometida 

a la razón y de manera armónica, se estima que Fiscalía logró 

acreditar los hechos de su acusación de la siguiente manera: 

 
Es un hecho probado que el día ********** de **********del 

año 2021, aproximadamente entre las ********** y las**********horas, 

al encontrarse la víctima **********acostada en compañía de su 

entonces pareja, el acusado **********, en su domicilio ubicado en la 

calle********** número**********, de la colonia **********, en**********, 

Nuevo León, mientras éste se encontraba dormido, la pasivo 

**********le revisó el teléfono celular en la aplicación denominada 

WhatsApp encontrándole diversos mensajes de texto con una 

persona registrada con nombre de una mujer, quien le solicitaba 

que le depositara dinero, conversación en la que el acusado de 

mérito, le contestó “que ya le había depositado”; asimismo, dicha 

víctima también vio otra conversación de WhatsApp con otra mujer 

quien también le pedía dinero para regresar a México, 

respondiéndole el acusado, pero que se iba a casar con ella, por lo 

que la pasivo de referencia despertó al citado acusado y le reclamó 

por los mensajes y éste se molestó con la víctima ********** por 

haberle revisado el teléfono celular y que el dinero en mención se 

lo había dado un amigo, a lo que la pasivo en cita, le dijo que le iba 

a marcar a su amigo, momento en el que el aquí acusado se fue 

encima de dicha víctima, forcejearon por el teléfono celular, la 

pasivo aventó el teléfono al piso y el acusado le propinó a ésta un 

golpe en la cabeza y recogió el teléfono celular y aventó al piso a 

la mencionada víctima, dándole diversos golpes y patadas en su 

cuerpo y en la boca, ocasionándole sangrado, así como la caída de 

dos piezas dentales de la parte superior y también ocasionó que se 

le aflojaran otras dos piezas dentales de la parte inferior de la 

dentadura; lesiones que fueron clasificadas como de las que no 

ponen en peligro la vida, tardan menos de 15 días en sanar y no 
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deja cicatriz perpetua provocando con estas acciones un daño 

psicológico en la victima **********. 

 
Acreditándose este hecho, con base a la prueba desahogada 

en juicio, principalmente con la propia declaración de la víctima 

**********, quien en lo que interesa refirió que el acusado ********** 

es su expareja, a quien está acusando de violencia familiar, 

señalando que su expareja sí se encontraba presente en la 

audiencia de juicio, siendo quien estaba frente a ella, traía una 

camiseta que ella vio en color naranja, los hechos sucedieron el 

********** de ********** de 2021, aproximadamente entre las ********** 

y ********** de la mañana, vivían en la calle **********, en la colonia 

**********, en **********, Nuevo León, que vivía con el acusado en 

concubinato, aproximadamente 20 años, que no tuvo hijos con el 

acusado, que ella sí tiene hijos de nombres ********** y ********** 

quienes no vivían con ellos, que ese día y hora estaban en el cuarto 

principal de la casa, que él ya estaba dormido y ella le tomó su 

celular y abrió el WhatsApp, donde le encontró una conversación de 

nombre de una mujer donde ella le pedía $200 doscientos pesos, a 

lo cual él le contestó que ya se los había depositado, siguió viendo 

el WhatsApp y encontró otra conversación de una mujer donde le 

pedía dinero para regresarse a México, a lo cual él le contestó que 

sí le mandaba, pero que se iba a casar con ella, que ella en ese 

momento lo despertó, preguntándole qué pasaba con eso, a lo cual 

él le dijo de la primera conversación que el dinero se lo había dado 

a un amigo, entonces ella le dijo, le voy a marcar a tu amigo, para 

ver si es cierto, a lo cual él se molestó y forcejearon y ella aventó el 

celular al piso, siendo cuando él le dio un golpe en la cabeza con el 

puño cerrado y ella cayó al piso y él le empezó a dar patadas en el 

cuerpo, en los brazos, el abdomen, en la cara y en la boca, que 

empezó a sangrar mucho de la boca y se dio cuenta que le había 

tumbado dos dientes y los dos frontales y dos de los de arriba y dos 

de abajo le quedaron flojos, que ella le dije a él que le había 

tumbado los dientes y él se fue y ella se quedó ahí sola, que ella le 

habló a su hermana para que fuera a ayudarla, a auxiliarla y ella le 

habló a su hija, que en ese momento ellos estaban solos, después 

llegó su hija y al verla toda ensangrentada la llevó al CODE de 

Apodaca a poner una denuncia, esto el ********** de ********** de 

2021, que le dieron papelería para hacerse un dictamen médico y 

un dictamen psicológico, que a los psicólogos les comentó de los 

acontecimientos que había denunciado y le dijo que tenía que tomar 

una terapia una vez por semana, por un año, en relación a las 

lesiones fue a una farmacia que se llama medicina**********, que le 

dieron un medicamento y en cuanto a los dientes fue con la dentista 

y le cotizó una pequeña placa en $12,000 pesos y las estaciones 

de los dientes de abajo que ya estaban flojos y no se hizo ese 

tratamiento porque no cuenta con el dinero. 



 
 
 

 
Al serle mostrado un documento señaló que era la cotización 

que le dio la dentista en el consultorio que se encuentra en el 

********, se advierte que en la parte superior dice la leyenda 

********. En otro documento indicó que era el ticket de medicamento 

que compró, que le recetó el doctor. Igualmente, reconoció el 

presupuesto para acudir a terapia psicológica en el **********, 

ubicado en ********** número**********, colonia**********, en 

**********, Nuevo León, código postal **********, con la licenciada 

**********, los honorarios por sesión de la terapia son de $700.00 

setecientos pesos, el tiempo recomendado para acudir a terapia es 

de una sesión por semana con un periodo mínimo de 6 meses, 

que es el periodo que se recomienda para poder evaluar 

actualmente cualquier sintomatología emocional, lo anterior da un 

total de $16,800 por los 6 meses de terapia, ya sea presencial o en 

línea. 

 
De igual forma, indicó que a raíz del episodio ha tenido 

depresión, ansiedad y que le dolió mucho todo esto, teniendo 

acceso al llanto. 

 
En opinión del suscrito juez, esta declaración rendida en la 

audiencia de juicio por la víctima, adquiere valor probatorio, 

atendiendo a la buena fe que la asiste, conforme lo prevé el artículo 

6, fracción I, de la Ley General de Víctimas para el Estado de Nuevo 

León, esto significa que la autoridad jurisdiccional que preside no 

puede cuestionar la veracidad de su información, de lo contrario 

estaríamos incurriendo en un proceso de re victimización, aspecto 

prohibido para quienes imparten justicia, solamente se puede 

cuestionar verosimilitud del dicho de la víctima, cuando se 

produzcan pruebas idóneas, elementos objetivos que nos permitan 

llegar a la conclusión de que está falseando alguna información, 

empero, esto no sucedió en la audiencia de juicio, por el contrario 

escuchamos una narrativa franca de **********, precisa en forma 

circunstanciada y un señalamiento directo en contra del acusado 

********** como la persona que bajo las circunstancias del lugar, 

tiempo y modo que señala, le dio un golpe en la cabeza con el puño 

cerrado y ella cayó al piso y él le empezó a dar patadas en el cuerpo, 

en los brazos, el abdomen, en la cara y en la boca, que empezó a 

sangrar mucho de la boca y se dio cuenta que le había tumbado dos 

dientes y los dos frontales y dos de los de arriba y dos de abajo le 

quedaron flojos, hechos que medularmente coinciden con los que 

fueron plasmados en la acusación de la Fiscalía y que la propia 

pasivo advirtió a través de sus propios sentidos, al haberlos 

resentido en su propia persona, siendo firme, directa, espontánea y 

fluida en su narrativa; destaca también que la pasivo fue firme y 

directa en todo momento durante su testimonio en señalar que la 

persona que la agredió físicamente, lo fue precisamente la persona 
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con la que veinte años como pareja, a lo que llamo concubinato, 

señalando que su expareja sí se encontraba presente en la 

audiencia de juicio, siendo quien estaba frente a ella, traía una 

camiseta que ella vio en color naranja. 

 
Otra circunstancia que se toma en cuenta para valorar la 

declaración de la pasivo es que ésta durante la misma mostró un 

estado emocional ansioso con acceso al llanto, incluso fue 

necesario realizar un receso para que estuviera un poco más 

tranquila, observándose el estado emocional al narrar y recordar los 

hechos de los que fue víctima, estado emocional que cómo se verá 

en líneas posteriores fue detectado por la perito en psicología que 

la evaluó, quien concluyó que a consecuencia de los hechos, la aquí 

pasivo presentó daño a su integridad psicológica, así como diversos 

indicadores clínicos, estimando que el dicho de la pasivo es 

confiable, opinión que se comparte por este tribunal, porque en 

efecto se considera que la víctima fue quien vivenció esa 

experiencia y efectivamente le consta el hecho que nos ocupa a 

través de sus sentidos, al haberlos resentido directamente en su 

persona. 

 
Es así como se concede eficacia probatoria plena a la 

declaración de la citada pasivo, toda vez que está corroborada 

precisamente por las otras pruebas que se desahogaron, puesto 

que como ya se dijo, aunque no haya testigos presenciales, cada 

una de las manifestaciones que hizo la víctima en mención, se ven 

corroboradas. 

 
Aunado a lo anterior, recordemos que para solucionar este 

tipo de asuntos, debemos hacerlo bajo la observancia del marco 

legal como lo es la “Convención sobre la eliminación de todas 

las formas de discriminación contra la mujer”1, desde luego, en 

sintonía con el “Protocolo de Actuación para Juzgar con 

Perspectiva de Género” emitido por la Suprema Corte de Justicia 

de la Nación; ello por su condición de mujer, atendiendo a su 

condición de mujer y a su derecho a una vida libre de violencia física 

o sexual en el ámbito público o privado. 

 
En esa tesitura, el testimonio de **********, se tomó en cuenta 

una serie de pautas como lo son aspectos relacionados con la 

víctima, en su condición de vulnerabilidad, así como la 

concordancia de su exposición, con el resto de la información 

periférica obtenida del resto del material probatorio, y que en el caso 
 

 

1 Artículo 1. A los efectos de la presente Convención, la expresión "discriminación contra la mujer" denotará toda distinción, exclusión 
o restricción basada en el sexo que tenga por objeto o resultado menoscabar o anular el reconocimiento, goce o ejercicio por la 
mujer, independientemente de su estado civil, sobre la base de la igualdad del hombre y la mujer, de los derechos humanos y las 
libertades fundamentales en las esferas política, económica, social, cultural y civil o en cualquier otra esfera. 



 
 
 

 
particular, el evento violento que experimentó, se verificó bajo las 

siguientes circunstancias modales: 

 
1. El activo ********** es persona con la que la víctima 

**********, vivió veinte años como pareja fuera del 

matrimonio, pues así lo afirmó la propia víctima y la hija de 

ésta de nombre **********, sin que respecto a esta 

información, la Defensa haya ejercido el derecho de 

contradicción, por ende, evidentemente existía entre el 

acusado y la víctima una relación que se entiende debería 

ser de respeto y confianza que se vio quebrantada con este 

acontecer delictivo. 

2. Los hechos acaecieron al interior del propio domicilio donde 

habitaban el acusado y la víctima en la calle **********, en la 

colonia **********, en **********, Nuevo León, donde vivían 

juntos, siendo un lugar donde inconcusamente, la pasivo 

debía sentirse segura o protegida en el mismo, pues no se 

espera que fuese ahí donde iba a recibir el ataque de 

alguna persona, mucho menos por una persona con la que 

tenía aproximadamente veinte años viviendo como pareja 

fuera del matrimonio. 

 
3. Estos eventos se desplegaron en franca desproporción de 

la fuerza del agresor, en relación con la víctima, pues 

además de su calidad de varón en contraste con la fémina, 

se ejerció una violencia física en contra de esta última, ya 

la parte lesa dice que el acusado le dio un golpe en la 

cabeza con el puño cerrado y ella cayó al piso y él le 

empezó a dar patadas en el cuerpo, en los brazos, el 

abdomen, en la cara y en la boca, que empezó a sangrar 

mucho de la boca y se dio cuenta que le había tumbado dos 

dientes y los dos frontales y dos de los de arriba y dos de 

abajo le quedaron flojos; por lo tanto, este juzgado estima 

que este aspecto colocó a la víctima en una situación 

vulnerable con respecto a su agresor. 

 
Circunstancias que se obtienen del dicho de la víctima en cita, 

por lo que bajo dicho contexto se puede inferir válidamente que esa 

secuencia delictiva efectivamente ocurrió, y que no resultó producto 

ficticio de la imaginación de la parte lesa. 

 
Asimismo, no obstante de la calidad informativa recibida por 

la víctima, su valoración se ha construido bajo el tenor de 

perspectiva de género, evitando de cualquier modo un análisis con 

afirmaciones, insinuaciones y alusiones estereotipadas que pudiera 

incidir indebidamente en la credibilidad de la versión de la pasivo, 

que ante tal afirmación de que una mujer afirma ser víctima de una 
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situación de violencia, se debe aplicar esta herramienta, para 

verificar si se coloca en una situación de desventaja en un momento 

en el que particularmente requiere mayor y particular protección del 

Estado, ello con el propósito de lograr una garantía real y efectiva 

de sus derechos.2 

 
Así, esta declaración que hizo la víctima, se toma en 

consideración, como ya se dijo con valor preponderante, acorde a 

criterios sustentados por nuestros más altos Tribunales de la 

Nación, toda vez que se insiste en que versa respecto de hechos 

que la misma advirtió a través de sus propios sentidos, ya que fue 

quien resultó víctima del evento que nos ocupa. 

 
Es importante puntualizar que el considerar que la no 

existencia de más testigos presenciales que la propia víctima 

equivale a que su declaración no merece valor probatorio, 

equivaldría a sostener que sería innecesaria realizar la 

investigación correspondiente, pues en esas condiciones y 

argumentos resultaría de extrema dificultad acreditar que este tipo 

de delitos suceden, y de nada serviría que la víctima compareciera 

a testificar o bien en su caso interponer la denuncia, si las 

autoridades no le brindaran credibilidad a su dicho; siendo desde 

luego que dicha presunción de credibilidad o buena fe, será siempre 

que se encuentre corroborado con otras pruebas, que podrán ser 

indirectas, porque como ya se dijo, probablemente no se contará 

con testigos presenciales, pero sí con pruebas indirectas, como lo 

es precisamente en el presente caso, en el que la versión de la 

víctima no se encuentra aislada, sino soportada con el resto de las 

probanzas desahogadas en la audiencia de debate. 

 
Máxime que este tribunal durante el testimonio de la citada 

víctima no advirtió aspectos que revelen que ésta se haya 

conducido con mendacidad o que incurrió en contradicciones e 

inconsistencias, ni que tampoco con su testimonio haya pretendido 

perjudicar al ahora acusado, sino que del análisis de su narrativa 

solamente se obtiene que ella lo único que hace es poner en 

conocimiento de esta autoridad judicial, los hechos delictuosos 

cometidos en su perjuicio, bajo las circunstancias de ejecución 

precisadas con antelación. 

 
El testimonio de la víctima encuentra apoyo con declarado 

por **********, quien manifestó que a **********, lo está acusando su 

mamá**********,  de  violencia  familiar,  que  el  acusado  sí  se 

 

2 Época: Décima Época, Registro 2016733. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Aislada. Fuente: 
Gaceta del Semanario Judicial de la Federación. Libro 53, Abril de 2018, Tomo III, página 2118. Materia(s): Constitucional, 
Penal. Tesis:XXVII.3º 56P (10ª.). ESTEREOTIPOS DE GÉNERO. COMO PARTE DE LA METODOLOGÍA DE JUZGAR 
CON PERSPECTIVA DE GÉNERO, AL ESTABLECER LOS HECHOS Y VALORAR LAS PRUEBAS EN UN ASUNTO, 
LA AUTORIDAD JURISDICCIONAL DEBE PROCURAR EL DESECHAMIENTO DE CUALQUERA QUE IMPIDA EL 
PLENO Y EFECTIVO EJERCICIO DEL DERECHO A LA IGUALDAD. 



 
 
 

 
encontraba en la audiencia de juicio, donde decía SECRETARÍA 

DE LA SALA DE AUDIENCIAS, de camisa naranja, que el acusado 

fue pareja de su mamá más de 20 años, que fue su padrastro, vivían 

en la calle**********, en **********, Nuevo León, que ella se 

encontraba en su casa el día ********** de ********** de 2021, que su 

tía le marcó y le dijo que ********** golpeó a su mamá, que ella se 

dirigió a casa de su mamá, que ella recibió la llamada como a las 

**********, se dirigió a casa de su mamá en el domicilio antes 

mencionado, llegó ahí como a las********** horas aproximadamente, 

su mamá **********se encontraba afuera esperándola, estaba con 

su camisa llena de sangre (acceso al llanto), con su mano en la 

boca con un trapo, sus labios estaban reventados, tenía su mano 

con sus dientes, decía que le dolía mucho su labio, su cabeza, que 

él la había golpeado varias veces, que la había pateado, que se 

dirigió adentro a ver qué había pasado, la sala, el comedor, la cocina 

llena de sangre, ella le dijo a su mamá que fueran a poner una 

denuncia por si regresaba a hacerles algo, porque nada más 

estaban su mamá y ella, que se dirigieron al centro de ********* a 

poner la denuncia, que su mamá no se hizo ningún tratamiento 

respecto de los dientes porque no tiene dinero. 

 
En opinión de este Órgano Jurisdiccional el testimonio de la 

citada **********, al ser analizado de manera libre y lógico, adquiere 

valor probatorio, ya que aunque no se encontraba presente al 

momento de los hechos y no le constan personalmente los mismos, 

aporta información útil que se enlaza de manera lógica y natural con 

la versión de la víctima **********, ya que al rendir su declaración en 

la audiencia de juicio, lo primero que hizo fue identificar y reconocer 

en la audiencia de debate, al ahora acusado como su padrastro, 

porque fue pareja de su madre, por un espacio de alrededor de 20 

años y a través del dicho de su madre y de su tía, tuvo conocimiento 

de que en aquella ocasión, el día de los hechos, su madre fue 

agredida por el ahora acusado, a tal grado que la encontró afuera 

de su domicilio con su camisa llena de sangre (acceso al llanto), con 

su mano en la boca con un trapo, sus labios estaban reventados, 

tenía su mano con sus dientes, decía que le dolía mucho su labio, 

su cabeza, que él la había golpeado varias veces, que la había 

pateado, que se dirigió adentro a ver qué había pasado, la sala, el 

comedor, la cocina llena de sangre; información que guarda 

congruencia con la versión que dicha pasivo narró ante este tribunal 

respecto a la forma y partes del cuerpo donde dijo que fue agredida 

físicamente por el ahora acusado, lo que motivó que su hija en 

mención la acompañara a que presentará su denuncia y también a 

recibir atención médica. 

 
Se une a lo anterior, la declaración de **********, quien 

expuso que es agente ministerial comisionado en el área de 

escoltas, que realizó un informe de un domicilio que le mandaron 
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un oficio para acudir a un domicilio para graficarlo, siendo el de la 

calle **********, en **********, en el municipio **********, 

supuestamente el lugar de los hechos y habitaba ahí el señor 

**********, que ese informe lo hizo el 1 de octubre del 2021, que 

realizó gráficas de dicho domicilio, el cual es de una planta, en ese 

tiempo era color verde, puerta oscura. 

 
El testimonio del citado elemento ministerial al ser analizada 

de manera libre y lógica, en opinión del suscrito juez adquiere valor 

probatorio, únicamente para acreditar la existencia y características 

del lugar de los hechos, lo cual hace factible que los hechos de los 

que se duele la parte víctima hayan ocurrido, tal y como también lo 

establece el Fiscal en su teoría fáctica. 

 
Se adminicula a las anteriores probanzas la declaración de 

**********, quien manifestó que actualmente está laborando como 

perito médico en el área de medicina legal del CODE de San 

Nicolás, del Servicio Médico Forense, del Instituto de Criminalística 

y Servicios Periciales, donde tiene un poco más de 5 años, que 

realiza 40 o 50 dictámenes por semana, que el ********** de 

********** del año 2021, realizó un dictamen médico previo con 

número  de  folio  **********,  con  el  nombre  de  **********,  de 

**********años, esto en el área de medicina legal de **********, que 

el método empleado para la realización de dicho dictamen fue la de 

extraer información al usuario con un interrogatorio clínico directo y 

una exploración física bajo una buena iluminación para observar 

cada una de las lesiones que presenta, describirlas y clasificarlas, 

aparte se tomaron fotos, ********** ********** 

 
Declarativa que adquiere valor probatorio, ya que se puso 

de manifiesto en la audiencia de debate, que dicha persona cuenta 

con los conocimientos y experiencia necesaria en cuanto a la 

materia de su peritaje (medicina), además de que explicó la 

metodología que empleó para llegar a tales conclusiones, que como 

servidora pública se deviene que realizó su trabajo dotada de 

imparcialidad y objetividad, lo cual no fue debatido por la Defensa, 

ni mucho menos fue ofrecida prueba para desvirtuar lo expuesto por 

dicha experta; por lo cual, la información que arroja su declaración 

genera convicción a este tribunal sobre la existencia de las lesiones 

que presentaba la víctima al momento de ser evaluada, esto es el 

día ********** de ********** del año 2021, es decir, el día de los 

hechos que nos ocupan, además las lesiones que ahí se hicieron 

constar determinó que tenían una evolución menor de 48 horas, 

siendo relevante señalar las lesiones antes descritas guardan 

congruencia con la versión que dicha pasivo narró ante este tribunal 

respecto a la forma y partes del cuerpo donde la víctima dijo que 

fue agredida físicamente por el ahora acusado. 



 
 
 

 
Además, de lo anterior, se cuenta con la experticia 

psicológica a cargo del perito **********, quien manifestó que es 

perito en el área de psicología familiar del Instituto de Criminalística 

y Servicios Periciales de la Fiscalía General de Justicia del estado 

de Nuevo León, ubicada en el Departamento de Psicología Familiar 

del municipio de Apodaca, Nuevo León, desde hace 13 años 

aproximadamente, que el día 7 de octubre del año del 2021 se 

evaluó a la ciudadana **********, por los hechos acontecidos el día 

********** de **********de 2021, el método empleado para la 

realización de esa experticia fue una entrevista clínica 

semiestructurada, la cual consiste en elaborar tanto preguntas 

abiertas como como cerradas para obtener información de la 

evaluada, tales como antecedentes personales, algunos 

antecedentes sobre algún tipo de alteración, consumos, 

antecedentes del caso, elaborar el examen mental para poder emitir 

dicha experticia psicológica, que al momento de la entrevista a la 

evaluada, ésta comentó que el denunciado llegó a su casa, que lo 

percibió que estaba tomado, ella le ofreció de cenar y después de 

cenar se fueron a acostar, ella se dio cuenta que él se durmió, fue 

cuando ella tomó el celular del denunciado y se percató que él 

estaba hablando con dos mujeres más, que en ese momento la 

evaluada lo despertó y le dijo que qué pasó con eso y le mostró el 

celular, fue cuando el denunciado le quitó el celular y le dijo que si 

lo estaba checando, que si estaba buscando y ella le dijo que sí, en 

ese momento él se levantó y cuando va pasando ella le quitó el 

celular, le dijo que se lo iba a quebrar y fue cuando él trató de 

quitarle nuevamente su celular, empezaron a forcejear y él le 

empezó a pegar en el rostro y posteriormente le dio un puñetazo en 

el área de la sien, la evaluada cayó en el piso y cuando despertó, 

percibió que al lado de ella había un charco de sangre y él la seguía 

pateando en su costado, después alcanzó a percibir que en ese 

charco de sangre estaban unas piezas dentales y que le dijo a él, 

“mira me quitaste los dientes”, él fue por algo de agua, se la dio y 

se la aventó en la cara, ella se enjuagó, que después se levantó y 

le dijo que le iba a hablar a su hermana para que fuera por ella, que 

al momento de ella seguirse enjuagando, él se retiró del domicilio, 

ella se alcanzó a percatar que perdió dos piezas dentales, dos de 

ellas también estaban flojas aún en su encía, además de una muela; 

concluyendo ********** 

 
Declaración que adquiere valor probatorio, ya que está 

basada en la especialidad en psicología que la licenciada **********, 

refirió tener y que como servidora pública se deviene que realizó en 

función de su labor dotada de imparcialidad y objetividad, lo cual no 

fue objetado por la Defensa, ni mucho menos fue ofrecida prueba 

que desvirtúe lo expuesto por la experta, por lo cual, la información 

que arroja dicha declaración genera convicción a este tribunal en 

relación a las conclusiones a las que llegó, dado que esta prueba 
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pericial también es apta para brindarle mayor credibilidad al dicho 

de la víctima, puesto que lejos de advertir alguna circunstancia que 

pusiera en duda su confiabilidad, por el contrario establece un 

método de análisis, una entrevista de aproximadamente noventa 

minutos de valoración, a través de sus métodos como el que se 

exploró por parte de la defensa y una vez que tuvo la confianza de 

la propia entrevistada le detalló la forma en que acontecieron los 

hechos, a partir de esa acción este perito pudo advertir que 

presentaba **********; lo cierto es, que pudo advertir estos 

indicadores, de no haberse producido la agresión física en su 

contra, evidentemente no se hubiese resultado una alteración de 

esta naturaleza, como estos estados que fueron detectados por 

dicha perito. 

 
De ahí entonces que esta experticia psicológica también 

viene a darle mayor verosimilitud al dicho de la señora **********, ya 

que la citada perito **********, consideró **********, lo cual se insiste, 

es compartido por este tribunal. 

 
Y por lo tanto, ambas experticias (médica y psicológica) 

generan indicios de razonabilidad idóneos que lejos de advertir 

alguna mendacidad o falta de verosimilitud en el dicho de la 

víctima, lo que hacen es darle eficacia jurídica probatoria plena. 

 
Por lo que esta declaración de la víctima es fundamental para 

la acreditación de los hechos materia de acusación. 

 
A criterio de esta autoridad judicial, con estas probanzas ya 

valoradas conforme a derecho corresponde, se actualiza el delito 

de violencia familiar, previsto y sancionado por los artículos 287 

Bis, inciso d), fracciones I y II, del Código Penal vigente en el 

Estado, en perjuicio de **********. 

 
Asimismo, con estas mismas pruebas, se acredita, el ilícito 

de lesiones, previsto y sancionado por los numerales 300 y 301 

fracción I, todos de igual Código Punitivo Estatal, también en 

perjuicio de **********. 

 
A esta convicción arriba este tribunal, toda vez que 

primeramente con el dicho de la víctima **********, y con el 

testimonio de **********, se acredita que dicha pasivo y el acusado 

**********, tenían aproximadamente 20 años viviendo como pareja 

fuera del matrimonio, sin que respecto a esta información, la 

defensa haya ejercido el derecho de contradicción. 

 
También, con el dicho de la pasivo **********, se acredita que 

el sujeto activo realizó una acción consistente en que bajo las 

circunstancias de tiempo y lugar que precisa, le dio un golpe en la 



 
 
 

 
cabeza con el puño cerrado y ella cayó al piso y él le empezó a dar 

patadas en el cuerpo, en los brazos, el abdomen, en la cara y en la 

boca, que ella empezó a sangrar mucho de la boca y se dio cuenta 

que le había tumbado dos dientes y los dos frontales y dos de los 

de arriba y dos de abajo le quedaron flojos; conducta desplegada 

por el acusado, con la que ocasionó un daño físico en el cuerpo de 

la parte lesa, así como daño a su integridad psicológica; lo que se 

justifica con lo expuesto por la doctora **********, Perito Médico 

asignada Servicio Médico Forense del Instituto de Criminalística y 

Servicios Periciales, de la Fiscalía General de Justicia del Estado, 

quien al evaluar a la pasivo de referencia, le encontró ********** 

 
Máxime que estas lesiones coinciden con las referidas por la 

víctima. 

 
Asimismo, con el resultado del dictamen psicológico 

realizado por la licenciada **********, perito en psicología familiar del 

Instituto de Criminalística y Servicios Periciales de la Fiscalía 

General de Justicia del estado de Nuevo León, se acreditó que la 

víctima **********, a raíz de los hechos presentó daño a su 

**************************************************. 

 
Actualizándose de esta forma, el delito de violencia familiar, 

cometido en perjuicio de **********, bajo la clasificación jurídica ya 

precisada. 

 
Además, bajo este mismo hecho, con las declaraciones de la 

pasivo ********** y de la doctora **********, Perito Médico asignada 

Servicio Médico Forense del Instituto de Criminalística y Servicios 

Periciales, de la Fiscalía General de Justicia del Estado, a las que 

se les reitera el valor probatorio que ya les fue otorgado en el 

presente fallo, se acreditó el delito de lesiones, previsto y 

sancionado por los numerales 300 y 301 fracción I, todos de igual 

Código Punitivo Estatal, también en perjuicio de **********, pues de 

estos elementos de prueba se advierte que el sujeto activo con esa 

misma acción consistente en haberle dado a la víctima en mención 

un golpe en la cabeza con el puño cerrado y ella cayó al piso y él le 

empezó a dar patadas en el cuerpo, en los brazos, el abdomen, en 

la cara y en la boca, que ella empezó a sangrar mucho de la boca 

y se dio cuenta que le había tumbado dos dientes y los dos frontales 

y dos de los de arriba y dos de abajo le quedaron flojos; conducta 

desplegada por el acusado de referencia, con la que alteró la salud 

física de la víctima, quien resultó con las lesiones ya precisadas, 

**********. 

 
En cuanto a la responsabilidad penal que la institución del 

Ministerio Público atribuyó a **********, en la comisión de los delitos 

de violencia familiar y lesiones, se acredita su participación como 

autor material directo, y a título de dolo, en los términos establecidos 
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por los artículos 39, fracción I y 27, del Código Penal vigente en el 

Estado. 

 
Ello es así, puesto que existe el señalamiento de la víctima 

**********, quien en la audiencia de juicio reconoció al acusado a 

**********, como la persona que fue su pareja y con quien vivió en 

concubinato aproximadamente veinte años, señalando que su 

expareja sí se encontraba presente en la audiencia de juicio, siendo 

quien estaba frente a ella, traía una camiseta que ella vio en color 

naranja, siendo éste la persona que el día ********** de **********del 

año 2021, aproximadamente entre las ********** y las**********horas, 

en su domicilio ubicado en la calle********** número**********, de la 

colonia **********, en**********, Nuevo León, luego de discutir por 

unos mensajes de WhatsApp que le vio a éste en su teléfono, él le 

dio un golpe en la cabeza con el puño cerrado y ella cayó al piso y 

él le empezó a dar patadas en el cuerpo, en los brazos, el abdomen, 

en la cara y en la boca, que empezó a sangrar mucho de la boca y 

se dio cuenta que le había tumbado dos dientes y los dos frontales 

y dos de los de arriba y dos de abajo le quedaron flojos. 

 
Imputación franca y directa la anterior, a la que se le reitera 

el valor probatorio pleno, dado que como se ha señalado, el dicho 

de la víctima goza del principio de buena fe, y se encuentra 

adminiculado con las pruebas ya analizadas y valoradas conforme 

a derecho corresponde bajo los motivos y fundamentos ya 

plasmados, a lo cual nos remitimos en aras de evitar repeticiones 

innecesarias. 

 
Por lo tanto, dada la situación de que el acusado ********** 

fue pareja de la víctima **********, viviendo juntos durante veinte 

años, en el domicilio donde ocurrieron los hechos, y que la pasivo 

de referencia lo señala en la audiencia de juicio, por tal motivo, no 

existe duda de que fue precisamente el acusado de referencia, es 

quien desplegó estas conductas violentas en contra de la víctima 

constitutivas de los delitos de violencia familiar y lesiones, llevando 

a cabo las mismas de manera personal y directa, al haberlas 

ejecutado el mismo. 

 
Incluso la testigo **********, lo primero al rendir su declaración 

en la audiencia de juicio fue identificar y reconocer al ahora acusado 

como su padrastro, quien dijo fue pareja de su madre, por un 

espacio de alrededor de 20 años y a través del dicho de su madre 

y de su tía, tuvo conocimiento de los hechos en los que su madre 

fue agredida por el ahora acusado, a tal grado que la encontró así 

agredida físicamente en las afueras de su domicilio y que por ello la 

acompañó a que presentará su denuncia y también a recibir 

atención médica. 



 
 
 

 
Aunado a que esa identificación y responsabilidad del 

acusado, también se corrobora con los resultados de los 

dictámenes médico y psicológico, particularmente del dictamen 

psicológico de la perito psicóloga **********, que también determinó 

que el dicho de la víctima es confiable y que también a ella le narró 

que el ahora acusado fue quien desplegó esas conductas de acción 

en su perjuicio, opinión que se comparte por este tribunal, porque 

en efecto se considera que la víctima fue quien vivenció esa 

experiencia y efectivamente le consta el hecho que nos ocupa a 

través de sus sentidos, al haberlos resentido directamente en su 

persona. 

 
Por ende, en estimación de este tribunal, se acredita la plena 

responsabilidad de dicho acusado, en la comisión de los delitos de 

referencia, en perjuicio de **********, de la forma ya señalada. 

 
Contestación a los alegatos de la Defensa. 

 

 
En cuanto a lo que señaló la Defensa en el sentido de que se 

desconoce si la víctima aún presenta o no daño psicológico, esa 

situación en nada desvanece la acreditación de los delitos que nos 

ocupan, ni la plena responsabilidad penal del ahora acusado en su 

comisión, ya que en opinión del suscrito juez queda claro que a 

consecuencia de los hechos, como lo concluyó la perito en 

psicología, la pasivo a consecuencia de los hechos que nos ocupan, 

presentó **************************************** y en ese sentido este 

alegato en nada desvirtúa las pretensiones de la Fiscalía. 

 
Ahora bien, si bien es cierto, no hubo algún testigo presencial 

de los hechos, sino que la única que estuvo presente al momento 

al momento de la comisión de los mismos únicamente se 

encontraba el ahora acusado y dicha víctima, no obstante, de que 

inmediatamente después de las agresiones se constituyó hasta el 

lugar de los hechos su propia hija de la pasivo, quien observó cómo 

su madre ahora pasivo se encontraba agredida físicamente, como 

ya se mencionó, se insiste en que lo que trasciende para este 

tribunal no es la cantidad de testigos, sino la calidad de los mismos, 

máxime que el dicho del a pasivo no se encuentra aislado, sino que 

se corrobora con el resto de las pruebas de carga en la forma y 

términos que ya quedaron plasmados por este tribunal en el 

apartado relativo al valor de las pruebas, por lo que el suscrito juez 

solamente insiste en que contrario a la postura de la Defensa, 

tenemos que en la audiencia de juicio, se desahogaron pruebas 

idóneas, pertinentes y suficientes para justificar por parte del 

Ministerio Público su teoría del caso, es decir, el hecho materia de 

acusación y más allá de toda duda razonable, así como también la 
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plena responsabilidad penal del ahora acusado, en la comisión de 

los delitos en cuestión. 

 
Y en ese sentido devienen improcedentes los argumentos y 

alegatos de la Defensa, y lo que corresponde es emitir una 

sentencia de condena, en contra del ahora acusado, por tales 

ilícitos. 

 
Sentencia de condena. 

 
Por todo lo anterior, este Tribunal de Juicio Oral Penal, con 

la prueba desahogada y analizada de acuerdo a la libre apreciación, 

extraída de la totalidad del debate de manera libre y lógica y 

sometida a la crítica racional, de conformidad con los artículos 259, 

265, 359 y 402, del Código Nacional de Procedimientos Penales, 

utilizando los principios fundamentales del Juicio Oral Penal, 

concluye que la Representación Social probó la acusación realizada 

en contra **********, pues se acreditaron los delitos de violencia 

familiar y lesiones, bajo la clasificación jurídica ya precisada; por lo 

tanto, se dicta sentencia condenatoria en su contra, por los 

referidos ilícitos. 

 
Clasificación del delito, Individualización de la sanción y 

reparación del daño. 

 
En el presente caso, se acreditaron los delitos de violencia 

familiar y lesiones, el primero, previsto por los artículos 287 Bis, 

Inciso d) fracciones I y II, y sancionado por el artículo 287 Bis 1, y 

el segundo previsto y sancionado por los numerales 300 y 301 

fracción I, con relación al 306, del Código Punitivo Estatal, ambos 

cometidos en perjuicio de**********. 

 
Este tribunal comparte la clasificación jurídica propuesta por 

la Fiscalía, por lo que el delito de violencia familiar, deberá ser 

sancionado por el artículo 287, Bis 1, del Código Penal vigente en 

el Estado. 

 
Y por lo que hace al ilícito de lesiones, se deberá imponer la 

sanción prevista por el numeral 301, fracción I, del Código 

Sustantivo de la Materia. 

 
Individualización de la pena. En cuanto al grado de 

culpabilidad, tenemos que la Fiscalía solicitó se considere a 

**********, en un grado de culpabilidad mínima. 

 
Al respecto, dada la postura de las partes sobre este rubro, 

al solicitar el Ministerio Público se le aplique al sentenciado de 



 
 
 

 
mérito, por su plena responsabilidad en los aludidos delitos, una 

sanción mínima, lo cual no fue motivo de debate por la defensa, es 

oportuno precisar que este tribunal, comparte tal postura, lo que 

aunado a que dentro del juicio no se proporcionó dato objetivo 

alguno tendiente a justificar un grado de culpabilidad más elevado 

del mínimo, ya que la autoridad jurisdiccional no puede rebasar lo 

solicitado por la Representante Social; lo procedente es aplicar la 

sanción mínima y en ese sentido, deviene innecesario entrar al 

estudio de las circunstancias que regulan al arbitrio judicial, 

previstas en el artículo 410, del Código de Procedimientos Penales, 

pues la pena mínima no requiere razonarse, conforme a los criterios 

jurisprudenciales emitidos reiteradamente por nuestros Tribunales 

Constitucionales, siendo uno de ellos el registrado con el número 

181305, tesis: VI.2o.P. J/8, página: 1326, bajo el rubro: 

“PENA, INDIVIDUALIZACIÓN DE LA. CUANDO NO SE IMPONE 
LA MÍNIMA DEBEN RAZONARSE LAS CIRCUNSTANCIAS 
FAVORABLES Y DESFAVORABLES AL REO QUE INFLUYERON EN 
EL JUZGADOR PARA AUMENTARLA.” 

Ahora bien, tomando en consideración que nos encontramos 

ante la presencia de delitos de naturaleza dolosa debemos de 

regirnos por las reglas que al efecto contiene el numeral 410, del 

Código Nacional de Procedimientos Penales, sin embargo, de 

acuerdo a los principios generales de derecho, la autoridad judicial 

no puede rebasar la pretensión punitiva, ha sido objetiva la 

Representante Social, en solicitar un grado de culpabilidad mínimo, 

además éste es compartido por esta autoridad judicial, ya que no 

se desprenden condiciones que agraven la culpabilidad, más que 

las que ya quedaron establecidas para dictar una sentencia de 

condena, es decir ya se encuentran calificadas las conductas de 

acuerdo a las circunstancias que las podían agravar. 

 
Igualmente no deviene de acuerdo a lo sustentado por la 

Suprema Corte de Justicia de la Nación indicar las razones para 

determinar el grado de culpabilidad mínimo porque esto 

evidentemente es en beneficio del sentenciado. 

 
En ese tenor, tenemos que indicar que el delito de mayor 

gravedad, es el de violencia familiar, el cual se sanciona según el 

artículo 287 Bis 1, del Código Penal para el Estado de Nuevo León, 

con una sanción de tres a siete años de prisión; pérdida de los 

derechos hereditarios, de alimentos, de patria potestad o de tutela 

que pudiere tener sobre la persona agredida; se le sujetará a 

tratamiento integral ininterrumpido dirigido a la rehabilitación 

médico-psicológica, conforme a lo dispuesto por el artículo 86, de 

este código. También deberá pagar este tipo de tratamientos, hasta 

la recuperación de la salud integral de la persona agredida. 
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Asimismo, el delito de lesiones, es sancionado, por el 

numeral 301, fracción I, de igual codificación, con una sanción de 

tres días a seis meses de prisión o multa de una a cinco cuotas o 

ambas, a juicio del juez. 

 
En el presente caso, nos encontramos en presencia de un 

concurso ideal, por estos hechos, por lo que se deberá aplicar lo 

que dispone el numeral 77, del Código Penal vigente en el Estado, 

es decir, deberá tomarse en cuenta la sanción del delito mayor, que 

en el presente caso es, la del delito de violencia familiar, y a esta 

deberá de concursarse el ilícito menor que deberá aumentarse 

hasta una mitad más, del máximo de su duración, es decir, si 

tomamos en cuenta que la sanción del ilícito de violencia familiar, 

es de tres a siete años, la sanción mínima es de 3 tres años, sanción 

que puede aumentarse hasta en una mitad, empero, en virtud de 

que el numeral ya referido, que sanciona el delito de lesiones, no 

establece una sanción mínima, por lo tanto, debe de ser 

considerada la de 3 tres días, entonces se estima como delito mayor 

el de violencia familiar y concursarse la sanción del delito de 

lesiones que es de 3 tres días, ya que es ideal el segundo delito. 

 
Entonces sería una sanción total concursada a imponer al 

sentenciado **********, de 3 tres años, 3 tres días, de privativa de 

libertad, así como pérdida de los derechos hereditarios, de 

alimentos, de patria potestad o de tutela que pudiere tener sobre la 

persona agredida; se le sujetará a tratamiento integral 

ininterrumpido dirigido a la rehabilitación médico-psicológica, 

conforme a lo dispuesto por el artículo 86 de este código. También 

deberá pagar este tipo de tratamientos, hasta la recuperación de la 

salud integral de la persona agredida. 

 
Sanción privativa de libertad que deberá de ser compurgada, 

en la forma, términos y condiciones que señale el Juez de Ejecución 

de Sanciones Penales, que le corresponda conocer de esta 

sentencia. 

 
Subsisten las medidas cautelares previstas en las fracciones 

VII y VIII, del numeral 155, del Código Nacional de Procedimientos 

Penales, impuestas al sentenciado **********, durante el proceso 

hasta en tanto cause ejecutoria la presente determinación y pueda 

dar inicio el cumplimiento de su sanción. 

 
Reparación del daño. 

 
Al respecto debe decirse que la reparación del daño 

constituye un derecho humano consagrado a favor de la víctima u 

ofendido, por el artículo 20 Apartado C fracción IV de la Constitución 

Política de los Estados Unidos Mexicanos; en torno a lo cual de los 



 
 
 

 
diversos artículos 141, 142, 143, 144 y 145 del Código Penal 

vigente en el Estado, se desprende que toda persona responsable 

de un delito lo es también por el daño y perjuicio causado. 

 
En el caso concreto, la Fiscalía solicitó se condene de 

manera genérica al sentenciado **********, al pago de la reparación 

del daño en favor de la víctima **********, por lo que al pago de los 

tratamientos psicológico y físico que fueron determinados en la 

persona de dicha pasivo, por **********, y **********, peritos en 

psicología y medicina respectivamente, ambas del Instituto de 

Criminalística y Servicios Periciales de la Fiscalía General de 

Justicia del estado de Nuevo León y que estos rubros se atiendan 

en la etapa de ejecución, donde si así lo desea la parte lesa, vía 

incidental solicite lo correspondiente, previa justificación, toda vez 

que en la audiencia respectiva quedaron justificados estos daños 

psicológico y físico en la persona de la parte lesa, sin embargo su 

monto no quedó debidamente determinado. 

 
En atención a lo anterior, considerando que el artículo 141 

del Código Penal para el Estado, señala que toda persona que es 

responsable de un hecho delictuoso, lo es también del daño y 

perjuicio causado por el mismo, al haber quedado plenamente 

acreditada en audiencia de debate, la existencia de los delitos de 

violencia familiar y lesiones, así como la responsabilidad penal que 

en la comisión de dichos ilícitos, le resultó al referido sentenciado, 

por lo que éste deberá de pagar cualquier tipo de tratamiento 

psicológico que requiera la víctima aún de carácter preventivo, y 

que en este caso, la licenciada **********, Perito del departamento 

de psicología del Instituto de Criminalística y Servicios Periciales, 

de la Fiscalía General de Justicia en el Estado, sugirió se lleve a 

cabo en la persona de la pasivo durante un año, dado que a 

consecuencia de los hechos, ésta presentó daño a su integridad 

psicológica. 

 
Asimismo, el sentenciado deberá pagar los gastos médicos 

que en su caso hayan sido erogados o que vaya a erogar la victima 

**********, con motivo de las lesiones que le fueran ocasionadas por 

el sentenciado **********, en los hechos materia de la presente 

sentencia definitiva. 

 
Por lo que la cuantificación respecto a estos rubros serán 

contabilizados en la etapa de ejecución de sanciones penales. 

 
Respecto a lo anterior, deviene exactamente aplicable el 

criterio jurídico que a continuación se reproduce: 

“Época: Novena Época. Registro: 175459. Instancia: Primera Sala. Tipo 
de Tesis: Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su 
Gaceta. Tomo XXIII, Marzo de 2006. Materia(s): Penal. Tesis: 1a./J. 145/2005. 
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Página: 170. REPARACIÓN DEL DAÑO. ES LEGAL LA SENTENCIA 
CONDENATORIA QUE LA IMPONE AUNQUE EL MONTO 
CORRESPONDIENTE PUEDA FIJARSE EN EJECUCIÓN DE ÉSTA. El artículo 
20, apartado B, fracción IV, de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos establece como garantía individual de las víctimas u ofendidos de un 
delito, la reparación del daño para asegurar de manera puntual y suficiente la 
protección a sus derechos fundamentales y responder al reclamo social frente a 
la impunidad y a los efectos del delito sobre aquéllos, garantizando que en todo 
proceso penal tengan derecho a una reparación pecuniaria por los daños y 
perjuicios ocasionados por la comisión del delito, para lograr así una clara y plena 
reivindicación de dichos efectos en el proceso penal; destacando la circunstancia 
de que el Constituyente reguló los fines preventivos con los indemnizatorios del 
procedimiento penal, al exigir para la libertad del inculpado una caución suficiente 
que garantice la reparación de los daños y perjuicios, lo cual confirma que en todo 
procedimiento penal debe tutelarse como derecho del sujeto pasivo del delito, la 
indemnización de los perjuicios ocasionados por su comisión, a fin de reconocerle 
la misma importancia a la protección de los derechos de la víctima que a los del 
inculpado, conciliando una manera ágil para reparar el daño causado por el delito. 
De lo anterior se concluye que la reparación del daño tiene el carácter de pena 
pública y, por ende, al ser parte de la condena impuesta en el procedimiento 
penal, deberá acreditarse en éste y no en otro; sin embargo, su quántum no es 
parte de la sentencia condenatoria, sino que es una consecuencia lógica y jurídica 
de ésta, porque lo que se acredita en el procedimiento penal es el derecho del 
ofendido o la víctima para obtener la reparación del daño con motivo del ilícito 
perpetrado en su contra; de ahí que cuando el Juez no cuente con los elementos 
necesarios para fijar en el fallo el monto correspondiente, podrá hacerlo en 
ejecución de sentencia, por así permitirlo el citado precepto constitucional.” 

 

Amonestación y suspensión de derechos. 

 
De conformidad con lo dispuesto por los artículos 53 y 55 del 

Código Penal del Estado, se suspende al sentenciado **********, en 

el ejercicio de sus derechos civiles y políticos, por el tiempo que 

dure la sanción impuesta. Además, en diligencia formal amonéstese 

a éste, sobre las consecuencias del delito que cometió, excitándolo 

a la enmienda y conminándolo con que se le impondrán las 

sanciones que le correspondan como reincidente, en caso de que 

vuelva a delinquir. 

 
Medidas cautelares. Continúan vigentes las medidas 

cautelares impuestas al sentenciado **********, durante el proceso 

hasta en tanto cause ejecutoria la presente determinación y pueda 

dar inicio el cumplimiento de su sanción. 

 
Una vez que cause firmeza se le deberá amonestar y 

suspender al sentenciado sus derechos civiles y políticos durante el 

tiempo que dure la sanción impuesta, esta es la determinación 

adoptada. 

 
Asimismo, se ofrece al sentenciado **********, el beneficio 

de la condena condicional, siempre y cuando reúna los requisitos 

del artículo 108, del Código Penal para el Estado. 

 
PUNTOS RESOLUTIVOS. 



 
 
 

 
PRIMERO: Sentido de la sentencia y sanción. Este 

Tribunal dicta SENTENCIA CONDENATORIA a **********, por su 

responsabilidad penal en la comisión de los delitos de violencia 

familiar y lesiones, imponiéndole una sanción concursada total de 

3 TRES AÑOS, 3 TRES DÍAS DE PRISIÓN, así como perdida de 

los derechos hereditarios, de alimentos, de patria potestad o de 

tutela que pudiere tener sobre la persona agredida; se le sujetará a 

tratamiento integral ininterrumpido dirigido a la rehabilitación 

médico-psicológica, conforme a lo dispuesto por el artículo 86 de 

este código. También deberá pagar este tipo de tratamientos, hasta 

la recuperación de la salud integral de la persona agredida. 

 
Sanción privativa, la cual será compurgada y computable en 

los términos que determine el Juez de Ejecución de Sanciones 

Penales del Estado en Turno y conforme a las legislaciones 

aplicables. 

 
SEGUNDO: Reparación del daño. Se CONDENA al 

sentenciado **********, en los términos ya precisados en esta 

resolución. 

 
TERCERO: Medida cautelar. Continúan vigentes las 

medidas cautelares impuestas al sentenciado **********, durante el 

proceso hasta en tanto cause ejecutoria la presente determinación 

y pueda dar inicio el cumplimiento de su sanción. 

 
CUARTO: Una vez que cause firmeza se le deberá 

amonestar y suspender al sentenciado sus derechos civiles y 

políticos durante el tiempo que dure la sanción impuesta, esta es la 

determinación adoptada. 

 
QUINTO: Recursos. Se informa a las partes que, en caso de 

inconformidad con la presente resolución, pueden interponer 

recurso de apelación, dentro de los diez días siguientes a la 

notificación de la presente resolución, conforme a lo dispuesto por 

el artículo 471, del Código Nacional de Procedimientos Penales. 

 
SEXTO: Una vez que cause firmeza, remítase impresión 

autorizada del presente fallo a la Comisaría de Administración 

Penitenciaria, al Juez de Ejecución que por turno le corresponda 

para su debido cumplimiento, de conformidad con lo dispuesto por 

el artículo 413 del Código Nacional de Procedimientos Penales. 

 
NOTIFÍQUESE. Así en definitiva, lo resuelve y firma3, en 

nombre del Estado de Nuevo León, el licenciado OTONIEL LÓPEZ 

 

3 Documento que contiene firma electrónica avanzada, de conformidad con el acuerdo general número 07/2017 del Pleno del Consejo 
de la Judicatura del Estado de Nuevo León de fecha 07 de abril de 2017, por el que se establecen las reglas para la implementación y 
uso, así como el inicio de la firma electrónica avanzada (fiel) certificada del sistema de administración tributaria en documentos, 
actuaciones y resoluciones judiciales. 
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VÁZQUEZ, Juez de Control y de Juicio Oral Penal del Estado, 

Jueza de Control y de Juicio Oral Penal del Estado, de conformidad 

con lo dispuesto por los artículos 403, 404, 406, 407, y 411, del 

Código Nacional de Procedimientos Penales y 17 su Párrafo 

Quinto, de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos. 

 
Este documento constituye una versión pública de su original. En consecuencia, se suprimió toda aquella 
información considerada legalmente como confidencial, en virtud de encuadrar en los supuestos 
normativos previstos en el artículo 3 de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de 
Sujetos Obligados y en los artículos 3 y 141 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública 
del Estado de Nuevo León. 
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