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Asunto: Sentencia definitiva. 
Carpeta judicial: ********** 

Acusado: ********************  
Delitos: Equiparable a la Violación 

Grado de Tentativa y Abuso Sexual. 

Víctima menor de edad: ********* 
Ofendida: *********

En Monterrey, Nuevo León, a **********de **********de **********, se 
procede a plasmar por escrito la sentencia definitiva dictada dentro de 
la carpeta judicial número **********, que se inició en oposición de ********* 
********* ********* *********, por hechos constitutivos de los delitos de 
EQUIPARABLE A LA VIOLACIÓN EN GRADO DE TENTATIVA y 
ABUSO SEXUAL. 

 
Competencia. 

Esta autoridad es competente para conocer y resolver de manera 
unitaria el presente asunto, toda vez que los hechos que dieron origen a 
la causa judicial señalada al proemio se verificaron en los años **********y 
**********en el Estado de Nuevo León; entidad donde esta Autoridad tiene 
jurisdicción, siendo aplicables las reglas procedimentales que establece 
el Código Nacional de Procedimientos Penales, ello de conformidad con 
los artículos 21 tercer párrafo, de la Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos; 94 de la Constitución Política del Estado de Nuevo 
León; 20 fracción I y 133 fracción II, del Código Nacional de 
Procedimientos Penales; 2 fracción X, 31 fracción IX, 33 Bis fracción V y 
36 Bis 2, de la Ley Orgánica del Poder Judicial del Estado; así como con 
los Acuerdos Generales números 23/2011 y 22/2017 del Pleno del 
Consejo de la Judicatura del Estado de Nuevo León, además del diverso 
21/2019 emitido también por el Pleno en data nueve de agosto de dos mil 
diecinueve, que reformó el acuerdo 17/2018, en el cual se determinó que 
juicios serán resueltos de forma unitaria o colegiada dentro del sistema 
penal acusatorio. 

 
Audiencia de juicio a distancia. 

 
Cabe destacar que en la audiencia de juicio los sujetos procesales 

estuvieron enlazados a través de videoconferencia, por medio del uso de la 
herramienta tecnológica denominada “Microsoft Teams”, diligencia que se 
celebró de conformidad con el artículo 51 del Código Nacional de 
Procedimientos Penales, en el que se establece que se pueden utilizar 
medios electrónicos en todas las actuaciones judiciales para facilitar su 
operación, con la autorización del Juez que preside, se desahogará la 
audiencia a través de videoconferencia, por medio del uso de la herramienta 
tecnológica de comunicación denominada “Microsoft Teams. Lo anterior, 
toda vez que se considera que el uso de dicho medio tecnológico privilegia 
el derecho de las partes procesales a la administración de justicia de manera 
pronta y expedita, a que hace alusión al artículo 17 de la Constitución Política 
de los Estados Unidos Mexicanos, esto es así, considerando la capacidad 
instalada del Juzgado, atendiendo, en primer lugar, a la infraestructura con 
la que sé que cuenta, por el número de salas físicas, el número de Jueces 
y, a la cantidad de asuntos que se tramitan actualmente ante el Juzgado de 
Control y de Juicio Oral Penal del Estado; por lo que el uso de esta 
herramienta para desahogar la presente audiencia permite optimizar los 
tiempos de respuesta, llevar a cabo mayor número de audiencias, y facilitar 
la asistencia de los intervinientes, para satisfacer las necesidades de los 
usuarios y brindar un servicio más eficiente. Aunado a que se respetan los 
principios consagrados en el artículo 20 Constitucional, bajo los cuales se 
rige el sistema de justicia penal, y con soporte en la tesis con número de 
registro digital 2023083, pues la presente diligencia garantizará el principio 
de inmediación, al verificarse de manera personal y directa por el Juzgador, 
ya que el uso de videoconferencia permite la transmisión en tiempo real de 
audio, video y datos, mantener comunicación activa, percibiendo las 



imágenes y sonido del interlocutor en el momento propio que se producen, 
así como los elementos que acompañan la expresión verbal del declarante, 
como es el manejo del tono, volumen o cadencia de la voz, pausas, titubeos, 
además de los elementos paralingüísticos. Asimismo, dicho juicio fue 
realizado con fundamento en el Acuerdo General conjunto 13/2020-II, de los 
plenos del Tribunal Superior de Justicia y del Consejo de la Judicatura del 
Estado de **********. 

 
Planteamiento del Problema 

 
En el presente caso, se establecieron como hechos materia de 

acusación, los siguientes: 

“…El investigado ********* ********* ********* *********, es padrastro de la menor de 
iniciales *********. ya que está casado con ********* ********* ********* *********. 

 
En los primeros días del mes de ********* del año *********, por la tarde cuando la 

víctima había llegado de la escuela, en ese entonces tenía ********* años de edad y 
habitaban en el domicilio ubicado en la calle *********, número *********, *********, en la 
localidad *********, en el municipio de *********, Nuevo León, encontrándose en dicho 
domicilio el acusado, la víctima y ********* ********* ********* *********, quien es la cuñada 
de la víctima, en ese momento la menor víctima estaba en su cuarto y el acusado le habló 
para que fuera a ayudarlo, después la agarró y la metió al cuarto, la tomó de la cintura y 
comenzó a acariciarla e intentó subirle la blusa pero la víctima no se dejó, después le quitó 
el short y el calzón que la víctima vestía, y el acusado se bajó el pantalón y el bóxer, la 
volteó de espaldas y la amenazó diciéndole: “si no te dejas voy a matar a tus hermanos y 
a tu mamá”, el acusado intentó meter el pene en el ano de la víctima, la menor victima 
comenzó a llorar y a decirle que no, y se movía para que no le hiciera nada, no logrando 
introducir su pene en el ano de la víctima, después la volteó y comenzó a pasar su pene 
por la vagina de la menor como sobándole, e intentó meter el pene en la vagina pero en 
ese momento se escuchó que ********* *********, toca la puerta del cuarto en el que se 
encontraban el acusado y la víctima, el acusado corre al baño y la menor se subió la ropa, 
al abrir la puerta ********* ********* le pregunta que ¿qué está haciendo?, ¿Por qué tenía 
seguro la puerta? y la victima por miedo no le dijo nada. 

 
Después de esa ocasión el acusado aprovechaba que la madre de la víctima se 

iba de viaje a *********, ya que viajaba cada tercer día aproximadamente por las tardes, 
cuando la víctima llegaba de la escuela en los meses de ********* al mes de ********* de 
********* al encontrarse en el domicilio ubicado en la calle *********, *********, *********, en la 
localidad *********, en el municipio de *********, Nuevo León, el acusado le bajaba la ropa 
hasta la cintura a la víctima y le subía la blusa y su corpiño, tocaba sus pechos como 
sobándola, su pene lo rozaba con la vagina de la víctima y después con una de sus manos 
se tocaba el pene moviéndolo de arriba hacia abajo, hasta que le salía algo blanco el 
acusado, le pedía a la víctima que le chupara su pene, pero la víctima le decía que no 
quería hacer eso, el acusado le insistía mucho y le decía que si lo hacía le daba 25 o 50 
pesos pero la víctima no lo hacía. 

 
Aproximadamente en ********* del año *********, se cambiaron de domicilio al 

ubicado en la calle *********, número *********, en la colonia de *********, en el municipio de 
*********, Nuevo León, entre los meses de ********* del año ********* al mes de ********* del 
*********, el acusado continuaba abusando de la menor victima en dicho domicilio cuando 
la esposa del acusado se iba de viaje a *********, esto aproximadamente cada tercer día 
por las tardes, cuando la menor llegaba de la escuela el acusado le bajaba la ropa hasta 
la cintura y le subía su blusa y su corpiño y le tocaba sus pechos con sus manos como si 
estuviera sobándolos, su pene lo rosaba en la vagina de la menor y después con sus 
manos se tocaba su pene moviéndolo de arriba hacia abajo hasta que le salía algo 
blanco del pene del acusado. 

El ********* de ********* del *********, por la mañana en el domicilio ubicado en la 
calle *********, número *********, en la colonia de *********, en el municipio de *********, 
Nuevo León, cuando la menor se estaba arreglando para irse a la escuela al ir a la cocina 
el acusado le habla para que fuera a ayudarle, llevándola al cuarto de los gallos al llegar 
la jala, la arrincona en una esquina y le tocó sus pechos por arriba de la ropa, como si los 
estuviera apretando, diciéndole que se dejara porque si no iba matar a su familia, 
después el acusado le subió la falda y le bajo el short y calzón que traía y comenzó a 
tocarla con sus dedos en su vagina como sobándola, ella intentaba quitarlo pero no 
podía porque el acusado es más fuerte en ese momento entró la madre de la menor y lo 
quitó de encima…”. 

 

Tales hechos, la fiscalía los clasificó jurídicamente en los delitos 
de EQUIPARABLE A LA VIOLACIÓN EN GRADO DE TENTATIVA, 
previsto por el artículo 267 primer supuesto, en relación al 31, y 
sancionado en los artículos 266, segundo párrafo y 269 del Código Penal 
para el Estado de Nuevo León y ABUSO SEXUAL previsto por el artículo 
259 y sancionado en los artículos 260, fracción II, 260 bis fracciones V y 
VI en relación al 269 primer párrafo, del Código Penal del Estado de 
Nuevo León. La participación que se le atribuye al acusado es de forma 
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dolosa y como autor material directo de acuerdo con los artículos 39 
fracción I y 27 del ordenamiento legal antes citado. 

Antecedentes del caso y posición de las partes: 
 

El auto de apertura a juicio se dictó por escrito el día ********* de 
********* del año *********, y la audiencia de juicio oral tuvo verificativo 
los días **********y********** de **********del año 
**********. 

 
Las partes procesales no arribaron a acuerdos probatorios. 

 
En relación con la postura de las partes, en sus alegatos de 

apertura, externaron lo siguiente: 
 

La Fiscal refirió que acreditaría que el acusado es responsable de 
los delitos que se le acusan y realizó una breve reseña de los testigos que 
desahogaría en la audiencia de juicio. Por su parte la asesora jurídica 
de la Comisión Ejecutiva Estatal de Atención a Víctimas externó que 
se demostraría más allá de toda duda razonable la responsabilidad del 
acusado, en la comisión de los delitos que se le acusan, con las pruebas 
indicadas por la Fiscal. Mientras que la asesora jurídica de la 
Procuraduría de Protección de Niñas, Niños y Adolescentes del 
Estado estableció que se escucharían los hechos de la propia voz de la 
menor, que es importante salvaguardar el interés superior de la menor. Y 
la defensa particular del acusado, indicó que la Fiscal no probaría más 
allá de toda duda razonada su proposición fáctica, ya que con las técnicas 
del contrainterrogatorio evidenciaría la imposibilidad material de que su 
representado haya cometido los hechos que se le acusan. 

 
Respecto a los alegatos de clausura, las partes indicaron lo 

siguiente: 

La Fiscal mencionó que a su criterio pudo acreditar ambos delitos, 
con el desfile probatorio que se escuchó en la audiencia de juicio, luego a 
petición del suscrito juzgador, precisó que en cuanto al primer evento del 
mes de ********* del año *********, acusaba por el delito de 
EQUIPARABLE A LA VIOLACIÓN EN GRADO DE TENTATIVA, por los 
hechos acontecidos en los meses de ********* a ********* del *********, 
acusaba por el delito de ABUSO SEXUAL, por el hecho acontecido en el 
mes de ********* del *********, acusaba por el delito de ABUSO SEXUAL y 
por el último evento acontecido el ********* de ********* de *********, 
acusaba por el delito de EQUIPARABLE A LA VIOLACIÓN EN GRADO 
DE TENTATIVA, realizó una breve reseña de las pruebas desahogadas 
en el juicio, solicito que no se vulneraran los derechos de la menor 
víctima, que se procurara el interés superior de la menor, que se le debe 
de dar una protección prioritaria ya que se demostró la participación del 
acusado en los delitos antes mencionados, solicitando le dictado de una 
sentencia de condena. 

 
Por su parte la asesora jurídica de la Comisión Ejecutiva 

Estatal de Atención a Víctimas estableció que con las pruebas 
desahogadas se logró demostrar más allá de toda duda razonable, la 
responsabilidad del acusado, en la comisión de los delitos que se le 
acusa, solicitando que las mismas sean valoradas de manera libre, lógica 
con la máxima la experiencia, que se dicte una sentencia de condena, y 
que se tome en cuenta el principio de buena fe que le asiste la menor 
víctima, ya que se encuentra en un grupo doblemente vulnerable por ser 
menor de edad y por ser mujer. 

 
Mientras que la asesora jurídica de la Procuraduría de 

Protección de Niñas, Niños y Adolescentes del Estado, estableció que 
a su consideración se acreditaron los hechos, con las probanzas 
desahogadas, y que es importante salvaguardar el interés superior de la 
menor víctima. 



Y la defensa particular del acusado argumentó que la Fiscal no 
pudo probar más allá de toda duda razonada su proposición fáctica, que 
la fiscalía no mencionó de manera concisa, circunstancias de modo, 
tiempo y lugar, respecto a los dos hechos clasificados en los delitos de 
abuso sexual, que sólo menciona la circunstancia de tiempo de manera 
genérica, que entiende que los hechos en contra de menores deben de 
ser juzgados desde una óptica más laxa, en cuanto a temas de 
temporalidad, pero eso no excusa de manera absoluta que la fiscalía 
aporte elementos mínimos para generar un contra debate por la defensa, 
que no deben de tomarse en cuenta para dictar una sentencia de 
condena, ya que no cumple con los requisitos del artículo 335 fracción III 
del Código Nacional de Procedimientos Penales, el cual exige al ministerio 
público la relación clara, precisa, circunstanciada y específica de los 
hechos atribuidos en modo, tiempo y lugar, indica que respecto a los 
hechos de ********* a ********* y de ********* a ********* del *********, la 
menor no menciona alguna fecha en específico, por lo cual solicita una 
sentencia de absolución, en cuanto a esos hechos, por los delitos de 
abuso sexual. 

 
Alegó que el testimonio de ********* ********* ********* *********, no 

se encuentra revestido de la protección que tienen los menores de poder 
omitir fechas en concreto, que su declaración no acredita la fecha en la 
que acontece el hecho que menciona, que tampoco se desprende que 
ella apreciara algún acto de índole sexual, que sólo realiza conjeturas sin 
sustento, asimismo, menciona que de la declaración de la menor, se 
desprende que en el hecho de ********* del *********, no se realizó ningún 
acto de índole sexual, pues a pregunta de la Fiscal, la menor respondió 
“no pasó nada”, por lo que solicita sentencia de absolución a favor de su 
representado, y en cuanto al hecho de fecha ********* de ********* de 
*********, alega que no quedó acreditado si fue por debajo de la ropa o 
no, que la menor refirió que el día ********* de ********* de *********, su 
representado le realizó tocamientos en el área vaginal con la mano, no 
con el pene como fiscalía lo trata de mencionar, que a pregunta expresa 
de la Fiscalía, se trató de aclarar si esos tocamientos fueron o no por 
debajo de la de la ropa interior, sin obtener una respuesta afirmativa o 
negativa de la menor, que ante esa cuestión debe de prevalecer el 
principio de presunción de inocencia, no para desacreditar que su 
representado realizó tocamientos a la menor o no, sino que al no quedar 
claro, si fue por encima o debajo de la ropa, se le aplique alguna 
presunción más benéfica ante ese tema, alegó que respecto al hecho del 
mes de ********* del *********, la Fiscalía trato de acreditar el delito de 
equiparable a la violación en grado tentativa, el cual no se encuentra 
acreditado, dado a que no se justificó cual fue la causa ajena a la 
voluntad de su representado, por la cual no se llega a producir ese 
delito, solicitando el dictado de una sentencia absolutoria en cuanto a 
dicho hecho, aseveró que el testimonio de la psicóloga que valora a la 
menor, sólo sirve para sustentar el estado psicológico de la persona 
valorada, no para acreditar el hecho, esto conforme al criterio emitido por 
la Primera Sala con número de registro digital 162020. 

 
Resultando oportuno establecer que, en cuanto a la precisión 

de la Fiscalía, respecto a los delitos en los que encuadraba los 
hechos materia de acusación, tanto las asesoras jurídicas y la 
defensa particular estuvieron de acuerdo en dicha clasificación y no 
existió debate alguno. 

De igual manera, se advierte que el acusado ********* ********* 
*********, decidió no rendir declaración, con lo cual ejerció el derecho de 
no declarar que le asiste, contemplado en el artículo 20, apartado B, 
fracción II de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos 
en correlación con el diverso 1131 fracción III del Código Nacional de 
Procedimientos Penales. 

 

 

1 Artículo 113.- Derechos del Imputado 

El imputado tendrá los siguientes derechos: 
I. […]; II. […] 

III.- A declarar o a guardar silencio […] 
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Por economía se tienen por reproducidos íntegramente los 

alegatos de las partes, toda vez que atendiendo a la esencia del sistema 
acusatorio resulta ociosa su transcripción puesto que siempre prevalecerá 
lo establecido oralmente en audiencia, tal y como lo establece el 
dispositivo 67 del Código Nacional de Procedimientos Penales2, sin 
soslayar que los mismos se establecerán en su esencia y se atenderán 
por este Tribunal, en el apartado correspondiente. 

En apoyo a lo anterior se cita la tesis cuyo rubro y contenido es el 
siguiente: 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
********* ********* *********. 

 
Asimismo, es preciso acotar que en el sistema procesal penal, a 

través del principio de contradicción, se garantiza la igualdad procesal de 
las partes prevista en el artículo 20, apartado A, fracción V, de la 
Constitución Federal, en la medida en que se les permite escuchar de viva 
voz las argumentaciones de la contraria para apoyarlas o rebatirlas y 
observar desde el inicio la manera como formulan sus planteamientos en 
presencia del juzgador, lo cual ha sido denominado "teoría del caso", que 
a su vez se basa en la capacidad argumentativa de las partes para 
sostener que está acreditado un hecho que la ley señala como delito y la 
probabilidad de que el imputado lo haya cometido o haya participado en 
su comisión, o bien, que existe alguna excluyente de responsabilidad o la 
destrucción de la proposición que se realiza contra el imputado y que 
desvirtúa las evidencias en que se apoya. 

 
De ahí que, se advierte que para que un tribunal de juicio pueda 

dictar una sentencia de condena, atendiendo a que el juicio fue llevado 
bajo las reglas del sistema procesal penal acusatorio y oral, el cual se rige 
por los principios de publicidad, contradicción, concentración, 
continuidad e inmediación, es menester que sólo pueden tomarse en 
cuenta pruebas de cargo validas, desahogadas públicamente ante el 
tribunal respectivo, en presencia de las partes, lo anterior en aras de 
salvaguardar el principio de presunción de inocencia. 

Lo anterior toda vez que el reconocimiento al principio de 
presunción de inocencia, previsto en el artículo 20, Apartado A de la 
Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, contempla 
cambios esenciales en la naturaleza de esta regla básica, pues este 
principio ha dejado de ser un principio general de derecho para convertirse 
en un derecho fundamental, que vincula a todos los poderes públicos, 

 

 
. 

 
“RESOLUCIONES EN MATERIA PENAL. LA TRANSCRIPCIÓN 

INNECESARIA DE CONSTANCIAS ES PRÁCTICA DE LA QUE EL JUZGADOR 
GENERALMENTE DEBE ABSTENERSE EN ESTRICTO ACATO AL PRINCIPIO DE 
LEGALIDAD3. Número de Registro: 180262 Localización: Novena. Época; Tribunales 

Colegiados de Circuito; Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta; XXI. 3º. J/9, 
Tomo XX, octubre de 2004, página 2260; Tipo: Jurisprudencia. 

 

Principio de Presunción de inocencia. 
 

Antes de abordar lo atinente al material probatorio desahogado en 
juicio, es preciso acotar lo relativo al principio de presunción de inocencia, 
respecto del cual se tiene lo siguiente: 
 

La presunción de inocencia como regla probatoria, es un derecho 
que establece los requisitos, que debe cumplir la actividad probatoria y las 
características que deben reunir los medios de prueba, para poder 
considerar que existe prueba de cargo válida y destruir así el estatus de 
inocente que tiene todo procesado. Dicho principio es un derecho humano 
que tenemos todas las personas, en el caso concreto, también le asiste a 



que es de aplicación obligatoria, pues ante todo, es un derecho 
fundamental, ya que así lo reconoce la Convención Americana de los 
Derechos Humanos, en su artículo 8.2. 

 
Aunado que, la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha 

sostenido que el derecho a la presunción de inocencia es un elemento 
esencial para la protección efectiva del derecho a la defensa, lo cual 
implica que el acusado no está obligado a demostrar que no ha cometido 
el delito que se le atribuye, ya que el “modus probandi”, corresponde a 
quien acusa. 

Además, de acuerdo con los principios en el sistema penal 
acusatorio en el que nos encontramos, la apreciación de la prueba es libre 
para el juzgador, según su convicción, únicamente extraída de lo 
reproducido en juicio y la totalidad del debate de manera lógica, ya que 
para el proceso penal acusatorio y oral, sólo pueden refutarse como tales, 
las desahogadas públicamente en presencia de las partes, salvo la 
denominada “prueba anticipada”. 

 
Ello es así, porque uno de sus fines es ilustrar al juzgador sobre un 

tema o interpretación del derecho, lo cual no exime a la autoridad judicial 
de hacer un análisis integral de la totalidad de las pruebas, para una vez 
valoradas en su conjunto y confrontadas jurídicamente, le permitan o no 
determinar, si la aplicabilidad de una tesis o jurisprudencia o ley resulta 
válidamente aplicable, y si armoniza con la totalidad de las pruebas 
existentes. 

Asimismo, y de manera concomitante el artículo 20, Apartado A, 
fracciones V y VIII, de la Constitución Política del País, establecen: 

 
[…] A. De los principios generales: […] Fracción V.- La carga 

de la prueba para demostrar la culpabilidad corresponde a la parte 
acusadora, conforme lo establezca el tipo penal. Las partes tendrán 
igualdad procesal para sostener la acusación o la defensa, 
respectivamente; […] Fracción VIII.- El juez sólo condenará cuando 
exista convicción de la culpabilidad del procesado; […] 

 
Porción normativa que implica que la carga de la prueba 

corresponde a la parte acusadora, por lo que ninguna persona puede 
ser condenada, mientras no exista prueba plena del delito y su 
responsabilidad penal; lo que incluso ha sido sustentado mediante 
jurisprudencia establecida por la Corte Interamericana de Derechos 
Humanos, en interpretación directa al artículo 8.2 de la Convención 
Americana de Derechos Humanos, donde se sostiene entre otras cosas, 
que frente a prueba incompleta o insuficiente, no es procedente emitir 
sentencia condenatoria, sino de absolución; enfatizando que este derecho 
implica que el acusado no debe demostrar que no ha cometido el delito 
que se le atribuye, ya que ello corresponde a quien lo acusa. 

 
Mientras que, el sexto párrafo del dispositivo legal 406 del Código 

Nacional de Procedimientos Penales, dispone: 
 

“El Tribunal de enjuiciamiento solamente dictará sentencia 
condenatoria cuando exista convicción de la culpabilidad del 
sentenciado, bajo el principio general de que la carga de la prueba 
para demostrar la culpabilidad corresponde a la parte acusadora, 
conforme lo establezca el tipo penal de que se trate”. 

 
De lo antes mencionado podemos inferir que, únicamente se le 

puede condenar a una persona cuando existan pruebas plenas y 
contundentes que demuestren que cometió el delito del cual se le acusa y 
que, en caso de duda, deberá absolvérsele, ya que el principio de 
presunción de inocencia que le asiste a todo acusado, sólo se verá 
vencido, en caso de que la fiscalía acredite más allá de toda duda 
razonable, a través de pruebas desahogadas en juicio, la responsabilidad 
penal del mismo en la comisión de hechos tipificados en la ley como delito. 

Análisis de las pruebas y el hecho materia de acusación 
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Este Tribunal Unitario tiene a bien citar que toda prueba producida 

en audiencia de juicio oral debe ser analizada acorde a las reglas 
establecidas en los artículos 259, 265, 359 y 402 del Código Nacional de 
Procedimientos Penales; es decir, éste órgano de juicio tiene el deber de 
justipreciar y someter a la crítica racional el material probatorio obtenido 
lícitamente e incorporado al debate conforme a las disposiciones 
establecidas en la legislación procesal en comento, en el entendido de 
que dicha valoración es el sometimiento de la prueba a las leyes o reglas 
que regulan el razonamiento deductivo, los fenómenos materiales y las 
conductas frente a la sociedad, de acuerdo a lo admitido por ella misma, 
para hacer viable su existencia y verificación de sus comunes objetos, 
todo cumplido en forma “sana”, esto es, bajo la premisa de reglas 
generales admitidas como aplicables, y la “crítica”, es decir, que con base 
en ellos, los hechos objeto de la valoración, entendidos como criterios de 
verdad, sean confrontables para establecer si un hecho y acción 
determinada pudo suceder, o si ello fue posible de una u otra manera, 
explicable dentro de las reglas de la lógica, de la ciencia y de la 
experiencia, no bajo la personalísima forma de ver cada uno la realidad, 
sino frente a estos postulados generales que rigen el razonamiento, las 
transformaciones materiales y la vida social, formal y dialécticamente 
comprendidos, porque la sana crítica en el sistema de valoración de 
pruebas de los juicios orales en materia penal, es la explicación de 
razones jurídicas utilizando razones lógicas, científicas, técnicas o de 
experiencia con un sano criterio, considerando la multiplicidad, gravedad, 
precisión, concordancia y conexión de las pruebas y los hechos; así 
también, se debe justificar adecuadamente el valor que se otorgó a dicho 
material probatorio, con base en su apreciación conjunta, integral y 
armónica. 

 
Asimismo, se tiene que acorde a los párrafos tercero y cuarto del 

ordinal 259 de la codificación adjetiva en cita, los antecedentes de la 
investigación recabados con anterioridad al juicio carecen de valor 
probatorio para fundar la sentencia definitiva, salvo las excepciones 
expresas previstas en dicho cuerpo de leyes, así como en la legislación 
aplicable; por ende, sólo serán valoradas aquellas pruebas que hayan 
sido desahogadas en la audiencia de juicio, siendo el órgano 
jurisdiccional, como lo es este Tribunal de Enjuiciamiento quien asigne de 
manera libre y lógica el valor correspondiente a todas y cada una de las 
pruebas producidas, debiéndose justificar esa valoración con base en la 
apreciación conjunta, integral y armónica de toda las probanzas. 

 
Así también, acorde el arábigo 359 del multireferido orden legal 

dispone que sólo se podrá condenar al acusado si se llega a la convicción 
más allá de toda duda razonable de su participación en el hecho, pues en 
caso de que aquélla se presente el Tribunal de Juicio Oral deberá 
absolverlo. 

Tales preceptos legales guardan congruencia con los principios 
de inmediación y contradicción contenidos expresamente en los 
numerales 6 y 9, igualmente del Código Nacional de Procedimientos 
Penales, si para ello se toma en consideración que para el dictado de una 
sentencia, sólo se analizara la prueba desahogada en presencia del 
órgano jurisdiccional, la cual además deberá ser sometida al derecho de 
contradicción con el que cuentan las partes, éste último el cual constituye 
un filtro que aporta elementos objetivos a la autoridad a fin de establecer 
el valor, idoneidad y aptitud de cada probanza para acreditar determinado 
hecho o circunstancia. 

 
Así también, resulta necesario enfatizar que toda acusación debe 

sustentarse en evidencia sólida y fiable, obtenida con apego a los 
derechos fundamentales, lo que en el presente caso aconteció. 

Ahora, el artículo 20 Constitucional, apartado “A”, fracción V, cita 
que por regla general la carga de la prueba para demostrar la culpabilidad 
de todo imputado corresponde a la parte acusadora, que lo es la 



Institución del Ministerio Público, ello atento al principio general del 
derecho relativo a “quien afirma está obligado a probar”; y, que el juez 
solo condenará cuando exista convicción de la culpabilidad del 
procesado. 

 
El onus probando (carga de la prueba), como se mencionó en el 

apartado de la presunción de inocencia, comprende la acreditación del 
delito y la responsabilidad del acusado. 

 
Por otra parte, es necesario señalar algunas cuestiones 

doctrinarias, referentes a la teoría del caso, la cual constituye el 
planteamiento metodológico que cada una de las partes deberá realizar 
desde el primer momento en que han tomado conocimiento de los 
hechos, con el fin de proporcionar un significado u orientación a los 
mismos, normas jurídicas ya sean sustantivas o procesales, así como el 
material probatorio que se ha recabado. También podemos entenderla 
como aquellos conocimientos especulativos que cada una de las partes 
aportará al juicio, orientados a la comprobación del delito, o bien, a 
desvirtuar en forma total o parcial los mismos. 

De esto se colige que la teoría del caso debe contener el 
planteamiento que el Ministerio Público o la defensa realizan sobre los 
hechos penalmente relevantes, las pruebas que los sustentan, y los 
fundamentos jurídicos que los apoyan, que será el guion de lo que se 
demostrará en el juicio por medio de las pruebas. 

 
Es así que, una vez concluido el juicio y el debate que se produjo 

entre las partes procesales, este Tribunal Unitario llevó a cabo un análisis 
y estudio íntegro del contenido del auto de apertura, la información que 
se desprendió de cada probanza desahogada, así como de todos y cada 
uno de los alegatos enderezados por los sujetos intervinientes, 
llegándose a la conclusión de que el agente del Ministerio Público logró 
probar más allá de toda duda razonable parcialmente los hechos 
materia de su acusación, ello atento los razonamientos de índole legal 
que en párrafos subsecuentes se pasaran a exponer. 

 
Es importante, establecer que acorde lo dispuesto por el 

dispositivo legal 371 del Código Nacional de Procedimientos Penales 
durante la audiencia los peritos y testigos deberán ser interrogados 
personalmente, y su declaración personal no podrá ser sustituida por 
lectura de los registros que consten de anteriores declaraciones o de 
otros documentos que las contengan, y sólo deberá referirse a ésta y a 
las preguntas realizadas por las partes. 

 
Aunado a ello, es de resaltarse que el principio de congruencia 

que debe regir en toda resolución judicial, reconocido en forma expresa 
en el artículo 68 de la codificación adjetiva en comento, implica que 
aquella deberá ser congruente con la petición realizada; por lo que, en el 
caso de la sentencia definitiva, este principio exige que el fallo y la 
sentencia misma, sea acorde y congruente con la acusación formulada 
por el Ministerio Público. 

 
Establecido lo anterior, la Fiscal para efecto de acreditar los 

hechos materia de acusación, y que los mismos encontraban acomodo en 
los delitos de EQUIPARABLE A LA VIOLACIÓN EN GRADO DE 
TENTATIVA y ABUSO SEXUAL, produjo ante este Tribunal el siguiente 
material probatorio, del cual se mencionaran sus alcances probatorios:  

 
En primer término compareció ante el suscrito juzgador ********* 

********* ********* *********, quien refirió estar casada con el acusado ********* 
********* ********* *********, que vivía con él, que comparecía a la audiencia 
porque lo acusa de abuso sexual, indica que su niña el ********* de 
********* de *********, aproximadamente entre las ********* horas y 
*********horas con ********* minutos, se estaba alistando para irse a la 
secundaria, y ella la estaba llamando porque pensó en que ya era un 
poquito tarde para que se fuera, y al ver que no respondía, pensó que ya 
se había retirado, y vio que estaba su mochila, por lo que salió a buscarla 
y no la encontraba, le hablaba y no la encontraba, explica que donde vivía, 
eran varios cuartos hacia la parte de atrás, que eran varios cuartos que 
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estaban nada más construidos, no tenían techo, ni ventana, sólo estaban 
construidos, indica que la anduvo buscando cuarto por cuarto, hasta que 
la encontró con ********* *********, que la tenía contra la pared y tenía su 
ropa interior abajo, que estaba sobándole su parte íntima, su vagina, que 
la parte íntima de él estaba contra la de su niña, a lo que les dice “qué 
están haciendo” y se queda en shock al ver eso, y ya después reacciona 
y le dijo a la niña “ven para acá”, la jaló para donde estaba ella, le habló, 
y después ********* le empezó a decir que tenían que hablar, que no 
tenía por qué pasar a mayores eso, que lo hablaran entre ellos, a lo que 
ella le contestó que no, forcejearon un poco, indica que recuerda que al 
parecer ella le da una cachetada, que se va a la puerta de su nuera a 
tocarle, a decirle que le hablara a su hijo *********, porque ellos también 
vivían con ellos, para que él viera lo que estaba pasando, a lo que 
********* le seguía diciéndole lo mismo, que lo hablaran, que lo hablaran, 
que no dijera nada, que quedara entre ellos, pero ella no le hacía caso, y 
empezó a marcar para hablarle a la policía, y no se da cuenta en qué 
momento ********* se metió hacia el cuarto, agarró unas cosas, no supo 
qué cosas agarró y se retiró por la parte de atrás, que había mucho 
monte y ya no supe para dónde arrancó, ya no supo nada de él. 

 
Menciona que su hija, nada más estaba atrás de ella, agarrándola, 

que la intentaba agarrar, que le decía “cálmate mami, cálmate mami”, y 
ya después la abrazo, que la trajo en todo momento con ella, hasta que la 
policía llegó a su domicilio, refiere que los hechos mencionados 
sucedieron en *********, Nuevo León, que es un como un ranchito, que la 
calle era *********, que no tenía número, que el número lo tomaron de 
contra esquina, donde vivía una señora, una vecina, expresa no recordar 
que número le pusieron, que cuando observa esa situación, su hija tenía 
********* años, indica que el nombre de su hija en iniciales es *********, 
que no es hija de *********, afirma que es su padrastro, refiere que ese 
día, su hija traía su uniforme escolar con el que iba a la secundaria, que 
después de que observa eso, le dijo a su hija “mami por qué no gritaste, 
por qué no, desde cuándo está pasando esto”, a lo que le responde que 
no era la primera vez, y ella le dice “por qué mami, por qué no me lo 
dijiste”, respondiéndole su hija “es que él me amenazaba, que si te decía 
a ti, o sea iba a matar a mis hermanos y te iba a hacer algo a ti”, y ella le 
dice “ mamita me hubieras confiado a mí las cosas, ahorita lo que vamos 
a hacer pues ya viene la policía para acá y vamos a poner la denuncia”, 
menciona que fue todo lo que su hija le dijo en ese momento, afirma que 
observó que ********* traía su parte íntima por fuera, que nada más se 
bajó el short, que cuando le dice “que estás haciendo”, él lo que hizo fue 
subírselo para arriba, menciona que su hija traía su faldita y su interior. 

 
Externa que estaban en la parte de atrás de la casa, en unos 

cuartos que estaban empezados, que esa casa siempre ha estado así, 
que tiene como unos cuatro o cinco cuartos que estaban empezados, que 
su esposo ahí tenía unos gallos, que ahí fue donde estaba con la niña, 
refiere que su hija le dijo que él lo que hacía con ella, era que le ponía su 
parte en su vagina y como que nomás le sobaba, que intentó varias veces 
por su partecita de atrás de ella, refirió haberle preguntado a su hija 
cuántas veces habían sido, y que su hija le contestaba “es que no me 
acuerdo, es que no me acuerdo”, menciona que como su hija también 
estaba alterada, ya no insistió, hasta que fueron para allá, que su hija le 
dijo “es que fueron varias veces, fueron varias veces”, pero que nunca le 
ha dicho exactamente cuántas veces. 

 
Refirió haber cuestionado a su hija de lo que pasó y que esta le 

contestó “mami, es que cuando tú te ibas a trabajar, o cuando llegaba yo 
de la escuela y tú estabas trabajando, pues él aprovechaba y me hacía 
eso”, asimismo, manifestó que cuando observó la situación mencionada 
del ********* de *********, estaba su nuera y su hijo menor, el más chiquito, 
que su otro hijo se acababa de ir a trabajar, que nadie más vio lo que 
ella vio ese día, que sólo ********* y la niña, que su nuera la vio que 
estaba alterada, hasta que le tocó la puerta. afirmó que, en ese domicilio, 
también 



vivía su nuera ********* ********* ********* *********, su hijo, y la bebé de 
********* meses, menciona que a raíz de que pasó todo eso, su nuera le 
dijo “Suegra yo una vez vi, yo iba a entrar a su cuarto, y vi que tenía 
candado y la niña me abre, pero pues yo pensé que se estaba 
cambiando, o algo, pero después al final del baño oigo la voz de *********”, 
indica que ese cuarto tenía baño, que su nuera le pregunta porque tenía 
candado y que la niña nada más le dijo “no es que se atoró el seguro”, 
mencionándole que vio a la niña nerviosa, así como espantado. 

 
Manifestó que tenía de casada con el señor aproximadamente 

como un año, que su hija le comentó que él siempre la amenazaba y le 
decía que le iba a hacer daño a su hermano menor y al otro hermano y a 
ella también, que tenía miedo de hablarlo, indica que la fecha de 
nacimiento de su hija lo es el ********* de ********* de *********, que va a 
cumplir ********* años, menciona que cuando se iba a ********* no le 
dejaba a cargo su hija al señor *********, porque él trabajaba también, 
que cuando ella iba por material de él, porque él era *********, o que ella 
andaba haciendo sus compras, él lo que hacía era quedarse al 
pendiente de que salieran de la escuela, porque él trabajaba a un lado 
de la escuela, que nada más era que checara que los niños salieran y se 
fueran directo a la casa, porque no vivían muy lejos, que prácticamente 
era ahí, luego, luego, enseguida, que entonces él le avisaba, que de 
hecho le hablaba y le decía “no pues ya salieron los niños, ya llegaron a 
la casa”, refiere que se imagina que él se salía del trabajo e iba para la 
casa, pero eso él no se lo decía, indica que su hija le decía *********. 

 
Luego afirmó ver al señor *********, en pantalla, que vestía una 

playera blanca, y que su hija si estuvo un tiempo tomando terapia 
psicológica, que su hija ahorita está muy bien, que de hecho la psicóloga 
está muy al pendiente de ella y a veces le pregunta cómo van con la niña 
y todo, pero que ahorita todo está bien, que su hija anda media así, porque 
sabe que iban a tener el caso, que le dijo “Mami, es que tengo miedo”, a 
lo que ella le contestó “no pasa nada mamita, son cosas que tienen que 
pasar, es una audiencia solamente”. 

Refirió que cuando observa lo que estaba haciendo el señor 
********* con su hija, ella le habló para que se fuera con ella, y su hija se 
quedó así como que no sabía si irse con ella, o no, como con miedo, que 
le notó su miedo, en su mirada, que después cuando ya se arrima con 
ella, la abrazo, que ********* se fue, su hija estaba temblando de miedo, 
que le dijo “mami, es que él siempre me dijo que nos iba a hacer daño, o 
sea, que te iba a hacer daño a ti y a mis hermanos”, a lo que le contestó 
“no pasa nada, ya no está, ya se fue”. 

 
A preguntas expresas de la defensa, la testigo menciona que 

cuando ella salía, ya venía de regreso, para cuando sus hijos ya salían, 
que sus hijos salían en la tarde a las cuatro o cuatro y media de la tarde, 
más o menos, que ella vendría llegando como a las cinco, cinco y media, 
o a lo mejor a las seis, dependiendo lo que el autobús se tardará, 
menciona que él le echaba la mano en cuestión de que ellos llegaran ahí 
a la casa, pero él estaba en su trabajo y que de hecho él salía hasta como 
a las seis y media, o siete de trabajar, que los menores entraban a las 
ocho a la escuela, y salían como a las cuatro, cuatro y media, afirma que 
básicamente el señor ********* nada más lo supervisaba, y menciona que 
la menor tomó terapia por parte del DIF, como unos siete u ocho meses, 
que ya la dejo de tomar por el momento, porque cuando salen de 
vacaciones ellos, le dan su tiempo a la psicóloga, que la toma por parte 
de la escuela, porque la psicóloga también va a la escuela o directamente 
ella la lleva, menciona que no estuvo presente cuando sucedió lo que le 
comentó ********* *********, que se lo comentó ya después de que pasó 
todo eso, cómo al día siguiente de lo que pasó. 

Exposición que valorada conforme una crítica racional, es decir, 
de manera libre y lógica, adquiere eficacia demostrativa y se toma en 
consideración para resolver el presente caso, puesto que aun y cuando 
no haya presenciado todos los hechos establecidos en la acusación, que 
todo lo que haya externado, no coincida cabalmente con estos, y que por 
ende no le consten de manera personal y directa los cuatro eventos 
delictuosos, a que hizo referencia la Fiscal, esta autoridad advierte que 
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dicha testigo tuvo conocimiento de las agresiones sexuales de las cuales 
su hija fue objeto, incluso hizo alusión de haberse percatado de un hecho 
de índole sexual acontecido precisamente el ********* de ********* de 
*********, entre su mejor hija y su esposo; resultando oportuno establecer 
que respecto a esos hechos (los del ********* de ********* de *********), la 
menor víctima fue coincidente en establecer precisamente que su madre 
si se percató de esas circunstancias, reafirmándose que si fue en ese 
momento en que la menor víctima y el acusado fueron sorprendidos por 
la madre de esta última, y respecto a estos hechos, esta autoridad se 
pronunciará en el apartado específico cuando se aborden los mismos. 

 
Resultando oportuno destacarse que a juicio del suscrito juzgador 

dicho testimonio merece credibilidad y confiabilidad, dado a que se 
advirtió del mismo que la menor pasivo le comentó a su madre de las 
agresiones sexuales, de las cuales había sido objeto, detalló la 
información que le fue referida por la menor pasivo, corroborando con ello 
ciertas circunstancias relevantes, esencialmente respecto a las 
circunstancias de lugar y modo de determinados hechos que nos ocupan, 
pues esas circunstancias resultan coinciden esencialmente con lo que 
menciona la menor pasivo ante esta autoridad, y con parte de la 
proposición fáctica establecida por la fiscalía, como a continuación se 
explicará; aunado a que confirma la información proporcionada por la 
menor pasivo en cuanto a las acontecimientos anteriores y posteriores de 
los hechos suscitados el ********* de ********* de *********; además ilustra 
al tribunal respecto a la edad de su menor hija, señalando en lo que 
interesa que efectivamente su menor hija sufrió diversas agresiones 
sexuales por parte de su esposo. 

 
Máxime que de dicho testimonio el suscrito juzgador advirtió que 

narró de manera detallada, clara, precisa, sin inducciones ni referencia de 
terceros los hechos que conoció por su hija, incluso fue clara en 
mencionar las locuciones que le expresa su menor hija, respecto a las 
amenazas de las que fue objeto, por parte de su padrastro, mismas que 
se advierten con veracidad y lógicamente creíbles dada la mecánica de 
hechos acreditada, por ende dicho testimonio resulta útil y conducente 
para tener por ciertos los hechos que menciona la menor víctima, como 
se establecerá más adelante, pues dicha declaración se considera creíble 
y confiable, al ser analizada en un contexto de libertad y logicidad, pues 
la información que proporcionó dicha persona, fue solamente los aspectos 
percibidos sensorialmente, sin que se advierta algún dato o inconsistencia 
en su relato que trascendiera a la información que obtuvo y por lo cual 
demeritara su ateste. 

Enlazado a lo anterior, se cuenta con el testimonio vertido por 
********* ********* ********* *********, quien refirió que realizó un informe de 
investigación, debido a que el cinco de marzo de dos mil veinticuatro, 
acudió a un domicilio ubicado en la calle *********, número *********, en la 
comunidad *********, en el municipio *********, Nuevo León, el cual lo fijó a 
través de gráficas y se entrevistó con la ofendida ********* ********* 
********* *********, la cual le proporcionó una copia del INE y el CURP de 
********* ********* ********* *********. 

 
La Fiscal le mostró una fotografía, a lo que indicó que se trataba 

del domicilio al que acudió, afirma que es donde se entrevistó con 
******** **********. 

Testimonio que una vez que fue analizado de manera libre y lógica, 
acorde a la sana crítica, los conocimientos científicos, las máximas de la 
experiencia y contrastados con el resto de las pruebas desahogadas en 
el juicio, adquiere eficacia demostrativa pues si bien, a dicho declarante 
no le constan los hechos que nos ocupan, empero aporta información de 
relevancia para tener por cierto la existencia del domicilio donde 
acontecen los hechos materia de acusación entre los meses de ********* 
del año ********* al mes de ********* del *********, pues ********* 



*********, se constituyó en el inmueble mencionado, esto por las labores 
que desempeña, como elemento investigador, corroborándose sus 
manifestaciones con la fotografía que fue introducida a través de su 
testimonio, y la cual este tribunal pudo apreciar a través del principio de 
inmediación, no quedando duda alguna, que ese fue el sitio donde la 
víctima fue objeto de agresiones sexuales, pues incluso esa imagen, fue 
reconocida por la menor víctima, como el domicilio donde habitaba, como 
se evidenciara más adelante; por ende a dicha fotografía también se le 
otorga valor probatorio, y se le confiere eficacia demostrativa, dado 
a que la misma fue obtenida a través de los avances de la ciencia, como 
lo es un medio idóneo para captar imágenes y cuyo contenido no fue 
redargüido de falso por ninguna de las partes, por lo que la misma justifica 
la existencia del lugar de los hechos, dado a que este tribunal a través del 
principio de inmediación logró apreciar el mismo, e ilustrarse sobre la 
existencia de ese domicilio, advirtiendo que su morfología coincide con lo 
expresado por la madre de la víctima, y esta última, en el sentido de que 
había cuartos sin terminar, pues se visualiza en la casa, un área contigua, 
como comúnmente se llama obra gris, es decir, no estaban totalmente 
terminados los demás cuartos de ese inmueble, robusteciendo así la 
credibilidad de las manifestaciones de los atestes de la menor pasivo y su 
madre. 

 
Siendo dable destacar que a juicio de quien ahora resuelve, no 

existe dato alguno producido en juicio o del contra interrogatorio formulado 
por la defensa, que revele mendacidad en su dicho o que tuviera intención 
de perjudicar indebidamente al activo; sino por el contrario, se deviene 
que dicho elemento se concreta en narrar lo que logra apreciar a través 
de sus sentidos. 

 
De igual forma, ante este tribunal de enjuiciamiento compareció 

********* ********* *********, quien refirió que realizó un dictamen el día 
cuatro de marzo de dos mil veinticuatro, a una adolescente con las 
iniciales *********, de una edad probable mayor de ********* años, que en 
posición ginecológica presentaba un himen de tipo anular íntegro, no 
presentaba desgarros, que ese tipo de himen no permite la introducción 
del miembro viril en erección u objeto de similares características o alguno 
de los dedos de la mano, sin ocasionar desgarros en el mismo, en el ano, 
mucosa y pliegues normales esfínter integro, que en el ano sí permite la 
introducción el miembro viril en erección u objeto de similares 
características, o alguno de los dedos de la mano, sin ocasionar 
laceraciones cuando no hay violencia o resistencia física, en cuanto a 
lesiones en el cuerpo, no presentaba huellas visibles de lesión traumática 
externa, que la metodología fue previa información, consentimiento de 
una persona adulta que acompañaba al adolescente, que le pide 
colocarse en posición ginecológica, acostada boca arriba, con los muslos 
y piernas flexionadas y separadas, y con una fuente de iluminación, le 
solicita pujar para observar el himen y describir sus características, de 
igual forma se le pide pujar para observar el ano y describir sus 
características y se le pide mostrar las partes del cuerpo donde refiere 
lesión con el fin de observar y describir sus características y emitir su 
clasificación médico legal, se toma muestra para citología de introito y 
región anal, que realizó ese dictamen como a las 16:15 dieciséis horas 
con quince minutos, afirma que fue acompañada la menor por alguna 
persona adulta, sin recodar el nombre de quien la acompañó. 

Probanza que al ser apreciada conforme a la crítica racional, de 
manera libre y lógica, se advierte por parte de esta autoridad, que 
obedece a una prueba científica, y no como testigo de los hechos, dado 
que se trata de un dictamen realizado a la menor víctima; sin embargo, la 
misma no se toma en consideración para resolver el presente caso, dado 
a que no abona a la teoría del caso de la fiscalía, además se considera 
estaría de más pronunciarse en cuanto al resultado de ese dictamen 
médico, pues en los hechos materia de acusación no se establece una 
cuestión relativa a una penetración vía vaginal o anal, o a un daño en la 
integridad física de la menor víctima, circunstancias que en todo caso 
hubieran hecho factible que este juzgador estuviera en condiciones de 
tomar en consideraciòn dicha probanza, sin que se dude de la capacidad 
de dicha perito para realizar ese tipo de experticia, pues explica de 
manera clara la metodología empleada. 
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Aunado a lo anterior, se tiene que ********* ********* ********* 

*********, refirió que realizó un dictamen psicológico a una menor con 
las iniciales *********, el cuatro de marzo de dos mil veinticuatro, respecto 
a la metodología empleada, precisa que realizó una evaluación clínica 
forense, la cual consiste en una entrevista semiestructurada, en la cual se 
abordan aspectos psico biográficos de la evaluada, se realiza la 
observación clínica y se indaga sobre aspectos relativos al objetivo 
pericial, que al entrevistar a la menor víctima observó en cuanto a los 
indicadores clínicos que presentaba alteración emocional, es decir, 
manifestaba miedo, tristeza, enojo, ansiedad por los hechos por los cuales 
estaba siendo entrevistada, había evitación de estímulos, ya no quería ver 
a su agresor, había sentimientos de culpa, ya que mencionaba que ella 
por no haber mencionado la agresión anteriormente, se sentía culpable 
por ello, temor constante ya que hubo amenazas, medio a que se fuera a 
cumplir la parte de hacerle daño tanto a su hermanito, o a su mamá, había 
recuerdos recurrentes sobre los hechos denunciados, recordaba la 
agresión sexual constantemente, incluso hubo deterioro social, es decir, 
le refería que hubo cambio de actitud, ya no hablaba, se aislaba 
socialmente, ya no saludaba, por lo tanto se fue aislando, indica que había 
respuestas fisiológicas, ya que le comenta que lloraba al momento de 
recordarlo, se ponía ansiosa, o temblaba al momento de verlo, había 
sentimientos de asco al recordar esas agresiones sexuales. 

 
Indica que la menor de los hechos le comenta que el día ********* 

de ********* del año *********, se encontraba en su domicilio, que se iba ir 
a la escuela, que se estaba alistando cuando va a la cocina y agarra un 
termo ya para irse, que en su casa había muchos cuartos, entonces su 
padrastro le decía que fuera, que lo ayudara con algo, que se la lleva 
como a una esquina y que ahí empezó a tocarle los pechos por encima 
de la ropa, que la menor lo golpeaba en la cara para hacerlo a un lado, 
pero que es un poco robusto y no podía, ya que pesaba mucho, que 
después su padrastro le sube su faldita, le quita su short, su calzón, para 
después sobarle con su mano, que la menor refiere que fue por donde 
orina, que ella le intentaba quitar la mano, pero no podía por la fuerza de 
él, que ahí es cuando la madre entra y observa los hechos y empiezan a 
pelearse, la empieza a quitar, hasta que ya piden auxilio. 

Establece que llega a la conclusión que la menor se ubicaba en 
tiempo, espacio y persona, que no había datos clínicos de alguna 
discapacidad intelectual o psicosis que pudieran afectar su capacidad de 
juicio y razonamiento, que presentaba alteraciones en su estado 
emocional, demostrando un afecto de ansiedad, temor, tristeza, enojo por 
esos hechos narrados, que presentaba datos y características de haber 
sido víctima de agresión sexual, eso precisamente de la narrativa de los 
hechos, donde describe como el denunciado perpetraba actos de 
naturaleza sexual, que dicha situación, se dio en una relación de 
desigualdad y en un abuso de poder, por la diferencia de edad y madurez, 
estando la evaluada en una condición de especial vulnerabilidad frente al 
agresor y cuyos eventos le provocaron los indicadores clínicos de 
recuerdos recurrentes, las respuestas fisiológicas, la conducta evitativa, 
la sensación de asco, los sentimientos de culpa e incluso también había 
una cuestión de ideas suicidas, ya que comentaba que ella incluso pensó 
en ahorcarse, ya que pensaba que era la única manera de poder zafarse 
de esa situación, ya que el evento que narra, no fue el único, sino que ya 
había habido anteriormente cuestiones de tocamiento o incluso le 
solicitaba realizarle sexo oral, que ella cerraba la boquita y hacía como 
evadirlo, que había la constante petición y los constantes tocamientos en 
sus partes íntimas, es decir, pechos, vaginas o glúteos, refiere que la 
menor también le comenta, que también intentó penetrarla vaginal y 
analmente, pero que ella intentaba, o trataba de evitarlo, indica que los 
hechos que le narra la menor procuran y facilitan un trastorno de índole 
sexual a futuro, toda vez que vivió eventos de carácter sexual no acordes 
a su edad, que tampoco cuenta con el nivel de madurez para darle frente 
a esos eventos, por lo cual deja huellas en su estructura de pensamiento, 



perturbando el sano y libre desarrollo, tanto de la personalidad. como la 
sexualidad, puesto que se denigra y daña su integridad tanto humana, 
como sexual. 

 
Menciona que los hechos que narra la menor, si procuran y 

faciliten la depravación, ya que esos eventos se dieron de una etapa de 
desarrollo donde interfiere con la adecuada concepción de los valores, 
tanto los morales y sexuales, teniendo un aprendizaje deformado de estas 
conductas sexuales, que su dicho lo consideró confiable toda vez que ella 
proporcionó un discurso fluido, con datos específicos de los hechos, una 
producción estructurada con anclaje contextual, reproducción de 
conversaciones, descripción de interacciones, no hubo contradicciones y 
el efecto era acorde a lo que la persona iba narrando, que también 
presentaba perturbación en su tranquilidad de ánimo, a consecuencia de 
esos hechos, que era muy importante que se tomaran medidas legales 
correspondientes para que el agresor se mantuviera alejado de la 
evaluada, para evitar agudizar la sintomatología mencionada, que dicha 
alteración emocional provocó modificaciones en la conducta resultante de 
la agresión, por lo tanto constituye un daño psicológico por esos hechos 
denunciados, es decir, la agresión sexual vivida al representar una 
experiencia negativa, no acorde a su edad, pues sobrepasaron sus 
recursos psicológicos de afrontamiento, provocándole la sintomatología 
antes descrita y por ello se requiere que acuda a tratamiento psicológico 
durante un período no menor de un año, una sesión por semana en el 
ámbito privado, siendo el especialista que brinde el servicio, quien 
determine el costo de cada sesión, menciona que recuerda que la menor 
le dijo que quien la agredió fue *********, su padrastro, hizo mención de la 
bibliografía utilizada en la realización de su dictamen. 

 
A preguntas expresas de la asesoría, la perito indicó que 

recomendaba que el tratamiento psicológico debe de tomarse en el ámbito 
privado, debido a que la menor vivió un evento marcadamente negativo y 
traumático, que es importante que reciba el tratamiento con la frecuencia 
que se requirió, es decir, una vez por semana, que en el ámbito público 
otorgan ayuda psicológica, sin embargo, algunas instituciones lo hacen 
gratuito o con una cantidad simbólica, por lo tanto, la demanda es mayor, 
es decir, las sesiones son muchísimo más espaciadas, yéndose hasta una 
vez al mes o cada dos meses, y es sumamente importante que lo reciba 
mínimo una vez por semana, para evitar que se agudice la sintomatología 
antes descrita. 

 
En el interrogatorio de la defensa, la perito menciona desconocer 

si es aconsejable cambiar el tratamiento que esa llevando la menor en el 
DIF, a uno privado, porque no sabe con qué frecuencia lo está recibiendo 
o qué avances ha tenido, ya que no fue evaluada posteriormente a la 
valoración. 

Exposición que obedece a una prueba científica, valorada en un 
contexto libre y lógico, adquiere eficacia demostrativa y genera 
convicción a este tribunal de enjuiciamiento respecto a que la víctima 
identificada con las iniciales *********, al momento ser valorada 
psicológicamente a raíz de los hechos que denunciaba, la misma 
presentaba daño psicológico por haber sido objeto de agresiones de 
índole sexual, no acordes a su edad, ni madurez, lo que hace factible que 
si tuvieron verificativo los hechos a que hace referencia la menor víctima, 
ya que la perito siguiendo los principios que a dicha experticia le son 
inherentes, utilizó como método la entrevista clínica semiestructurada, por 
medio de la cual tuvo la oportunidad de tener de frente, a la antes 
mencionada, a quien entrevistó, observó su comportamiento, y percibió 
de manera directa los indicadores clínicos que presentaba, además, de 
los resultados obtenidos en la entrevista en mención; asimismo, se 
advierte que el fundamento de la opinión vertida en el dictamen practicado 
a la víctima está basado en los hechos y circunstancias que le expone 
esta, al momento de ser evaluada, de los cuales se evidenció su alteración 
emocional; por lo tanto, es evidente que los indicadores clínicos y ese 
daño psicológico que presentaba la menor víctima, tienen relación directa 
y son consecuencia de los hechos denunciados, es decir, de los abusos 
sexuales de que fue objeto, como quedará evidenciado en la presente 
determinación, resultando lógicamente que esos acontecimientos de 
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índole sexual y psicológicos, se estiman suficientes para causar un 
impacto negativo para cualquier víctima y más aún por la edad que esta 
tenía. 

 
Entonces, es lógico concluir que *********, presentara esos 

indicadores clínicos y ese daño psicológico ya que efectivamente fue 
víctima de esos eventos delictivos de índole sexual, puesto que en caso 
de que ellos no se hubieran verificado de esa manera, no hubiera 
presentado ese estado emocional al momento en que se le practicó el 
dictamen, ni los síntomas ya referidos, los cuales son propios en víctimas 
de esa índole, lo que pudo constatar la perito de acuerdo a sus 
conocimientos especiales en la materia, amén de que expresó que el 
dicho de la menor víctima lo estimaba confiable. 

 
Resultando oportuno mencionar que esta autoridad respecto de 

esta experticia no toma en cuenta la narrativa de hechos realizada por la 
perito para efecto de corroborar la existencia de los hechos, toda vez que 
a ésta no le consta de manera personal y directa lo que aconteció en 
aquellas temporalidades, en virtud de que únicamente conoció los mismos 
por la narrativa que le realiza la menor victima al momento de su 
valoración psicológica, por ello, evidentemente esa información no puede 
ser ponderada por el Tribunal, dado que la misma fue rendida ante una 
persona diversa, y de otorgarle valor probatorio a esa exposición de la 
perito, se estaría suplantando la facultad que tiene la autoridad 
jurisdiccional de valorar la prueba por medio de una persona diversa, en 
el caso la perito en psicología; por ende, lo único que se tomó en cuenta 
por este tribunal respecto del dictamen psicológico fue la conclusión a la 
que arribó la perito respecto del estado emocional que presentó la victima 
con motivo de los hechos, y no la exposición que aquella realizó de los 
mismos, ello en irrestricto respeto a los principios de inmediación y 
contradicción que rigen este sistema de corte acusatorio y adversarial. 

 
De tal suerte, que el Tribunal no desconfía de los resultados 

aportados por el dictamen de la experta en psicología, tomando en 
consideración que se deviene claramente que el mismo fue hecho por una 
experta en la materia, sin que fueran puestos en tela de duda los 
conocimientos de la perito para emitir esa clase de opiniones; sin 
embargo, esa experticia únicamente es útil para demostrar el estado 
mental en que se encontraba la víctima. 

Lo anterior en virtud de que es sabido que un dictamen psicológico 
tiene como objetivo probar un estado mental o psicológico de las 
personas, y no demostrar hechos en que se sustente ese dictamen, tal y 
como lo establece la tesis altamente orientadora con número de registro 
162020 emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la 
Nación, cuyo rubro y contenido establecen: 

 
“PRUEBA PERICIAL EN PSICOLOGÍA EN ASUNTOS SOBRE VIOLENCIA 

FAMILIAR. SU OBJETO DIRECTO ES CONOCER EL ESTADO PSICOLÓGICO DE LAS 
PARTES Y NO DEMOSTRAR LOS HECHOS EN QUE SE SUSTENTA. Los psicólogos 
que se desempeñan en la atención y evaluación de los conflictos familiares, caracterizados 
por situaciones de maltrato o violencia, tienen la tarea primordial de identificar el daño 
psicológico o moral que presentan las víctimas y realizar un diagnóstico sólido para 
presentarlo en un informe pericial suficientemente claro, de utilidad para los encargados 
de impartir justicia. Así, el peritaje psicológico de la violencia en las familias es más que 
un conjunto de instrumentos destinados a responder a una pregunta requerida por el juez, 
ya que representa el punto donde se intersectan la psicología y el derecho, porque 
investiga el mundo afectivo, volitivo y cognitivo de los sujetos involucrados en un litigio 
para respaldar un saber científico. De ahí que la prueba pericial en psicología no tiene 
como objeto directo demostrar los hechos de violencia familiar narrados, o las conductas 
de violencia familiar hechas valer, pues dicha probanza sólo permite conocer la situación 
psicológica de las partes para determinar, en función de las demás pruebas aportadas, el 
daño emocional provocado a los miembros de la familia. En ese sentido y dada la 
naturaleza de dicha probanza, puede servir como prueba directa de la violencia familiar, 
ya que al tratarse del estado psicológico actual de las personas puede ayudar a concluir 
si deriva de actos violentos, aun cuando no se mencionen concretamente cuáles fueron. 
Amparo directo 30/2008. 11 de marzo de 2009. Mayoría de tres votos. Disidentes: José de 
Jesús Gudiño Pelayo y Sergio A. Valls Hernández. Ponente: José Ramón Cossío Díaz. 
Secretario: Fernando A. Casasola Mendoza. 



Empero, esta pericial permitió al Tribunal a través de las 
conclusiones a las que arribó la perito, establecer una clara congruencia 
con la convicción a la que se arribó en cuanto a que la menor víctima 
presentaba al momento de su valoración un daño en su integridad 
psicológica, puesto que ello fue apreciado por la perito en su experticia, 
incluso no se pasa por alto el estado emocional posterior a los hechos que 
presentaba dicha menor, la gravedad de este, pues la perito hizo alusión 
de las ideas de suicidio que pasaron por la mente de la menor, 
circunstancias que sin duda alguna, son graves y que esta autoridad toma 
en consideración, pues las reglas de las máximas de la experiencia, 
indican que algunas víctimas de índole sexual, tienen esos pensamientos, 
dada la trascendencia de la afectación que sufren, quedando claramente 
demostrado para esta autoridad que efectivamente se dañó el bien 
jurídico tutelado de la seguridad sexual, y no precisamente el bien jurídico 
de la libertad sexual, esto por la corta edad que tenía. 

 
Lo anterior, guarda relación con lo manifestado por ********* 

********* ********* *********, quien refirió comparecer por lo que iba a pasar 
con su cuñada *********, la cual tiene ******** años, que la iba a violar 
********* ********* ********* *********, quien pudiera decir que es su suegro, 
que eso sucedió en ********* del *********, indica que recientemente se 
acababa de enterar que estaba embarazada, por lo cual se sentía mal y 
normalmente se la pasaba dormida, que ********* llegó de la escuela, que 
ella se encargaba de ella cuando llegaba de la escuela, que llegó de la 
escuela, y ella estaba acostada, que después de un momento ya no la vio, 
ya no escucha nada, fue a buscarla al cuarto y nota que el cuarto estaba 
cerrado con seguro, que le toca y le dice que le abriera la puerta, que 
********* abre la puerta, por lo que le pregunta porque estaba cerrada la 
puerta, a lo que le responde que no lo había notado y escucha a ********* 
en el baño, diciéndole “dile que estoy en el baño”, menciona que abrió la 
puerta, y ya se salió para afuera *********, que la vio como con miedo, 
rara, asustada, pero al señor ********* no lo ve, que él estaba en el baño, 
que cada cuarto tenía su baño, que ese cuarto era de su suegra o 
********* ********* ********* ********* *********, sin saber qué hacía********* en 
ese cuarto, que se la pasaba recogiendo, pero en ese momento no sabe 
qué estaba haciendo, solo sabe que estaban encerrados los dos, que 
********* llegaba como a las 12:30 doce horas con treinta minutos, o una 
de la tarde, que fue en el domicilio de *********, número *********, en 
*********, Nuevo León, contestó a pregunta expresa de la Fiscal, que 
********* no le dijo nada más de lo que pasó, que sólo le dijo que no había 
notado que la puerta estaba cerrada, que no le dijo quien cerró la puerta, 
menciona que después de lo que menciona, se quedó en la cocina, 
afirma que después observa que salió *********, que estaba nervioso, que 
********* es *********, *********. 

 
Refirió observar en la audiencia a *********, que vestía playera blanca. 

 
A preguntas expresas de la defensa, mencionó no saber el día 

exacto en que suceden los hechos que narra, que sabe que fueron cómo 
los últimos de *********, aproximadamente entre las doce y media, a la 
una, que la menor a veces llegaba un poco más tarde, de la escuela 
porque a veces les dan salida más tarde, o más temprano, que el horario 
de salida, no era regular, que a veces salía a las doce, o a la una y 
media, que al momento de intentar abrir la puerta, escuchó como que si 
hubieran corrido o algo así, como pisadas pero fuertes. 

 
Testimonio que adquiere eficacia probatoria demostrativa, para 

tener por cierto que el agresor buscaba oportunidades para estar a solas 
con la menor y desplegar en ella acciones de índole sexual, pues si bien, 
a dicha declarante no le constan los hechos materia de acusación, empero 
aportó información de relevancia, que hacen coherente y lógica lo narrado 
por la menor víctima, tal y como se evidenciara en la presente 
determinación, en líneas más adelantes, sin que se pase por alto que no 
narra circunstancias directas en cuanto un hecho materia de acusación, 
pero si indica que al menos en una ocasión, sí observó la conducta 
peculiar de estar solos en un cuarto, tanto la menor víctima, como el sujeto 
activo, incluso hizo alusión a la dirección donde en el mes de marzo del 
año dos mil veintitrés, habitaban, la cual es coincidente con los hechos 
materia de acusación; además de que sus afirmaciones permitieron a este 
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tribunal tener por cierto que el sujeto activo guardaba una relación con la 
madre de la víctima, pues dicha testigo mencionó que pudiera decir que 
el mismo, es su suegro, asimismo, la información brindada por dicha 
testigo permitió conocer a este juzgador el contexto de la manera en que 
el sujeto activo, acechaba a la menor víctima. 

Si bien, la defensa alega en cuanto a esta probanza, que la misma 
no se encuentra revestido de la protección que tienen los menores de 
poder omitir fechas en concreto, que su declaración no acredita la fecha 
en la que acontece el hecho que menciona, que sólo realiza conjeturas 
sin sustento; sin embargo, esas estimaciones no las comparte esta 
autoridad, pues en primer término, si bien como lo afirma la defensa, dicha 
declaración no puede ser valorada y analizada desde la misma óptica, que 
se hace cuando el declarante es un menor de edad, esta autoridad 
determina que ese testimonio únicamente es útil para corroborar que en 
el mes de marzo del año dos mil veintitrés, la menor víctima habitaba en 
el inmueble mencionado, esto al ser coincidente con los hechos materia 
de acusación. 

 
Ahora bien, en segundo término, resulta importante establecer que 

en ningún momento dicha testigo hace conjeturas en contra del ahora 
acusado, más bien establece las circunstancias de las que tuvo 
conocimiento, esto al vivir en el mismo inmueble que la menor *********, 
aunado a que se reitera que el testimonio de dicha testigo se dota de 
credibilidad y genera certeza a esta autoridad, pues se pudo apreciar los 
elementos que acompañaron la expresión verbal de la declarante, como 
lo es el manejo del tono, volumen, cadencia de la voz, pausas, y los 
elementos paralingüísticos, esto al momento de estar rindiendo su 
testimonio, siendo dable destacar que no existe dato alguno producido en 
juicio o del contra interrogatorio formulado por la defensa, que revele 
mendacidad en su dicho o que tuviera intención de perjudicar 
indebidamente al activo. 

Lo anterior se enlaza con lo esgrimido por la menor identificada 
con las iniciales *********, quien estuvo debidamente asistida por el 
psicólogo de la Procuraduría de Niñas, Niños y Adolescentes, y refirió 
comparecer a la audiencia porque su padrastro ********* ********* ********* 
*********, la violó, que el ********* de ********* del año pasado, se levantó 
para ir a la secundaria, ahí en la casa donde vivía, atrás hay cinco cuartos, 
pero no están terminados, que una entrada, no tiene puerta, que ella se 
estaba alistando y él le manda hablar, que él tenía él un gallo, sin 
recordar para que le habla, si era para echarle alimento o no, que le habla 
y ella va, que eso fue ya casi para irse, para esperar el camión, para irse a 
la secundaria y le habla, a lo que ella va, y que ahí fue donde pasó, sin 
recordar si primero entra ella, o su padrastro, que en una esquina de 
donde está la entrada, él la puso y le levantó la falda, también la camisa, 
que recuerda que su mamá los vio, y su padrastro de volada se agachó, 
que porque según se le había caído algo, que su mamá al verlos, se 
quedó un momento paralizada ya después reaccionó, indica recordar que 
su mamá la jala para allá, por donde estaba ella, que había entrado, que 
su padrastro se salió y su mamá iba atrás de él y empezaron a pelear 
bien feo, que ella estaba ahí en la puerta expresando literalmente “nada 
más mirando, así bien paniqueada”, explica que adentro de la casa hay 
dos cuartos, que ellos viven en uno, y su hermano, y su cuñada, dormían 
en el otro cuarto, por lo que su mamá fue a tocarles la puerta y su 
cuñada tardo poquito en responder, que en ese momento su mamá ya 
había peleado mucho con su padrastro, menciona recordar que su 
cuñada abrió la puerta, pero su padrastro ya había agarrado las cosas, y 
se fue, que atrás de la casa donde estaban era monte, y su padrastro 
agarró monte para atrás y después ya no supo y luego salió su cuñada, y 
empezó a preguntar, y su mamá estaba llorando. 

 
Luego mencionó no recordar muy bien, que recuerda que le 

levanta la camisa, y la falda y la empezó a tocar abajo, en la vagina, indicó 
no recordar muy bien si la tocó por arriba o por debajo de su calzón, que 



la toca con la mano, que cree que él si traía ropa cuando la estaba 
tocando, afirma que, si la amenazó, que le decía qué si decía algo, él iba 
a matar a su mamá y a su hermano mientras ellos dormían, menciona que 
eso sucedió en la mañana, como a las siete más o menos, sin recordar la 
dirección de la casa, que la casa es grande, que está la entrada, y al lado 
hay también como unos cuartos que no se han terminado, y atrás hay 
cinco cuartos que no están terminados. 

 
La Fiscal le mostró una fotografía, y la menor afirmó que esa era 

su casa, que es la que dice que atrás tiene los cinco cuartos, que eran 
dos de un lado, que en medio había uno y había otros dos del otro lado, 
que ella estaba en el penúltimo cuarto, cuando sucedió lo del ********* de  
*********. 

 
Continúo expresando que cuando su mamá los ve, se quedó un 

momento así como paralizada, en shock, y ya después reaccionó y la jaló 
para donde estaba ella y después de ahí empezó a discutir mucho con su 
padrastro y su mamá le estaba pegando, sin recordar si su padrastro 
también le pegaba, pero empezaron a pegarse y en eso su mamá fue a 
tocarle la puerta a su cuñada, su cuñada tardó como más o menos unos 
ocho minutos, y luego su padrastro aprovechó y fue por su ropa, y se fue 
para el monte, indica que hubo más ocasiones en que le hizo eso, que 
recuerda que como su mamá hacía comidas para vender, ella iba a surtir 
a *********, sin recordar que día, que su mamá se iba y llegaba más o 
menos como a las cinco o seis, máximo a las cuatro, y él aprovechaba y 
le decía que si decía algo, él iba a matar a su mamá y a su hermano en la 
noche, que ella estaba en la secundaria y salía a la una y él también 
estaba en la casa, porque él trabajaba de pintor, reparando así o pintando 
carros, que sus hermanos llegaban a las cuatro, que su mamá a veces se 
iba a trabajar en otro trabajo, que se iba a buscar trabajo y su cuñada 
estaba en la casa, pero ella nunca salía del cuarto, porque ella estaba 
embarazada en ese momento y recuerda que llegaba, se hacía de comer, 
se cambiaba, él llegaba y le decía “ven, vamos para tal parte, o así”, y la 
llevaba para un cuarto, o ahí mismo en el cuarto, cómo en el cuarto donde 
estaban, había un baño, y él le decía que se metiera con él, y que ella le 
tenía que hacer caso porque si no le decía que iba a matar a su mamá y 
a su hermano en la noche, indica que ella le hacía caso, que a veces que 
su mamá se iba con una amiga de ella, que cómo ahí en la casa, hay un 
caminito para ir a la tienda, que la señora de la tienda se llevaba muy bien 
con su mamá, pues su mamá iba en ratitos, y los dejaba ahí, y él 
aprovechaba, refiere que su hermano chiquito se dormía con ellos, pero 
que se dormía temprano porque él se tenía que ir a la primaria temprano, 
y él también aprovechaba, aparte porque ya todos estaban encerrados y 
su hermano chiquito estaba dormido, su mamá estaba allá, pero no se 
tardaba mucho en ir, se tardaban como una hora y volvía, o menos y él 
aprovechaba y le decía que se fueran para el baño o para los cuartos, allá 
atrás. 

 
Refiere que su padrastro le levantaba la camisa, le quitaba el short 

y el calzón, y luego la sobaba con su pene, afirma que esos eventos que 
menciona fueron en la misma casa que vio en la fotografía, refiere que le 
sobaba con su pene en la vagina, que no recuerda que le pidiera algo más 
que hiciera, que la besaba nada más en el cuello, que ella no lo llegó a 
besar, que no le pedía que lo besara, indica que su cuñada se llama 
********* ********* ********* *********, que recuerda que cuando iba a la 
secundaria estaba ella, su padrastro y *********, pero ********* estaba en 
el cuarto, y su padrastro y ella estaban en el cuarto y él había cerrado la 
puerta con candado, entonces su cuñada salió e iba a abrir, pero como 
vio que tenía candado, tocó la puerta y su padrastro le echó mentiras de 
que la puerta se cerró sola, o así, que se acuerda que ella estaba viendo 
la tele y que cuando él entró, le echó candado, y en eso llegó su cuñada 
e iba a abrir la puerta, pero no la abrió, y después su padrastro fue a abrir 
la puerta y luego él se salió, negó que ese día su padrastro le haya hecho 
algo, sin recordar la fecha que pasó eso, afirma que tenía ********* años, 
cuando pasa el evento de cuando llegó su cuñada *********, respondió 
que cuando su mamá cachó a su padrastro tocándola, tenía todavía 
********* años, que cumple años el ********* de ********* del *********. 
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Luego la Fiscal introdujo al juicio un documento, consistente en el 

acta de nacimiento de la menor, de la cual la menor refirió que ahí se 
establecía el nombre de su papá ********* ********* ********* ********* y de 
su madre ********* ********* ********* *********. 

 
Expresó que su padrastro era *********, *********, más o menos 

*********, que no sabe cuánto tiempo tenía viviendo con su a mamá en 
ese domicilio, que cuando lo conoció cree que ella tenía más o menos 
como *********años, afirma que estuvo tomando por un tiempo terapias 
psicológicas, que sí le ayudaron, afirmó que todo lo que dijo es verdad. 

Testimonio al que este juzgador le otorgar valor probatorio y 
eficacia demostrativa para tener por ciertas las agresiones sexuales 
que alude, dada la confiabilidad de su testimonio, ya que aportó 
información pertinente, específica y congruente para conocer de manera 
objetiva esas agresiones sexuales que experimentó por parte del activo 
de los delitos, pues su narrativa derivó de hechos que pudo presenciar a 
través de los sentidos, al ser ella quien resintió la conducta, dado a que 
vivió en su persona, las agresiones sexuales por parte del sujeto activo, 
quien realizaba en su cuerpo actos eróticos sexuales sin el propósito 
directo de llegar a la cópula, sin el consentimiento de la menor, 
involucrando el contacto desnudo de los genitales, resultando importante 
destacar que la menor brindó información relativa a eventos que no son 
acorde a su edad, lo cual produce convicción mayor a este tribunal, 
respecto a que se conduce con veracidad en cuanto a las agresiones 
sexuales vividas, resultando oportuno también mencionar que este tipo de 
conductas de índole sexual, se cometen en ausencia de testigos. 

 
En ese orden de ideas el suscrito juzgador advirtió que la menor 

se condujo de manera fluida, espontánea, sin contradicciones, 
contestando los cuestionamientos que le fueron realizados, incluso se 
pronunció únicamente sobre las circunstancias que percibió de forma 
personal y directa, asimismo que su lenguaje paralingüístico, se considera 
acorde a lo narrado pues se apreciaron los componentes de dicho 
lenguaje, los que permitieron a esta autoridad formar el criterio para poder 
confiar en su relato, por ende se considera que lo referido por dicha 
menor, se encuentra corroborado con el resto material probatorio. 

 
Sin que sea óbice a lo anterior que la víctima no fue clara en 

establecer las fechas exactas de los diversos eventos que narró, sin 
embargo, no debe de perderse de vista que en la declaración de los 
menores, debe de tomarse en consideración su minoría de edad, tomando 
en cuenta el protocolo de actuación para impartición de justicia elaborado 
por la Suprema Corte de Justicia de la Nación, donde establece que un 
niño no puede manejar nociones de tiempo, de espacios absolutos y 
convencionales ni tampoco lo pude hacer sin ningún referente, lo cual es 
diferente para un adulto dado que el manejo de nociones y precisiones 
como el día, el mes y el año, son conceptos ya incorporados de manera 
habitual para un adulto, pero para un niño, la fecha se trata de situaciones 
abstractas que un niño le es imposible de comprender, que un niño no 
pude majear conceptos como fechas, minutos, horas, semanas, meses o 
años. Consecuentemente, cuando en un asunto esté involucrado un 
menor, el Juez debe procurar satisfacer de la mejor manera posible su 
interés superior, incluso, por encima de los del propio acusado, al 
constituir un principio vinculante en la actividad jurisdiccional y un 
elemento de primer orden para delimitar el contenido y alcance de los 
derechos humanos de los menores, colocándolos como sujetos cuyos 
derechos son objeto de protección prioritaria. 

 
Por lo anterior, cuando al narrar los hechos, un menor de edad, no 

es exactamente coincidente en las circunstancias de lugar respecto al 
suceso sufrido como víctima del delito –imprecisión de los lugares exactos 
donde se consumaron las conductas delictuosas– y el Juez, al dictar su 
resolución, precisa dichas circunstancias de lugar, ello no implica rebasar 
la acusación realizada por el Ministerio Público, pues el proceder del 



juzgador sólo constituye adoptar de oficio las medidas necesarias para 
esclarecer los hechos que motivaron el proceso, como son las relativas a 
corroborar los elementos contextuales que permitan la precisión de tiempo 
y lugar en suplencia de la incapacidad del niño para expresar dichos 
conceptos de forma abstracta y convencional. 

En ese orden de ideas, resulta oportuno mencionar que este 
juzgador atiende a que la declarante es una menor de edad y una mujer, 
lo que produce que la misma se encuentre en un estado de doble 
vulnerabilidad al rendir su testimonio, así también que se advierte que 
existe concordancia de su exposición con el resto de la información 
periférica que se obtuvo de todo el material probatorio desahogado en 
juicio, por ende produce una convicción mayúscula por parte de este 
tribunal respecto a que la misma se conduce con veracidad en cuanto a 
las agresiones sexuales de las que fue objeto y no es producto de una 
invención, pues no se evidenció que tuviese la intención de dañar o 
inculpar al acusado, sino que únicamente se ocupó de narrar los hechos 
que le constan por medio de sus sentidos, esto a virtud de ser la persona 
que los resintió directamente en su persona, afirmó únicamente lo que en 
ese momento pudo recordar, lo cual sin duda se estima lógico y esperado, 
dado a que es una menor de edad, considerándose que la información 
brindada por dicha menor, refleja en ella, lejos de lejos de querer 
perjudicar al ahora acusado, lo que quería era narrar lo que ella resintió, 
únicamente lo que recordaba. 

 
Por lo cual, se le concede valor preponderante y eficacia 

demostrativa, a la declaración de la menor pasivo, toda vez que está 
corroborada precisamente por las otras pruebas que se desahogaron, 
puesto que como ya se dijo, aunque no haya testigos presenciales de los 
cuatro hechos que se le reprochan al acusado, las manifestaciones que 
hizo la víctima se ven corroboradas4. 

 
Además, es importante mencionar que la menor fue precisa en 

referir que era amenazada por su agresor sexual, respecto a que si decía 
lo que estaba aconteciendo, es decir, si mencionaba las agresiones 
sexuales de las que fue objeto, circunstancias las cuales en esencia son 
coincidentes, con lo establecido en la acusación por la fiscalía, 
considerándose que resulta lógico y creíble que esas amenazas inferidas 
a la menor víctima, lograran que la misma no externara a su madre de 
manera inmediata las agresiones sexuales de las que se encontraba 
siendo objeto, esto dada a su minoría de edad, y las pocas herramientas 
psicológicas que contaba, pues se considera por parte de esta autoridad, 
que los menores de edad, son personas más vulnerables, más dóciles y 
fáciles de convencer respecto a una situación en particular, pues su corta 
edad, no les permite tener un amplio criterio de lo que realmente está 
aconteciendo, y salir librados de alguna situación de peligro, o dañina, 
menos aún si se trataba de circunstancias de índole sexual, pues 
evidentemente la menor víctima en el presente caso, no tenía la 
capacidad cognitiva, de comprensión o de recordar los hechos del nivel 
de una persona mayor de edad, por lo cual no puede exigírsele con 
precisión que relate todas y cada unas de las circunstancias en las cuales 
fue víctima, dado el alto impacto de esos hechos en la menor, aunado a 
que ese tipo de delitos se cometen en la ausencia de testigos. 

 

 
4 Época: Dé cima Épo ca; Re gistro: 2013259; Instancia: Tribunales Colegiado s de Circuito; Tipo de Tesis: Aislada; Fu ente: Gaceta  del  
Semanario Judicial de la Federación; Libro 37, Diciembre de 2016, Tomo II; Materia(s): Penal; Tesis: XXVII.3o.28 P (10a.); Página:  1728. 

DELITOS SEXUALES (VIOLACIÓN). AL CONSUMARSE GENERALMENTE EN AUSENCIA DE TESTIGOS, LA DECLARACIÓN DE LA  
OFENDIDA O VÍCTIMA DE ESTE ILÍCITO C ONSTITUYE UNA PRUEBA FUNDAMENTAL, SIEMPRE QUE SEA VEROSÍMIL, SE  
CORROBORE CON OTRO INDICIO Y NO EXISTAN OTROS QUE LE RESTEN CREDIBILIDAD, ATENTO A LOS PARÁMETROS DE LA 

LÓGICA, LA CIENCIA Y LA EXPERIENCIA. La Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación, en la tesis de jurisprudencia de 
rubro: "DELITOS SEXUALES, VALOR DE LA DECLARACIÓN DE LA OFENDIDA TRATÁNDOSE DE.", publicada con el número 436, en el 
Apéndice al Semanario Judicial de la Federación 1917-Septiembre de 2011, Tomo III, Penal, Primera Parte, Suprema Corte de Justicia de la  

Nación, Segunda Sección-Adjetivo, página 400, estableció que, tratándose de delitos sexuales, adquiere especial relevancia el dicho de la  
ofendida, por ser este tipo de ilícitos refractarios a prueba directa. Lo que es acorde con lo establecido por la Corte Intera mericana de  
Derechos Humanos en la sentencia condenatoria de 30 de agosto de 2010 en el caso Fernández Ortega y otros vs. México, en el sentido de  

que la violación sexual es un tipo particular de agresión que, en general, se caracteriza por producirse en ausencia de otras personas más 
allá de la víctima y el agresor o los agresores y, por ende, la naturaleza de esta forma de violencia, no pued e esperar a la existencia de  

pruebas testimoniales, gráficas o documentales, por ello la declaración de la víctima constituye una "prueba fundamental sobre el hecho". De  
lo anterior se conclu ye q ue co mo los delitos de índole se xual, por su naturaleza, se co nsu man  generalmente en ausen cia de testigos, la  
declaración de la víctima del delito de violación debe considerarse una prueba esencial, siempre que sea verosímil, se corrobore con cualquier 

otro indicio y no existan otros que le resten credibilidad, atento a los pará metros de  la lógica, la ciencia y la experiencia, que sin constituir 
cada uno de ellos un requisito o exigencia necesario para la validez del testimonio, coadyuvan a su valoración desde la persp ectiva de su 
credibilidad subjetiva, objetiva y de la persistencia en la incriminación. TERCER TRI BUNAL COL EGIADO DEL VIGÉSI MO SÉPTI M O  

CIRCUITO. 
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Máxime que se considera que dado el lazo consanguíneo que unía 

a la víctima, con las personas que en su caso supuestamente iba a matar 
el agresor, en este caso, (su madre y hermano), si externaba las 
agresiones sexuales que sufría, fue un aspecto sumamente determinante 
en la menor para provocarle temor y decidir guardar silencio, incluso fue 
clara y contundente en mencionar la identidad de la persona que cometió 
en ella, los hechos de índole sexual que se duele, por ende, dicho 
testimonio es útil para acreditar los hechos materia de acusación 
acontecidos en los meses de ********* a ********* del año *********, y los 
hechos acontecidos entre los meses de ********* del año *********, al mes 
de ********* del *********, pues esos hechos, si encuadran en la 
clasificación legal establecida por la Fiscal en los alegatos de clausura, 
aspecto que será abordado más adelante. 

 
Resultando importante establecer que este juzgador le solicitó a la 

Fiscal, especificara y aclarará cuál era la clasificación jurídica que le 
otorgaba a cada uno de los hechos que le reprochaba al acusado, esto en 
aras de privilegiar la exacta aplicación de la ley, y la congruencia de la 
sentencia, como se precisará más adelante, no así los otros dos hechos 
que también le atribuyó el órgano investigador. 

 
Resultando oportuno establecer que la información que 

proporcionó la menor víctima, se pondero también en razón al derecho 
que tiene a ser escuchada, a partir de su libre opinión en todo el 
procedimiento judicial, atento a lo señalado en la “Convención sobre los 
Derechos del Niño”14, además de garantizarse la no revictimización, a 
través de decisiones judiciales o bien, argumentos de cualquier naturaleza 
que tiendan a demeritar la calidad o la veracidad de su declaración, esto 
en el marco de la “Convención Americana sobre los Derechos 
Humanos”15; lo cual significa que la hoy víctima, tiene derecho a que se 
le crea y que se valore de manera integral y pormenorizada su dicho; 
incluso que se adopte de manera oficiosa todas las medidas necesarias 
para esclarecer los hechos que motivaron este proceso. 

 
En lo conducente brinda claridad jurídica la tesis aislada con 

número de registro digital 2019948, establecida por los Tribunales 
Colegiados de Circuito, localizable en la Décima Época, del Semanario 
Judicial de la Federación y su Gaceta, Tomo II, página 2617, materia 
Constitucional – Penal, cuyo rubro es: 

 
“INTERÉS SUPERIOR DEL MENOR, AL SER UN PRINCIPIO VINCULANTE EN LA ACTIVIDAD JURISDICCIONAL,  

DEBEN ADOPTARSE DE OFICIO TODAS LAS MEDIDAS NECESARIAS PARA ESCLARECER LOS HECHOS QUE MOTIVARON 

EL PROCESO, COMO PRECISAR LAS CIRCUNSTANCIAS DEL LUGAR RESPECTO AL ACONTECIMIENTO SUFRIDO POR EL 

MENOR VÍCTIMA DEL DELITO, LO QUE NO IMPLICA REBASAR LA ACUSACIÓN DEL MINISTERIO PÚBLICO.” 

 

Motivo por el cual, y en sintonía de lo anterior, se insiste que para 
este tribunal resulta creíble el contexto descriptivo de las agresiones 
sexuales que narró la víctima, quien en su momento proporcionó detalles 
objetivos y claros, por lo que, válidamente puede inferirse que esas 
secuelas delictivas tuvieron cabida en el mundo real y no es producto de 
una mera invención; pues, con el fin de robustecer en gran medida lo 
expuesto por la citada víctima, y corroborar sobre todo los lugares y las 
fechas en que tuvieron verificativo esas agresiones sexuales en estudio, 
es que el mismo se analiza y se valora en conjunción con el resto del 
material probatorio. 

 
Por otro lado, cabe precisar que también se le otorga valor 

probatorio pleno y eficacia demostrativa al acta de nacimiento que fue 
incorporada durante la intervención de la mencionada víctima, debido que 
se trata de un documento público expedido por un funcionario en ejercicio 
de sus funciones, pues fue extendido por un oficial que tiene a su cargo 
registrar el estado civil de las personas, así como a las personas que le 
son presentadas con vida; y es evidente que a través de la misma, se 



conoce el nombre bajo el cual se encuentra registrada la víctima, su fecha 
de nacimiento, así como que la misma, en los meses de ********* a 
********* del año *********, contaba con ********* años de edad, pues se 
advirtió de dicho documento, que la menor víctima nació el ********* de 
********* de *********. 

Asimismo, resulta viable establecer que se generó mayor 
credibilidad a la información esgrimida por la víctima, dado a que está 
pudo señalar la descripción de la de la casa donde habitaba, donde se 
suscitan los últimos eventos delictivos, pudo señalar la descripción de 
esta, que coincide con las fotografías que se introdujeron al juicio, 
advirtiéndose que se trata de una casa grande, algunos espacios todavía 
en construcción, incluso señaló las personas que se encontraban 
habitando en el mismo domicilio que ella, y los espacios de tiempo que 
ella se encontraba sino sola, lejos de la vigilancia de otros adultos. 

 
Por otra parte, se tiene que ********* ********* *********, refirió que 

realizó un informe de una recolección de indicios, que fueron 
recolectados en la calle Alejandro de Humboldt, número 800, por su 
compañera ********* ********* *********, relacionados con un delito sexual, 
esto el cuarto el ********* de ********* de *********, que se le remitió una 
pantaleta en color gris y rosa, a la cual le hizo el análisis macroscópico, 
rastreo hemático, rastreo de semen, y que el resultado fue negativo para 
semen y negativo para rastreo hemático, que concluyó que no 
presentaba manchas hemáticas, ni de semen, que esa pantaleta era de 
********* ********* ********* *********. 

Mientras que ********* ********* ********* *********, refirió que realizó 
un informe el ********* de ********* de *********, que recibió en el Centro de 
Justicia para las mujeres, específicamente en el departamento de 
criminalística de campo, una prenda relacionada con hechos suscitados 
ese mismo día ********* de ********* del año *********, que la prenda fue 
entregada por ********* ********* ********* *********, quien se identificó 
como madre de la menor afectada en los hechos llevados a cabo en el 
domicilio de la calle *********, número *********, en la colonia *********, en 
el municipio de *********, Nuevo León, en donde resultara afectada la 
menor de iniciales *********, de ********* de edad, indicó que la 
metodología que utilizó para dicha recolección fue la protección del lugar, 
la observación, fijación, recolección, embalaje y suministro de indicios, 
que para la fijación utilizó la documentación fotográfica y para proteger el 
área donde se hizo la recolección se utilizó el equipo de bioseguridad, 
que consta de guantes de látex y cubre boca, que el indicio recolectado 
es una pantaleta en colores gris y rosa de la talla L, sin marca visible, 
que dicho indicio fue debidamente embalado, etiquetado y enviado al 
laboratorio de análisis de indicios con su respectiva cadena de custodia, y 
ese mismo día ********* de ********* del año *********, concluyó su informe 
anexando cuatro fotografías impresas en blanco y negro. 

 
La fiscal le mostró diversas fotografías, a lo que la perito refirió que 

se trataba de la pantaleta mencionada, que la primera es la parte frontal, 
la segunda de la parte posterior de la pantaleta, así como del área del 
puente, y la fotografía final de la etiqueta. 

 
Probanzas las cuales no se toman en consideración para resolver 

el presente caso, es decir, para dirimir la acreditación, o no de los hechos 
materia de acusación, pues en los mismos, si bien se establece la 
circunstancia de que el sujeto activo con una de sus manos se tocaba el 
pene moviéndolo de arriba hacia abajo, hasta que le salía algo blanco; fue 
una situación que no fue mencionada por la menor víctima en ningún 
momento de su relato, ni cuestionada de ello, máxime que el resultado de 
la experticia elaborada por la perito ********* *********, da como negativo a 
semen en la pantaleta analizada, incluso tampoco se evidenció en la 
audiencia de juicio, que efectivamente esa pantaleta perteneciera a la 
menor víctima, pues a está no le fue mostrada la imagen mencionada, ni 
a su madre, incluso la perito en mención, aseveró a pregunta expresa que 
esa ropa interior, era de ********* ********* ********* *********, por ende, no 
quedó establecido que esa pantaleta era la que la menor *********, traía el 
día ********* de ********* de *********. 



 
 
 

 

 
PODER JUDICIAL DEL 

ESTADO DE NUEVO LEÓN 

*CO000051227715* 
CO000051227715 

SENTENCIAS 
SE DICTA SENTENCIA DEFINITIVA 

 

 
Por lo que, una vez analizadas las anteriores probanzas de 

manera conjunta, integral, armónica, conforme lo establecen los 
numerales 259, 265, 356, 359 y 402 del Código Nacional de 
Procedimientos Penales, en un análisis de manera libre, lógico, sometido 
a la crítica racional, con libertad según la sana critica, observando las 
reglas de la lógica y los conocimientos científicos y pronunciándose este 
Tribunal única y exclusivamente sobre la valoración de la prueba de 
producida en juicio, este Tribunal estima en su opinión, que la prueba 
producida en juicio es apta, idónea y suficiente en para acreditar 
únicamente dos hechos materia de acusación, y no los cuatro hechos que 
le fueron atribuidos al acusado de referencia, pues se arribó a la plena 
convicción de que el agente del Ministerio Público sólo logró probar más 
allá de toda duda razonable parcialmente los hechos materia de su 
acusación acontecidos en los meses de ********* a ********* del año 
*********, y los acontecidos entre los meses de ********* del año *********, 
al mes de ********* del *********, como se explicara a continuación. 

 
Hechos probados: 

Primero hecho: 

El investigado ********* ********* ********* *********, es padrastro de 
la menor de iniciales *********. ya que está casado con ********* ********* 
********* *********. 

 
Cuando la víctima llegaba de la escuela en los meses de ********* 

al mes de ********* de *********, al encontrarse en el domicilio ubicado en 
la calle *********, *********, *********, en la localidad *********, en el 
municipio de *********, Nuevo León, el sujeto activo le bajaba la ropa y su 
pene lo rozaba con la vagina de la víctima. 

Segundo hecho: 
 

Entre los meses de ********* del año ********* al mes de ********* 
del *********, el acusado continuaba abusando de la menor víctima, en el 
domicilio ubicado en la calle *********, número *********, en la colonia de 
*********, en el municipio de *********, Nuevo León, pues esté 
aprovechaba cuando la madre de la víctima no estaba en su domicilio, y 
cuando la menor llegaba de la escuela, le bajaba la ropa y le subía su 
blusa, su pene lo rosaba en la vagina de la menor. 

En la inteligencia que, en ambos hechos, el activo amenazaba a la 
menor víctima de matar a su familia, y esta contaba con ******** años de 
edad. 

 
En ese orden de ideas, por razón de método y tomando en cuenta 

que la presente carpeta judicial, se trata de diversos delitos, 
primeramente, se analizara lo relativo a los delitos de ABUSO SEXUAL, 
que se le reprochan a ********* ********* ********* *********, los cuales se 
encuentran previstos por los artículos 259, 260 fracción II, 260 Bis 
fracciones V y VI, todos del Código Penal vigente del Estado, que 
establecen: 

“Artículo 259.- Comete el delito de abuso sexual, el que, sin 
consentimiento de una persona mayor o menor de edad, o aun con la 
voluntad de este último si fuere de quince años o menor, ejecute en ella o 
logre se ejecute en la persona del activo, o en una persona que por 
cualquier causa no pudiera resistir, un acto erótico- sexual, sin el propósito 
directo inmediato de llegar a la cópula, ya sea que involucre o no, el 
contacto desnudo de alguna parte íntima o de el o los genitales. 

 
Para efectos del presente artículo, se entenderá como parte íntima 

aquella que tiene el propósito de ser cubierta con ropa interior y que se 
encuentra a nivel pectoral, glútea o de los genitales”. 



“Artículo 260.- El delito de abuso sexual, se sancionará: 
I.- …; II.- Cuando involucre el contacto desnudo de alguna parte íntima o de el o 

los genitales, con tres a once años de prisión y multa de cien a doscientas cuotas…”. 

“…Artículo 260 Bis.- Las penas previstas para el abuso sexual se 
aumentarán hasta en una mitad cuando el delito fuere cometido bajo 
alguno de los siguientes supuestos:… 

V. Cuando la víctima sea de trece años de edad o menor o bien una persona que 
por cualquier causa no pudiera resistir la conducta delictuosa, o 

VI. Se cometa con violencia física, moral o psicológica. Se entenderá por violencia 
psicológica aquella que cause un daño o afectación en la conducta, personalidad o 
emociones de la víctima…”. 

 

De ahí, se tiene que los elementos típicos de la figura básica del 
delito de ABUSO SEXUAL, de acuerdo a la hipótesis materia de 
acusación, son los siguientes: 

a) La existencia de un acto erótico-sexual, sin el propósito directo 
e inmediato de llegar a la cópula, en el que se involucre el 
contacto desnudo de alguna parte íntima. 

 
b) Que dicho acto se verifique sin el consentimiento de una 

persona mayor, o menor de edad, o aún con la voluntad de 
este último, si fuere de quince años o menor. 

 
c) Nexo causal. 

De la interpretación de tales preceptos se desprende que para que 
se actualicen los mismos, se requiere que se genere necesariamente la 
intervención de las partes íntimas, mismas que el legislador ha 
establecido que se deben entender con tales, aquellas que tienen el 
propósito de ser cubiertas con ropa interior y que se encuentran a nivel 
pectoral, glútea o de los genitales. 

 
Elementos constitutivos los anteriores que efectivamente se 

actualizan en el caso concreto, resultando oportuno establecer que esta 
autoridad acreditara de manera conjunta en este apartado, los hechos 
acontecidos en los meses de ********* a ********* del año *********, y los 
acontecidos entre los meses de ********* del año *********, al mes de 
********* del *********, pues las pruebas desahogadas para acreditarlos 
son las mismas, incluso en aras de no ser repetitiva esta autoridad, por 
lo que se considera que ambos ilícitos se demuestran de la siguiente 
manera: 

 
Se cuenta con lo declarado por la menor víctima identificada con 

las iniciales *********, quien en lo que interesa refirió que cuando tenía 
como *********años, su padrastro le levantaba la camisa, le quitaba el 
short y el calzón, y luego le sobaba con su pene, su vagina, que hubo 
más ocasiones en que le hizo eso su padrastro, que esté aprovechaba 
cuando su madre salía a conseguir víveres para poder trabajar, o bien 
cuando esta no se encontraba en la casa donde habitaban, que le decía 
que se fueran para el baño o para los cuartos de atrás, que ella le tenía 
que hacer caso porque si decía lo que pasaba, él iba a matar a su mamá 
y a su hermano en la noche, que aprovechaba ciertos momentos para 
desplegar las conductas ya mencionadas, indica los lugares donde se 
suscitaban las agresiones, pues variaban tanto en la habitación de su 
madre, el baño, incluso los cuartos traseros. 

 
Entonces, a través de esa declaración con valor preponderante, se 

pone de manifiesto la existencia de esos actos de naturaleza erótico- 
sexual, cometidos en perjuicio de la menor víctima, los cuales no tenían 
el propósito directo e inmediato de llegar a la **********, pues de la propia 
mecánica de hechos se advierte que el acusado se concretó en sobar con 
su pene, la vagina de la víctima, por debajo de la ropa, por lo que, se 
involucró el contacto desnudo de esas partes íntimas de su cuerpo. 

 
Lo que como ya se estableció, aconteció en ausencia de testigos, 

como generalmente suele producirse este tipo de delitos, y no obstante a 
ello, su dicho se encuentra corroborado con lo declarado por la ofendida 
********* ********* ********* *********, ya que señaló cómo es que se da 
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cuenta que su menor hija fue víctima de agresiones sexuales, incluso 
expresó locuciones que le dijo a su menor hija, relacionadas con el porqué 
no le había comentado lo que estaba sucediendo en cuanto a esas 
agresiones sexuales, aunado a que refirió que sorprendió al acusado en 
circunstancias que concuerdan con la manera en que era acechada y que 
describió la víctima de igual manera. 

 
Se concatena lo anterior con el ateste de la perito en psicología 

********* ********* ********* *********, quien realizó un dictamen psicológico 
en el que concluyó que la menor víctima presentaba daño psicológico 
por los hechos denunciados, incluso describe la psicóloga el estado 
emocional posterior a los hechos y la gravedad de este, las ideas que 
han pasado por la mente de la menor, circunstancias que pues son 
graves. 

 
Aunado a lo anterior, se toma en consideración el testimonio 

rendido por ********* ********* ********* *********, quien constata la 
existencia del domicilio ubicado en la calle *********, número *********, en 
la comunidad *********, en el municipio *********, Nuevo León, el cual lo fijó 
a través de gráficas. 

Asimismo, se tiene que ********* ********* ********* *********, indica 
que al menos en una ocasión, sí observó la conducta peculiar de estar 
solos en un cuarto, la menor víctima y el sujeto activo, incluso hizo 
alusión a que habitaban en el domicilio ubicado en la calle *********, 
número *********, en *********, Nuevo León, esto en el mes de ********* del 
año *********. 

 
De lo anterior se obtiene que efectivamente el activo ejecutó actos- 

eróticos sexuales en la menor pasivo, consistentes en bajarle la ropa, 
subirle la blusa, y sobarle con su pene, la vagina de la menor; lo que 
involucra el contacto desnudo con las partes íntimas de la menor pasivo 
y del activo, como lo fue la vagina y el pene. 

El segundo elemento que conforma el tipo penal en cuestión, 
relativo a la ausencia de consentimiento de la pasivo, quedó demostrado 
en primer término con lo señalado por la menor víctima, ya que como 
quedó establecido, ésta señaló que respecto a las conductas de índole 
sexual que nos ocupan, ella le tenía que hacerle caso a su padrastro, 
porque le decía que iba a matar a su mamá y a su hermano en la noche, 
lo cual lleva a la convicción del suscrito juzgador que la menor víctima no 
había otorgado su consentimiento al activo para que en ella desplegara 
esas conductas sexuales. 

 
Máxime que se cuenta con el testimonio vertido por ********* 

********* ********* *********, quien refirió ser perito en psicología, que 
realizó una valoración a la menor con iniciales *********, el ********* de 
********* de *********, explicó la metodología empleada que la menor le 
refirió que denunciaban a su padrastro, que llegó a la conclusión de que 
la menor presentaba datos y características de haber sido víctima de 
agresión sexual, ocasionándole alteraciones emocionales por lo cual 
presentaba un daño psicológico derivado de esos hechos, que no 
contaba con el nivel de madurez para darle frente a esos eventos. 

 
Además, con la incorporación del acta de nacimiento de la menor 

con iniciales *********, ya mencionada en líneas anteriores, se acreditó que 
está al momento de los hechos tenía ******** años de edad. 

Edad con la cual evidentemente no está en posibilidad de ejercer 
libre albedrío en cuanto a su libertad sexual, en atención a la falta de 
desarrollo físico y mental, aunado, que su capacidad para pedir ayuda se 
vio mermada en razón de que el activo la amenazaba con a matar a su 
mamá y a su hermano en la noche. 

 
Quedando igualmente demostrado el nexo causal, el cual se 

conoce como el conjunto de condiciones positivas o negativas 



concurrentes en la producción de un resultado, y siendo las condiciones 
equivalentes, es decir, de igual valor dentro del proceso causal, cada una 
de ellas adquiere la categoría de causa, puesto que si se suprime 
mentalmente una condición el resultado no se produce; por lo cual, basta 
suponer hipotéticamente suprimida la actividad del sentenciado para 
comprobar la existencia del nexo de causalidad; mismo que en este 
momento se declara demostrado al observar que existe una perfecta 
adecuación entre las conductas realizadas por el acusado, con el 
resultado producido. 

 
Agravantes. 

 
De igual forma con la prueba producida en juicio, además de la 

integración de dicho delito, también lo fueron las agravantes previstas en 
los artículos 260 Bis, fracciones V y VI, del Código sustantivo de la 
materia. 

 
Ello se afirma así, al haberse justificado, primeramente, que la 

menor identificada con las iniciales *********, al momento de los hechos 
contaba con ********* años de edad, pues del acta de nacimiento que se 
ha hecho referencia, se advierte que esta nació el día ********* de ********* 
del *********, y al realizar las operaciones aritméticas, así se indicaba. 

Lo anterior aun y cuando la madre de la menor haya referido que 
*********, tenía ********* años, cuando acontecieron estos hechos, 
mientras que la menor víctima aludía que tenía como ********* años, 
cuando acontecieron estos hechos, pues la edad quedó debidamente 
justificada con el acta de nacimiento anteriormente mencionada. 

 
Cobrando relevancia de igual forma lo manifestado por la perito en 

psicología ********* ********* ********* *********, quien señaló que derivado 
de los hechos de índole sexual vividos por la menor víctima, esta 
presentó un daño psicológico, presentando datos y características de 
haber sido víctima de agresiones sexuales, y que con motivo de estos 
presentó un afecto de ansiedad, temor, tristeza y enojo por esos hechos 
narrados. 

 
Incluso del testimonio de la menor víctima, y su madre, se 

desprendió que la menor refería haber sido amenazada por su agresor, 
respecto a que, si decía lo acontecido, o si no permitía las conductas de 
índole sexual desplegadas por el mismo, mataría a su madre y su 
hermano; lo cual sin duda evidencia la violencia moral y psicológica 
ejercida contra *********, en la comisión de los eventos delictivos 
antes mencionados, pues derivado de ellos, se le causó un daño 
psicológico, y una afectación en su conducta, personalidad y estado 
emocional de la víctima. 

 
Por lo tanto, en concepto de esta autoridad no cabe duda de que 

se encuentran acreditados los dos delitos de ABUSO SEXUAL, 
acontecidos en los meses de ********* a ********* del año *********, y los 
acontecidos entre los meses de ********* del año *********, al mes de 
********* del *********, previstos por el artículo 259, en relación con el 
diverso 260 Bis, fracciones V y VI, del Código Penal del Estado del Código 
Penal vigente en el Estado y, por ende, también su respectiva 
materialidad. 

Ahora bien, respecto a la agravante establecida en el primer 
párrafo del citado numeral 269, del Código Penal del Estado del Código 
Penal vigente en el Estado, esta autoridad considera que la misma no se 
puede tener por demostrada, pues la fiscalía no estableció en relación a 
la agravante ninguna circunstancia específica, no se ocupó de señalar con 
precisión en sus hechos, en su exposición narrativa, ni en su 
argumentación cuál de todos los supuestos era al que se estaba refiriendo 
en el presente caso, si bien, se estable en los hechos materia de 
acusación que ********* ********* ********* *********, es padrastro de la 
menor de iniciales *********. ya que está casado con ********* ********* 
********* *********, e incluso ********* *********, refiere estar casada con el 
mismo, y la menor afectada lo menciona como su padrastro; el numeral 
antes mencionado establece diversos supuestos, y la Fiscalía 
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no se aboca a establecer los motivos por los cuales considera se debe 
tener por acreditada dicha agravante. 

Máxime que tampoco se introdujo al juicio el documento idóneo 
para poder establecer que efectivamente el ahora acusado se encontraba 
unido en matrimonio con la madre de la menor afectada, como en el caso 
sería el acta de matrimonio entre el ahora acusado y la madre de la menor 
víctima, incluso la testigo ********* ********* ********* *********, dijo respecto 
al acusado, que pudiera decir que es su suegro, esto por su suegra, pero 
no especifico más al respecto. 

Incluso se advierte por parte de esta autoridad, que los testigos 
que comparecen al juicio, no brindan claridad y certeza si en realidad el 
ahora acusado estaba unido en matrimonio con ********* ********* ********* 
*********, pero además de ello, el suscrito juzgador no considera 
acreditada dicha agravante dado a que es labor de la Fiscalía establecer 
y demostrar fehacientemente cuál es el supuesto que estima acreditado 
del numeral antes mencionado, para que esta autoridad pueda evaluarlo 
y determinar si efectivamente el mismo se encuentra acreditado, tan es 
así que la defensa se tuvo que pronunciar por casi todos los supuestos 
para poder darle un panorama a esta autoridad respecto a esta situación, 
por ende se considera que la Fiscal debió precisar cuál era la agravante 
que consideraba actualizada. 

 
Lo cual no acontece, pues luego de analizar de forma 

pormenorizada todos los hechos materia de acusación, y las 
participaciones que tuvo la Fiscal en la audiencia de juicio, se considera a 
juicio de esta autoridad que la misma no especificó cuál era al supuesto 
que se refería como acreditado en los presentes hechos. 

En el presente caso, de ninguna forma se puede sustituir la 
obligación que tiene el Ministerio Público de precisar, incluso con la 
prueba que pudo haber sido obtenida dentro de esta audiencia, dado que 
debe de existir una separación entre la función de quien acusa e investiga, 
como de quien juzga, entonces no es el momento para poder suplir esta 
deficiencia en la que incurre la fiscalía, para precisar en qué agravante 
consideraba se encontraba acreditada. 

Y, no obstante, que de acuerdo a la perspectiva de infancia y de 
género empleada para resolver el presente asunto, este Tribunal, no 
puede subsanar lo anterior, ni mucho menos modificar los hechos materia 
de acusación o incluso determinar una clasificación jurídica diversa a la 
solicitada, que en su caso implique un mayor reproche punitivo, y se 
traduzca en una situación adversa para el acusado, debido que el principio 
de congruencia y correlación de la acusación formulada por el Ministerio 
Público se viola cuando el tribunal de enjuiciamiento, hace referencia a un 
hecho no imputado por la fiscalía, al advertirse que solamente a través de 
una precisión clara de los hechos, es que se puede otorgar y ejercer el 
derecho a una adecuada defensa. 

 
Para ello, se atiende lo establecido en el criterio orientador 

localizable bajo el número de registro 2022955, emitidos por Tribunales 
Colegiados de Circuito, cuyo título y subtitulo establecen lo siguiente: 

 
PRINCIPIO DE CONGRUENCIA O CORRELACIÓN EN LA ACUSACIÓN 

FORMULADA POR EL MINISTERIO PÚBLICO, PREVISTO EN LOS ARTÍCULOS 68 Y 
407 DEL CÓDIGO NACIONAL DE PROCEDIMIENTOS PENALES. SE VIOLA CUANDO 
EL TRIBUNAL DE ENJUICIAMIENTO, AL DICTAR SENTENCIA, HACE REFERENCIA 
A UN HECHO NO IMPUTADO POR LA FISCALÍA EN LA ACUSACIÓN. Tesis: I.9o.P.312 

P (10a). Décima Época. Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federación. Libro 
85, Abril de 2021, Tomo III, página 2319. Materia (s): Penal. Tipo: Aislada. 

 

En esas consideraciones es que no se acredita la citada 
agravante establecida en el primer párrafo del citado numeral y 
ordenamiento. 



Luego entonces, se satisface el elemento positivo del delito 
denominado tipicidad, que no es otra cosa más que la adecuación de los 
hechos o conducta con la descripción legal formulada en abstracto por el 
legislador; por consiguiente, de la prueba producida en juicio no se 
advierte que el activo esté favorecido por una causa de atipicidad, en 
alguna de sus dos formas, es decir, la atipicidad relativa que es aquella 
donde falta alguno de los elementos del tipo, o la atipicidad absoluta, en 
la cual no existe encuadramiento con ningún elemento del tipo penal; 
puesto que conforme a los razonamientos ya expuestos, los hechos 
acreditados encuadran a la perfección en la hipótesis delictiva analizada. 

Del mismo modo, se declara demostrada la antijuridicidad, al no 
existir alguna causa de justificación a favor del acusado, de las que se 
encuentran previstas por el artículo 17 del Código Penal del Estado; es 
decir, el acusado al ejecutar su conducta no se encontraba amparado en 
obrar en cumplimiento de un deber o ejercicio de un derecho consignado 
en la Ley, contravenir lo dispuesto en una ley penal dejando de hacer lo 
que manda por un impedimento legítimo o bajo la legítima defensa. 

 
Y con respecto al elemento culpabilidad, se manifiesta dada la 

naturaleza de los delitos, a través de una de sus formas como lo constituye 
el dolo, previsto por el artículo 27 de dicha codificación sustantiva, que no 
es otra cosa que ejecutar intencionalmente el hecho sancionado como 
delito. Lo cual se declara demostrado primordialmente con lo informado 
por la menor víctima, en conjunto con el resto de las pruebas; 
circunstancias que no hacen sino revelar objetivamente los elementos 
emocional e intelectual que integran el dolo. 

Consecuentemente, no le asistió al acusado causa alguna de 
inculpabilidad como lo es el error de prohibición invencible, el estado de 
necesidad disculpante, la inimputabilidad, y la inexigibilidad de otra 
conducta. 

 
Ante las consideraciones apuntadas, se tiene que las conductas 

resultaron ser típicas, antijurídicas y culpables; lo cual no es otra cosa que 
ejecutar intencionalmente los hechos delictuosos, esto es, las conductas 
penales encuentran acomodo en los delitos de ABUSO SEXUAL. 

Responsabilidad penal. 
 

Ahora con el tema relacionado a la responsabilidad penal en la 
materialización de los delitos de ABUSO SEXUAL, la Fiscalía reprochó a 
********* ********* ********* *********, en términos de la fracción I, del artículo 
395 del Código Penal para el Estado, la comisión de los aludidos ilícitos. 

 
Precepto que, en lo conducente, establece que responderán por la 

comisión delictiva, quien o quienes pongan culpablemente una condición 
de la lesión jurídica, y que ponen culpablemente una condición del 
resultado, los autores intelectuales y los que tomen parte directa en la 
preparación o ejecución del mismo. 

 
Al efecto, se tiene que en la especie quedó patentizada la 

responsabilidad penal del mencionado acusado, en su carácter de autor 
material, atento a la referida hipótesis de intervención delictiva, al tenor de 
los siguientes términos. 

 
Para la comprobación de este extremo, se tiene principalmente 

que la menor identificada con las iniciales *********, dentro de su 
declaración señala que la persona que la agrede sexualmente, es su 
padrastro ********* ********* ********* *********, pues expresó que le 
levantaba la camisa, la blusa, la falda, le quitaba el short y el calzón, y la 
sobaba con el pene en su vagina, que eso fue en varias ocasiones, ya 
que la amenazaba respecto a que si decía algo, él iba a matar a su mamá 

 

5 Artículo 39.- Responderán por la comisión delictiva, quien o quienes pongan culpablemente una condición de la lesión  

jurídica, entendiéndose por tal, un comportamiento físico o psíquico, que trasciende al delito, y que de no haberse dado o 
no haber existido, tampoco se hubiere dado la comisión delictiva. Por tanto, debe entenderse que ponen culpablemente una  

condición del resultado: I.- Los autores intelectuales y los que tomen parte directa en la preparación o ejecución del mismo. 
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y a su hermano mientras ellos dormían, y brindó como características del 
mismo, que era *********, *********, más o menos *********. 

Imputación que es factible otorgarle valor probatorio pleno, en 
virtud de que proviene de parte de la menor víctima, dado que fue clara, 
precisa y contundente al afirmar que fue víctima de esas agresiones 
sexuales por parte de su padrastro, el hoy acusado ********* ********* 
********* *********, y además explicó que las mismas tuvieron verificativo en 
el domicilio en el que habitaba el acusado, junto con su madre, cuñada y 
hermanos, como las acciones que realizó el procesado, de ahí que se 
considera que estuvo en aptitud de conocer y saber que este fue su 
agresor. 

 
Lo que se enlaza con el señalamiento franco y directo que efectuó 

la pasivo ********* ********* ********* *********, en contra del acusado 
********* ********* ********* *********, a quien conocía perfectamente debido 
que lo identificó como su esposo, e indicó que lo sorprende con su menor 
hija, en el interior de su domicilio, justamente contra la pared sobándole 
la vagina a dicha menor, con su pene, pues en la audiencia de juicio, 
afirmó ver al señor *********, en pantalla, menciona su vestimenta; 
advirtiendo el suscrito juzgador que precisamente se refería al ahora 
acusado. 

 
Aunado a que la testigo ********* ********* ********* *********, en la 

audiencia de juicio, realizó un señalamiento franco y directo en contra del 
acusado, pues lo reconoció como *********, al que pudiera decir que es 
su suegro, a quien en una ocasión sorprendió encerrado con la menor 
víctima con llave, en una de las recamaras del domicilio donde habitaban, 
incluso refirió que el mismo es ********* y *********; características físicas 
que son coincidentes con las expresadas por la menor ********* 

 
Reconocimientos los cuales, resultan válidos y generaron 

convicción suficiente en el suscrito juzgador, pues se pudo advertir que 
los mismos mantienen unidad y fueron realizados en contra del hoy 
acusado; pues, efectivamente en ese momento el acusado era la única 
persona que portaba la vestimenta indicada por estas, de ahí que no 
exista ninguna duda que esos señalamientos que fueron realizados, 
estaban dirigidos en contra del hoy procesado. 

Lo que, resulta lógico y creíble, dado al conocimiento previo que 
tenían sobre su identidad, en virtud de que el acusado fue identificado en 
todo momento como esposo de la madre de la menor víctima *********, y 
en razón de ello, es que las mismas tenían un conocimiento fehaciente 
sobre la identidad y fisionomía del referido ********* *********, dado a que 
vivían precisamente en el mismo domicilio. 

 
Además de esos señalamientos, lo expresado por la menor 

víctima, sin duda alguna a juicio de quien ahora resuelve, se apoya con la 
evidencia material que se obtuvo de las conclusiones a las que arribó la 
perito en psicología ********* ********* ********* *********, al determinar no 
solo la confiabilidad en el dicho de la citada víctima, lo que en definitiva 
abona credibilidad a sus afirmaciones testificales, sino que además la 
misma de acuerdo a los indicadores detectados presenta un daño 
psicológico, así como datos y características de haber sido víctima de 
agresiones de índole sexual, de acuerdo a los hechos denunciados, por 
lo que, todo ello permite inferir que de no haber acontecido todos esos 
hechos, ese daño en su integridad psicológica, simplemente no hubiera 
sido detectado por la experta que la evaluó. 

Experticia a la que se le reitera valor probatorio, al haber sido 
emitida por persona con conocimientos especiales en la materia en que 
dictaminó, explicó la metodología que en su actividad tuvo que desarrollar 
de acuerdo a lo que su propia ciencia le exige, y como la misma le permitió 
arribar a las conclusiones explicadas. 



Bajo ese contexto, la unión de toda esa información que se obtuvo 
de las probanzas antes aludidas, permite arribar a la convicción razonable 
de que el acusado ********* ********* ********* *********, participó en la 
comisión de los dos delitos de ABUSO SEXUAL, que se tuvieron por 
acreditados en páginas anteriores, de forma dolosa y como autor 
material, en términos de los artículos 27 y 39, fracción I, del Código 
punitivo de la materia. 

 
Máxime que, hasta este estadio procesal no quedó justificada 

alguna causa de extinción de la acción penal o excluyente del delito, 
previsto en el Código Nacional de Procedimientos Penales o Código 
Sustantivo de la materia, y por tanto, se estimó que quedó acreditada la 
responsabilidad de dicho acusado en la forma indicada. 

 
Por ende, el suscrito Juzgador concluyó que se probó más allá de 

toda duda razonable, la plena responsabilidad penal del acusado 
********* ********* ********* *********, en la comisión de los dos delitos de 
ABUSO SEXUAL, previstos por el artículo 259 del Código Penal en vigor 
al momento en que se cometieron los citados antisociales; por lo que, en 
consecuencia, se decreta en su contra sentencia condenatoria, al 
haberse vencido el principio de presunción de inocencia que le asistió al 
acusado durante el procedimiento, en términos de los artículos 20 
apartado B fracción I de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos y 13 del Código Nacional de Procedimientos Penales. 

 
Ahora bien, se procede al estudio de los delitos de 

EQUIPARABLE A LA VIOLACIÓN EN GRADO DE TENTATIVA, uno 
acontecido los primeros días del mes de ********* del año *********, y el 
otro el día ********* de ********* del *********, previstos ambos por el 
artículo 267 primer supuesto, en relación al 31, y sancionados en los 
artículos 266, segundo párrafo y 269 del Código Penal para el Estado de 
Nuevo León, que a la letra indican: 

“…Artículo 267.- Se equipará a la violación y se castigará como tal, la cópula con 
persona menor de quince años de edad…”. 

 
“…Articulo 31.- La tentativa es punible cuando se realizan actos de ejecución 

idóneos, encaminados directamente a la consumación de un delito, y este no llega a 
producirse por casusas ajenas a la voluntad de quien represento el hecho…”. 

 
“…Articulo 266.- La sanción de la violación será de nueve a quince años de 

prisión, si la persona ofendida es mayor de trece años; si fuere de trece años o menor, 
pero mayor de once, persona adulta mayor o perteneciente a un grupo vulnerable, la pena 
será de quince a veintidós años de prisión; y si fuere de once años de edad o menor,  la 
pena será de veinte a treinta años de prisión…”. 

 
“…Artículo 269. Las sanciones señaladas en los artículos 260, 263, 266, 267, 

268, 271 bis 1 y 271 bis 3, se aumentarán al doble de la que corresponda, cuando el 
responsable fuere alguno de los parientes consanguíneos, afines o civiles en línea recta 
sin límite de grado o en línea colateral hasta el cuarto grado, o las personas a las que se 
refieren los artículos 287 bis y 287 bis 2; asimismo, perderá el derecho a ejercer la patria 
potestad, tutela, curatela y los derechos hereditarios o de alimentos que pudiera tener 
sobre la persona agredida. 

El aumento será de dos a cuatro años de prisión, cuando el responsable ejerciera 
cualquier forma de autoridad sobre el ofendido, siempre que no se encuentre en los 
supuestos de los parientes o personas señalados en el párrafo anterior, o cometiera el 
delito al ejercer su cargo de servidor público, de prestador de un servicio profesional o 
empírico o de ministro de culto. 

También se aumentará de dos a cuatro años de prisión cuando el responsable 
tenga al ofendido bajo su custodia, guarda o educación o aproveche la confianza 
depositada en su persona por afecto, amistad, respeto o gratitud, siempre que el inculpado 
no sea de los parientes o personas señalados en los párrafos anteriores de este 
artículo…”. 

 

Los elementos típicos de la figura básica del delito en cuestión, son 
los siguientes: 

 
a) Que el activo realice actos de ejecución idóneos directamente 

encaminados a imponer cópula a la víctima; 
 

b) Que la víctima sea menor de quince años de edad; y 

c) Que el resultado no llegue a consumarse por causas ajenas a 
la voluntad del activo. 
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Es menester precisar que atendiendo a la acusación que expuso 

la Fiscalía, así como la prueba que se produjo durante la audiencia de 
juicio, cuya información captó este Tribunal, se considera que no se 
acreditan dichas conductas delictivas, lo anterior toda vez que si bien 
esta autoridad al momento de analizar el material probatorio desahogado 
en la audiencia de juicio, lo hizo atendiendo a la perspectiva de infancia, 
bajo la herramienta aplicable, como lo es el Protocolo de actuación para 
impartición de justicia elaborado por la Suprema Corte de Justicia de la 
Nación, cuando intervienen niños, niñas y adolescentes, pues establece 
algunas circunstancias en las cuales el dicho del menor debe de 
atenderse a su edad maduracional y a la forma en que se conduce. 

 
Resultando oportuno establecer, que la Fiscalía estableció que los 

hechos acontecidos en los primeros días del mes de ********* del año 
*********, y el ********* de ********* del *********, encontraban acomodo en 
el delito de EQUIPARABLE A LA VIOLACIÒN EN GRADO DE 
TENTATIVA, por lo cual es importante destacar en primer término que de 
la declaración vertida por la menor *********, se advierte claramente que 
está en ningún momento señala haber sido víctima de un intento de 
cópula, no establece que el sujeto activo haya realizado actos de 
ejecución idóneos directamente encaminados a imponerle cópula, está 
externa únicamente que en diversas ocasiones que su padrastro le 
levantaba la camisa, le quitaba el short y el calzón, y luego la sobaba con 
su pene, que le sobaba con su pene en la vagina, incluso la menor, 
cuando habla de la ocasión en que la sorprendió su cuñada ********* 
********* ********* *********, refiere que su padrastro y ella estaban en el 
cuarto y él había cerrado la puerta con candado, que su cuñada e iba a 
abrir, pero como vio que tenía candado, tocó la puerta, y al ser 
cuestionada por la Fiscal respecto a que sucedió ese día, en ese 
momento, la menor negó que ese día su padrastro le haya hecho algo, 
sin recordar la fecha que pasó eso. 

 
Entendiendo el suscrito juzgador, que esa ocasión, se trata del 

primer hecho materia de acusación que establece la Fiscal acontece los 
primeros días del mes de ********* del año *********, pues es en ese 
hecho en el que se establece la participación de ********* ********* 
********* *********. 

 
Aunado a lo anterior, se tiene que ********* ********* ********* 

*********, en lo que interesa refiere que en ********* del *********, ********* 
llegó de la escuela, refiriéndose a la ahora víctima, y que después de un 
momento ya no la vio, ya no escucha nada, fue a buscarla al cuarto y 
nota que el cuarto estaba cerrado con seguro, que le toca y le dice que 
le abriera la puerta, que ********* abre la puerta, por lo que le pregunta 
porque estaba cerrada la puerta, a lo que le responde que no lo había 
notado y escucha a ********* en el baño, diciéndole “dile que estoy en el 
baño”, que no sabe qué estaban haciendo en ese momento, que sólo sabe 
que estaban encerrados los dos; testimonio del cual no se advierte 
información que resulte idónea, para poder acreditar la conducta delictiva 
que se le reprocha al acusado cometida en los primeros días del mes de 
********* del año *********, pues es evidente que dicha testigo no logra ver 
ninguna conducta delictiva. 

 
Siendo evidente que al referir la menor que en esa ocasión, no 

pasó nada, esta autoridad no tiene manera de tener por cierto, que en los 
primeros días del mes de ********* del año *********, el activo realizó actos 
de ejecución idóneos directamente encaminados a imponerle cópula a la 
menor víctima de ******** años de edad, y que ello no llega a 
consumarse por causas ajenas a la voluntad del activo, pues en todo caso 
era la propia menor, quien estaba en condiciones de referir si ese día fue 
víctima de esa conducta, pero *********, fue clara en establecer que ese 
día que fue sorprendida por su cuñada encerrada en la recamara en 
comento, no pasó nada, es decir, la menor no describe alguna conducta 
desplegada por el activo en su contra, ese día. 



En cuanto al segundo evento, clasificado como EQUIPARABLE 
A LA VIOLACIÒN EN GRADO DE TENTATIVA, es importante destacar 
que la Fiscal estableció a preguntas expresas de este juzgador, a fin de 
dar claridad a la clasificación de los hechos materia de acusación, que el 
mismo acontece el día ********* de ********* del *********. 

 
Tocante a este ilícito, como cuestión previa, antes de indicar el 

sentido de este fallo, debe resaltarse que este sistema de enjuiciamiento, 
conocido como acusatorio adversarial, se basa en distintos principios y 
directrices. 

 
Esto es así, pues en el caso particular, los artículos 1º, 20 y 133 

de la Constitución General de la República, nos indican justamente que 
se debe realizar una protección, salvaguarda y garantía de los derechos 
humanos que tienen las partes en el juicio, incluso el segundo numeral 
mencionado establece que el proceso penal se rige bajo un sistema 
acusatorio, y éste necesariamente tiene que interpretarse y entenderse 
de conformidad al artículo 21 de la misma Carta Magna, es decir, que el 
Ministerio Público, en base a su actividad investigadora y a la serie de 
responsabilidades que constitucionalmente tiene, es a quien le 
corresponde traer a esta autoridad el conocimiento de los hechos y 
consideraciones que deben de justificarse dentro de esta etapa 
procedimental. 

 
Señalado esto, es innegable que el primer análisis se debe de 

realizar es en relación a los hechos materia de acusación, y en estos 
hechos, en opinión del suscrito juzgador, se considera que existen ciertas 
directrices que no encuadran en la figura delictiva establecida por el 
órgano investigador, pues las circunstancias fácticas que se establecieron 
como acontecidas el ********* de ********* del *********, no establecen que 
el activo realizó actos de ejecución idóneos directamente encaminados a 
imponerle cópula a la menor víctima de ******** años de edad, y que ello 
no llega a consumarse por causas ajenas a la voluntad del activo. 

 
Ahora bien conviene establecer que después de analizar el 

testimonio de la menor víctima, se concluye que es evidente que la menor 
en ningún momento aseveró una conducta por parte del sujeto activo, 
relativa a que este le intentara introducir el pene en su vagina y/o en el 
ano, o bien que precisara que el agresor la toca con los dedos, su vagina 
como sobándola, incluso externó no recordar si el sujeto activo la tocó por 
arriba, o por debajo de su calzón, en el área de la vagina, circunstancia 
que en el presente caso era importante y decisiva para poder estar en 
condiciones de tener por acreditados los hechos reprochados al acusado 
de fecha ********* de ********* de *********. 

Aunado a lo anterior, es importante establecer que esta autoridad 
analizó de forma amplia la narrativa de hechos de acusación, pues dentro 
de esa narrativa de hechos, de lo que pudiese conocerse en una teoría 
del caso, como una teoría fáctica del Ministerio Público, contrastada con 
la figura delictiva en la que la encuadra dicho órgano investigador, se 
advierte una total discrepancia, un grave error, el cual por sí mismo, se 
anticipa, trae como consecuencia el sentido de la determinación que a 
continuación se procede a explicar. 

 
Pues al analizar esos hechos materia de acusación, es evidente 

que los mismos no encuadran en el delito de EQUIPARABLE A LA 
VIOLACIÒN EN GRADO DE TENTATIVA, pues los hechos de fecha 
********* de ********* del *********, no se establece que el activo haya 
realizado actos de ejecución idóneos directamente encaminados a 
imponerle cópula a la menor víctima de ********* años de edad, y que ello 
no llega a consumarse por causas ajenas a la voluntad del activo. 

Si no por el contrario en esos hechos materia de acusación, se 
especifica que la conducta que se le reprocha al acusado, en esa fecha 
********* de ********* del *********, es precisamente que haya arrinconado 
a la menor en una esquina, que le toca sus pechos por arriba de la ropa, 
como si los estuviera apretando, diciéndole que se dejara 
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porque si no iba matar a su familia, después le subió la falda y le bajo el 
short y calzón que traía, y comenzó a tocarla con sus dedos en su vagina 
como sobándola, ella intentaba quitarlo pero no podía porque el acusado 
es más fuerte, y en ese momento entra la madre de la menor y lo quitó de 
encima. 

De ahí, se establece que no es factible reclasificar esos hechos en 
un delito diverso al de EQUIPARABLE A LA VIOLACIÒN EN GRADO 
DE TENTATIVA, pues se considera por parte de este tribunal que se 
estaría rebasando la pretensión ministerial, aunado a que en esta etapa 
procesal ya no es permitido, y por lo tanto, aun cuando se advierte que en 
esa fecha el activo sigue desarrollando en contra de la menor la misma 
mecánica de agresión por parte del activo, no pudiste esta autoridad 
reclasificar esta conducta y darle una diversa a la que fue materia de 
acusación, la fiscalía tuvo la oportunidad de realizar alguna manifestación 
en ese sentido y fue omisa. 

 
En esas condiciones, y bajos las premisas ya establecidas, se 

considera que el Ministerio Publico incumplió el deber que le incumbe 
conforme al artículo 21 de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos, por lo que se considera no acreditado el delito en comento, 
resultando innecesario realizar un pronunciamiento en cuanto a las 
pruebas desahogadas que tratan de los hechos acontecidos el ********* 
de ********* del *********, pues es evidente que la Ministerio Público no 
encuadro esos hechos, en la figura delictiva que correspondía, y ese es 
el parámetro del cual esta autoridad parte para resolver el presente caso. 

Lo anterior toda vez que a juicio del suscrito juzgador los alegatos 
de clausura vienen a constituir la parte en la cual la Fiscal establece su 
acusación, es decir cuál es el hecho que finalmente se encuentra 
acusando, pues si bien esta realiza una acusación ante el Juez de control, 
que se reiteró en la audiencia intermedia, y que posteriormente dicha 
acusación se plasma en un auto de apertura a juicio, para luego ser 
remitido al Tribunal de enjuiciamiento, y esté a su vez constituido en la 
audiencia de juicio, escucha el anuncio de la acusación del Ministerio 
Público en su alegato de apertura y el posterior desahogo de la prueba 
para efecto de probar la acusación que fue anunciada, la cual sin duda se 
tiene que reiterar en el alegato final, pues como también previamente se 
asentó, la carga de la prueba para demostrar la culpabilidad, así como 
todo lo relacionado, en el caso concreto de los acusados le compete a la 
parte acusadora, que lo es el Ministerio Público, mientras que el Juez sólo 
puede condenar en base a lo solicitado por esté. 

 
Aunado a que no puede pasarse por alto, la misión del Juez de 

Enjuiciamiento es decidir exclusivamente sobre lo acontecido y solicitado 
en la audiencia de juicio, es decir está vetado de incorporar elementos o 
circunstancias ajenas a lo mencionado en la audiencia de juicio. 

 
Es decir, dentro de todo proceso penal tiene que existir 

congruencia entre: los hechos, la acusación, lo acontecido en el juicio y la 
sentencia, pues solo así se garantizaría de manera efectiva el derecho a 
la defensa y sobre todo el debido proceso, para ejercer a plenitud el 
derecho de defensa, el juzgador tiene que evitar que dentro del debate 
existan cambios fácticos que constituyan verdaderas sorpresas para el 
acusado que impidan o limitan el ejercicio de la defensa en juicio. De ahí 
que el principio de congruencia o correlación desempeña dentro del 
proceso un rol fundamental, pues por un lado garantiza el ejercicio del 
derecho a la defensa y, por otro lado, limita las facultades del Juez al 
impedir cambios sorpresivos en la clasificación jurídica. 

 
De lo anteriormente expresado es claro, que el A-quo no se 

encuentra en condiciones de excederse, esto bajo principio de 
congruencia, pues se insiste que la Ministerio Público en los alegatos de 
clausura no señaló la clasificación correcta de los hechos acontecidos el  



********* de ********* del *********, inclusive se insiste que la menor en 
ningún momento estableció que su agresor haya desplegado alguna 
conducta tendiente a imponerle cópula, como se estableció en líneas 
anteriores, si no que las acciones de que se duele de su padrastro son las 
que a juicio de quien ahora resuelve, permitían satisfacer su libido, más 
no tratan de que el activo se encontraba desplegando acciones tendientes 
e idóneas a realizar un ayuntamiento carnal con la víctima, es decir la 
cópula, por lo tanto, esta autoridad no puede dar por demostrado el delito 
de EQUIPARABLE A LA VIOLACIÓN EN GRADO DE TENTATIVA, y 
tampoco se considera factible variar esos hechos, dado a que no es 
permitido en la etapa procesal en la que nos encontramos. 

Contestación a los argumentos realizados por la defensa 
particular. 

Ahora bien, se tiene que la defensa realiza diversas alegaciones 
en primer término respecto a que no se mencionó de manera concisa las 
circunstancias de tiempo, respecto a tres hechos materia de acusación, 
que sólo se establecen de manera genérica; sin embargo, esta autoridad 
considera que no hay que perder de vista que en el presente caso, la 
víctima es una menor de edad, y que si bien, esta no establecieron las 
fechas exactas de los diversos eventos que narró, debe de tomarse en 
consideración su minoría de edad, tomando en cuenta el protocolo de 
actuación para impartición de justicia elaborado por la Suprema Corte de 
Justicia de la Nación, donde establece que un niño no puede manejar 
emociones de tiempo, de espacios absolutos y convencionales ni tampoco 
lo pude hacer sin ningún referente, lo cual es diferente para un adulto dado 
que el manejo de convenciones y precisiones como el día, la fecha el mes 
y el año son concepto ya incorporados de manera habitual, sin embrago 
se trata de situaciones abstractas que a un niño le es imposible de 
comprender, y significa que un niño no pude majear conceptos como 
fechas, minutos, horas, semanas, meses o años. 

 
Consecuentemente, cuando en un asunto esté involucrado un 

menor, el Juez debe procurar satisfacer de la mejor manera posible su 
interés superior, incluso, por encima de los del propio acusado, al 
constituir un principio vinculante en la actividad jurisdiccional y un 
elemento de primer orden para delimitar el contenido y alcance de los 
derechos humanos de los menores, colocándolos como sujetos cuyos 
derechos son objeto de protección prioritaria. 

 
Asimismo, resulta oportuno establecer a manera de contestación 

de los alegatos de la defensa, que el suscrito juzgador al haberse 
analizado todo el material probatorio desahogado en el juicio, el mismo 
produjo convicción respecto a que la menor fue violentada sexualmente 
en los términos referidos en su declaración, esto en fechas anteriores al 
********* de ********* de *********, y de forma posterior al haber sido 
encontrada dicha menor, con el acusado encerrada en el cuarto con 
candado, tal y como lo expresó ********* ********* ********* *********, pues 
no quedó duda alguna de que el ********* de ********* de *********, el 
acusado fue sorprendido por la madre de la menor víctima, justamente en 
el momento en que se encontraba en el interior del domicilio, 
realizándole esté a la menor víctima, una conducta de índole sexual,  
pues ello no se duda, aun y cuando no se establece acreditado un delito 
en cuanto a esas circunstancias. 

 
De igual forma, resulta importante destacar, que esta autoridad 

considera que las conductas delictivas desplegadas por el sujeto activo, 
sucedieron de forma posterior al haber sido encontrada dicha menor, con 
el acusado encerrada en el cuarto con candado, pues son ambas 
temporalidades que si quedaron claramente acreditadas en la presente 
resolución, tal y como lo expresó ********* ********* ********* *********, pues 
esta aludió que fue en ********* del año *********, ese acontecimiento, por 
ende, se considera por parte de este tribunal, que *********, como ya se 
dijo, se condujo con veracidad en cuanto a las agresiones sexuales de 
las que fue objeto y no son producto de una invención, pues no se 
evidenció que tuviese la intención de dañar o inculpar al acusado, sino 
que únicamente se ocupó de narrar los hechos que recordaba. 
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Y a mayor abundamiento, respecto al criterio adoptado por este 

Tribunal, en cuanto a la credibilidad que se le otorga al dicho de la menor 
víctima, para tener por acreditados los hechos anteriormente 
establecidos, resulta viable establecer que la menor fue víctima de 
diversas agresiones con una persona que cercana a ella, brinda con 
claridad el contexto en el que se las agresiones sexuales, se suscitaban 
dado a que el activo aprovechaba los momentos en que la madre de la 
menor víctima salía, los lugares donde se suscitaban las agresiones 
variaban, pues dijo que lo eran en la habitación de su madre, el baño, 
incluso en los cuartos traseros. 

 
En cuanto a lo alegado respecto a la declaración de ********* 

********* ********* *********, se dio contestación de ello, al momento de 
valorar dicho testimonio, por lo cual se le remite a ese apartado a fin de 
evitar repeticiones ociosas. 

 
Bajo esta tesitura, esta autoridad estima que lo alegado por la 

defensa, no es suficiente para restarle valor a las pruebas que fueron 
desahogadas dentro de este juicio por parte del órgano acusador, mucho 
menos el valor concedido al testimonio de la menor víctima, pues este 
Tribunal sostiene la postura asumida en líneas anteriores, y reitera 
acreditada más allá de toda duda razonable la plena responsabilidad 
penal que le resulta al referido acusado ********* ********* ********* 
*********, en la comisión de los citados hechos delictivos de ABUSO 
SEXUAL. 

 
Respecto a lo argumentado en cuanto al hecho suscitado el 

********* de ********* de *********, esta autoridad considera que le asiste la 
razón a la defensa, en el sentido de que no es factible que se realice una 
reclasificación jurídica de ese hecho, circunstancias que fueron 
abordadas al momento de entrar al estudio de dichos hechos, y respecto 
a lo alegado en cuanto al diverso delito de equiparable a la violación en 
grado tentativa, también se comparte la postura adoptada por la defensa 
en el sentido de que dicho ilícito no se encuentra acreditado en la presente 
causa. 

 
Asimismo, la defensa hizo alusión a que el testimonio de la 

psicóloga sólo sirve para sustentar el estado psicológico de la persona 
valorada, no para acreditar el hecho; circunstancia que así fue 
considerada en la presente determinación. 

 
Resulta oportuno establecer que no debe soslayarse que si bien, 

sobre los gobernados pueden pesar acusaciones sobre la comisión de 
conductas ilícitas, esta debe basarse en un cúmulo probatorio suficiente 
e idóneo para desvirtuar la presunción de inocencia que como derecho 
fundamental se tutela en la Constitución. 

 
Sentido del fallo. 

Este Tribunal de Juicio Oral Penal, con la prueba desahogada y 
analizada de acuerdo a la libre apreciación, extraída de la totalidad del 
debate de manera libre y lógica y sometida a la crítica racional, de 
conformidad con los artículos 259, 265, 359 y 402 del Código Nacional de 
Procedimientos Penales, utilizando los principios fundamentales del Juicio 
Oral Penal, concluye que el Ministerio Público probó en forma parcial la 
acusación realizada en contra de ********* ********* ********* *********, pues 
se acreditaron los dos delitos de ABUSO SEXUAL, cometidos en 
perjuicio de la menor de edad identificada con las iniciales *********, así 
también se justificó la responsabilidad penal del prenombrado acusado 
en su comisión, en términos de los numerales 27 y 39 fracción I del 
Código Penal vigente en la Entidad; por lo tanto, se dicta SENTENCIA 
CONDENATORIA en su contra, por el referido ilícito. 



Por otra parte, es evidente que, por los motivos anteriormente 
expuestos, y con el conjunto de los datos que obran en la causa, no se 
acreditaron totalmente los hechos plasmados en la acusación que 
realiza la Representación Social en contra del acusado, pues no se llegó 
a la certeza de que los hechos acontecidos los primeros días del mes de 
********* del año ********* y el ********* de ********* del *********, se hayan 
desplegado bajo las circunstancias de modo, tiempo y lugar que fueron 
establecidas en la acusación, por ende este Tribunal de enjuiciamiento, 
considera no acreditada la existencia de los delitos de EQUIPARABLE 
A LA VIOLACIÓN EN GRADO DE TENTATIVA, menos 
aún la plena responsabilidad de ********* ********* ********* *********, en la 
comisión de tales injustos sociales. 

Por ende, se decreta una SENTENCIA ABSOLUTORIA en favor 
de ********* ********* ********* *********, por los delitos de EQUIPARABLE 
A LA VIOLACIÓN EN GRADO DE TENTATIVA, única y 
exclusivamente por lo que a estos delitos y causa se refiere, al no haberse 
vencido el principio de presunción de inocencia que durante todo el 
procedimiento le asistió al mismo, en términos de los artículos 20 
Apartado B fracción I de la Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos y 13 del Código Nacional de Procedimientos Penales. 

Forma de sancionar. 
 

En este caso resulta procedente la petición que hace la Fiscalía, 
con la cual estuvieron de acuerdo las asesorías jurídicas, y que incluso no 
fue debatida por la Defensa, al haberse acreditado la plena 
responsabilidad del acusado ********* ********* ********* *********, en la 
comisión de los citados delitos de ABUSO SEXUAL, en los términos que 
han quedado expuestos, razón por la cual, las penalidades aplicables 
son las siguientes: 

Respectivamente por cada ilícito, la sanción que le corresponde 
por cada uno de los delitos de ABUSO SEXUAL, es la prevista por el 
artículo 260 del Código Penal del Estado vigente en la época en que se 
suscitó el segundo hecho, misma que oscila de tres a once años de prisión 
y multa de cien a doscientas cuotas. Y de igual forma, deberá aumentarse 
hasta en una mitad cada sanción, al haberse acreditado dos de los 
supuestos que establece el artículo 260 Bis, del citado ordenamiento, en 
cada uno de los delitos antes mencionados, específicamente los de las 
fracciones V y VI, es decir, que la víctima al momento de los hechos 
delictivos era menor a los trece años y dichas conductas delictivas se 
efectuaron con violencia moral y psicológica. 

 
Ahora bien, resulta también aplicable al caso concreto las reglas 

del concurso real o material de delitos, de conformidad con los ordinales 
366 y 767 del Código Penal vigente del Estado, 308 último párrafo y 410 
penúltimo párrafo9, ambos del Código Nacional de Procedimientos 
Penales; ya que en la especie quedó probado que el acusado cometió dos 
delitos en actos distintos. 

 
Por lo tanto, se justifica aplicable dicho concurso real o material; 

por lo que, al seguir tales reglas, de acuerdo al citado artículo 76, se va a 
considerar como delito mayor, el ilícito de ABUSO SEXUAL, acontecido 
los primeros días del mes de ********* del año *********, y una vez que 
sea individualizada la sanción para éste ilícito, a ésta se le aumentará la 
sanción correspondiente de cada uno de los delitos adicionales, que en 

 

6 Artículo 36.- Hay concurso real o material cuando se cometen varios delitos en actos u omisiones distintos, si no se ha pronunciado ante s 
sentencia ejecutoriada y la acción para perseguirlos no está prescrita. 
7 artículo 76.- en los casos de concurso real o material, se impondrá la pena que corresponda al delito mayor, observando las circunstancias 
previstas en el artículo 47 de este código, la que se aumentará al sumar la correspondiente a cada uno de los delitos adicion ales, misma que 
se establecerá de sde la p ena mí nima señalada  espe cífica mente en la Ley para cada uno d e los delitos restantes hasta el términ o medio  
aritmético por cada uno de ellos, sin que pueda exceder de la pena máxima que señala el Artículo 48 de este Código.  
8 Artículo 30. …Existe concurso real cuando con pluralidad de conductas se cometen varios delitos. Existe concurso ideal cuando con una 
sola conducta se cometen varios delitos. No existirá concurso cuando se trate de delito continuado en términos de la legislación aplicable. En 
estos casos se harán saber los elementos indispensables de cada clasificación jurídica y la clase de concurso correspondiente.  
9 Artículo 410. …En caso de concurso real se impondrá la sanción del delito más grave, la cual podrá aumentarse con las penas que la ley 
contempla para cada uno de los delitos restantes, sin que exceda de los máximos señalados en la ley penal aplicable. En caso de concurso 
ideal, se impondrán las sanciones correspondientes al delito que merezca la mayor penalidad, las cuales podrán aumentarse sin  rebasar la 

mitad del máximo de la duración de las penas correspondientes de los delitos restantes, sie mpre que las sanciones aplicables sean de la 
misma naturaleza; cuando sean de diversa naturaleza, podrán imponerse las consecuencias jurídicas señaladas para los restantes delitos. 
No habrá concurso cuando las conductas constituyan un delito continuado; sin embargo, en estos casos se aumentará la sanción penal hasta 

en una mitad de la correspondiente al máximo del delito co metido … 
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este caso, lo es el de ABUSO SEXUAL, acontecido entre los meses de 
********* del año ********* al mes de ********* del *********. 

Lo que encuentra apoyo, en la tesis jurisprudencial 1a/J.97/2012 
(10 a.) emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la 
Nación, que resulta ser de observancia obligatoria, cuyo título, subtitulo y 
datos de localización resultan ser los siguientes: CONCURSO REAL DE 
DELITOS CALIFICADOS. LA AUTORIDAD JUDICIAL DEBE IMPONER 
LAS PENAS INHERENTES A CADA UNO DE LOS TIPOS BÁSICOS, 
ADEMÁS DE SUS RESPECTIVAS CALIFICATIVAS, SIN QUE ELLO 
IMPLIQUE UNA VIOLACIÓN AL DERECHO FUNDAMENTAL NON BIS 
IN IDEM PREVISTO EN EL ARTÍCULO 23 CONSTITUCIONAL. Registro 
digital 2002481. Décima Época. Fuente: Semanario Judicial de la 
Federación y su Gaceta. Libro XVI, Enero 2013, Tomo 1, página 551. 
Materia (s): Constitucional, Penal. 

Individualización de la pena. 
 

En relación a este apartado, tenemos que la determinación de la 
pena a imponer por parte del Órgano Jurisdiccional se rige por lo que la 
doctrina llama “sistema de marcos penales”, en los que hay una extensión 
más o menos grande de pena dentro de un límite máximo y un mínimo 
fijados para cada tipo de delito. 

 
En el caso en particular, se está ante la presencia de un delito de 

carácter doloso; por ende, debemos regirnos conforme a lo que estipula 
el 47 del Código Penal vigente del Estado, en relación con el diverso 410 
del Código Nacional de Procedimientos Penales, esto es, que se debe 
razonar en forma pormenorizada las circunstancias en que se ejecutaron 
los hechos, las peculiaridades del acusado, a la vez de especificar en qué 
forma influyeron en el ánimo del juzgador para ubicarlo en cierto punto de 
culpabilidad, así es que deberán tomarse en cuenta las circunstancias 
externas del delito y las internas del procesado en función del daño 
causado, la forma de la consumación y evaluar los antecedentes 
personales del activo, con el propósito de cumplir con la finalidad de la 
pena, que es la reinserción social del delincuente; de ahí la necesidad de 
que la sanción impuesta guarde proporción con la culpabilidad del 
sentenciado. 

 
Por lo que tomando en cuenta dichos dispositivos, esta autoridad 

estima que en el particular no se justificó una circunstancia que conllevara 
a determinar un grado de culpabilidad del acusado que pudiera ser mayor 
al mínimo, aunado a que el Ministerio Público solicitó se considerara al 
sentenciado   con   un   grado   de   culpabilidad   mínimo. 

 
Al efecto, en virtud de que este tribunal no puede rebasar la 

petición punitiva de la fiscalía, se determina que el grado de culpabilidad 
que revela el acusado es mínimo. 

 
En tal virtud, se prescinde del estudio razonado y pormenorizado 

de las circunstancias contenidas en los artículo 47 del Código Penal del 
Estado y 410 del Código Nacional de Procedimientos Penales, pues tales 
exigencias deben colmarse única y exclusivamente cuando se imponga 
un grado de culpabilidad más severo, dado a que nuestro más alto tribunal 
en un criterio jurisprudencial firme, ha indicado que la pena mínima no 
debe de razonarse. 

Por identidad jurídica resulta aplicable la jurisprudencia que a 
continuación se transcribe: 

“PENA MINIMA, NO ES NECESARIO QUE SE RAZONE SU IMPOSICION. 

Cuando el juzgador, haciendo uso de su arbitrio, estima justo imponer como pena la 
mínima que contempla la ley para el delito que corresponda, es evidente que tal proceder 
no es violatorio de garantías, ya que en este caso ni siquiera es necesario razonar la 
imposición de la misma en base al grado de peligrosidad o circunstancias en que se 
efectuó el delito, en virtud de que estos elementos sólo deben tomarse en cuenta cuando 



se impone una sanción mayor, pero no cuando se aplica la mínima, pues es inconcuso 
que no podría aplicarse una menor a ésta.”10 

 

Ahora bien, atendiendo a que se trata de un concurso real de 
delitos, en los términos ya mencionados en este fallo, pues se cometieron 
dos delitos en actos distintos, se partirá del delito de mayor punibilidad, y 
luego se le aumentará la penalidad del otro ilícito. 

 
Consecuentemente, se impone al enjuiciado ********* ********* 

********* *********, de acuerdo al artículo 260, del Código Penal del 
Estado vigente en la época de los hechos, por su responsabilidad en el 
delito de ABUSO SEXUAL, por los hechos perpetrados los primeros días 
del mes de ********* del año *********, la sanción de tres años de prisión, y 
una multa de cien cuotas, la cual se aumenta una mitad más, en relación 
a lo establecido por el artículo 260 bis de dicha codificación, ya que se 
acreditaron dos agravantes, esto en razón de que se demostró 
específicamente que la víctima al momento de los hechos delictivos era 
menor de los trece años, y que dichas conductas delictivas se efectuaron 
con violencia moral y psicológica; entonces por ese delito se le impone 
una sanción de 4 cuatro años, 6 seis meses de prisión. 

 
Ahora bien, con relación al delito concursado de ABUSO SEXUAL, 

perpetrado en contra de la prenombrada pasivo, entre los meses de 
********* del año ********* al mes de ********* del *********, se impone al 
acusado la sanción de 3 tres años de prisión, en términos del artículo 260 
del Código Penal vigente en la época de los hechos, y acorde con la edad 
de la víctima al momento de ese evento delictuoso, y que la conducta se 
cometió con violencia moral y psicológica, a esa sanción, se le aumenta 
hasta una mitad más, de acuerdo al artículo 260 bis, de igual codificación 
por los motivos ya señalados; en ese sentido, por el delito en cuestión, se 
impone al sentenciado una sanción de 4 cuatro años, 6 seis meses de 
prisión. 

 
En estas condiciones, sumadas dichas sanciones, se impone al 

sentenciado ********* ********* ********* *********, por su plena 
responsabilidad en los delitos concursados de ABUSO SEXUAL, una 
sanción total de 9 NUEVE AÑOS DE PRISIÓN y UNA MULTA DE CIEN 
CUOTAS, a razón cada una de estas del valor de unidad de medida 
de actualización. 

 
Sanción privativa de libertad y pecuniaria, que deberá compurgar 

el sentenciado en la forma y términos que determine el Juez de Ejecución 
de Sanciones Penales de la Entidad, con descuento del tiempo que ha 
permanecido detenido en relación a la presente causa, observándose lo 
dispuesto por el artículo 18 de la Constitución Política de los Estados 
Unidos Mexicanos. 

 
Medida cautelar. 

 
Queda subsistente la medida cautelar contenida en la fracción XIV 

del artículo 155 del Código Nacional de Procedimientos Penales, 
impuesta al sentenciado, consistente en la prisión preventiva oficiosa, en 
virtud de la sentencia de condena impuesta. 

 
Reparación del daño 

 
La cual es de orden público y comprende según los artículos 143 

y 144 del Código Penal del Estado, la restitución de las cosas obtenidas 
por el delito o el pago del precio de las mismas, la indemnización del daño 
material y moral causado a la víctima y a sus familiares, el resarcimiento 
de los perjuicios ocasionados por el delito cometido, y en términos legales, 
se pueden tomar en cuenta las disposiciones de la Ley Federal del 
Trabajo y del Código Civil Vigente en el Estado, sin perjuicio de valorarlas 
proporcionalmente según el daño y perjuicio causado, el delito cometido, 
lo obtenido por el mismo, las condiciones de la víctima y especialmente 
las condiciones económicas del obligado a pagar. 

 

10 Época: Octava Época. Registro: **********. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: 
Jurisprudencia. Fuente: Semanario Judicial de la Federación. Tomo VI, Segunda Parte-1, Julio-Diciembre de 1990. 

Materia(s): Penal. Tesis: VI. 3o. J/14. Página: **********. 
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Es dable precisar, que la Ley General de Víctimas, establece que 

las víctimas del delito tienen derecho a una reparación integral de los 
daños causados por el ilícito11, en el entendido que esa reparación integral 
comprende las medidas de restitución, rehabilitación, compensación, 
satisfacción y garantías de no repetición, en sus dimensiones individual, 
colectiva, material, moral y simbólica. Cada una de estas medidas será 
implementada a favor de la víctima teniendo en cuenta la gravedad y 
magnitud del hecho victimizante cometido o la gravedad y magnitud de la 
violación de sus derechos, así como las circunstancias y características 
de dicho hecho. 

 
Es decir, el derecho a la reparación integral permite, en la medida 

de lo posible, anular todas las consecuencias del acto ilícito y reestablecer 
la situación que debió haber existido con toda probabilidad, si el acto no 
se hubiera cometido. Sirve de sustento, la jurisprudencia con número de 
registro 2014098, emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de 
Justicia de la Nación.12 

 
En la particularidad del caso, la Fiscal solicitó se condene al 

sentenciado en cuanto al tema de la reparación del daño a la menor 
víctima, correspondiente al pago de forma genérica del tratamiento 
psicológico que requiere la menor víctima, dejándose a salvo los derechos 
de esta, para que en etapa de ejecución se realice la cuantificación del 
tratamiento que en su caso llegue a tomar acorde a las pruebas que en 
dicho momento procesal tenga a bien allegar para justificar el mismo. En 
los mismos términos se pronunciaron las asesoras jurídicas, mientras que 
la defensa estableció que la menor actualmente se encontraba tomando 
terapia psicológica de carácter gratuita, por lo cual el sería acucioso 
dejarlo para la etapa de ejecución de sanciones, dado a que la misma ya 
está llevando la terapia y en reiteradas ocasiones ha habido criterios de 
los tribunales colegiados, en los cuales se establece que es muy difícil 
cuando ya se lleva un seguimiento de ocho meses cambiar de tratamiento 
psicológico, porque pues afectaría el avance, por lo cual solicitaría que se 
deje en la terapia psicológica de por parte del DIF, hasta su cabal 
cumplimiento. 

 
Por lo que esta autoridad, toma en consideración que quedó 

establecido a través de la prueba desahogada a lo largo del juicio como 
lo fue a cargo de ********* ********* ********* *********, que efectivamente la 
menor víctima requiere tomar un tratamiento psicológico durante un 
período no menor de un año, una sesión por semana, aunado a que la 
madre de la menor hizo alusión a que está ultima se encuentra en 
tratamiento psicológico ante el DIF, es que se llega a la conclusión de 
que existe esa relación causal entre las conductas demostradas y el 
daño psicológico acreditado con esta prueba pericial, por lo tanto con 
fundamento en los artículo 141, 142, 143 y demás relativos del Código 
Penal vigente en el Estado, se estima procedente condenar a ********* 
********* ********* *********, al pago de la reparación del daño a favor de la 
menor víctima identificada con las iniciales *********, respecto al pago de 
ese tratamiento psicológico, en forma genérica a favor de la menos 

 

11 Artículo 26. Las víctimas tienen derecho a ser reparadas de manera oportuna, plena, diferenciada, transformadora, integral y efectiva 
por el daño que han sufrido como consecuencia del delito o hecho victimizante que las ha afectado o de las violaciones de derechos 
humanos que han sufrido, comprendiendo medidas de restitución, rehabilitación, compensación, satisfacción y medidas de no  

repetición. 
12 Época: Décima Época; Registro: 2014098; Instancia: Primera Sala Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Gaceta del Semanario 
Judicial de la Federación; Libro 41, abril de 2017, Tomo I; Materia(s): Constitucional; Tesis: 1a./J. 31/2017 (10a.); Página: 752 
DERECHO FUNDAMENTAL A UNA REPARACIÓN INTEGRAL O JUSTA INDEMNIZACIÓN. SU CONCEPTO Y ALCANCE. El 
derecho citado es un derecho sustantivo cuya extensión debe tutelarse en favor de los gobernados, por lo que no debe restring irse 
innecesariamente. Ahora bien, atento a los criterios emitidos por la Corte Interamericana de Derechos Humanos, el derecho a la 

reparación integral permite, en la medida de lo posible, anular todas las consecuencias del acto ilícito y restablecer la situación que 
debió haber existido con toda probabilidad, si el acto no se hubiera cometido, y de no ser esto posible, procede el pago de una 
indemnización justa como medida resarcitoria por los daños ocasionados, lo cual no debe generar una ganancia a la víctima, sino que 
se le otorgue un resarcimiento adecuado. En ese sentido, el derecho moderno de daños mira a la naturaleza y ex tensión del daño a 
las víctimas y no a los victimarios. Así, el daño causado es el que determina la naturaleza y el monto de la indemnización, de forma 
que las reparaciones no pueden implicar enriquecimiento ni empobrecimiento para la víctima o sus sucesores; además, no se pretende 

que la responsabilidad sea excesiva, ya que debe subordinarse a requisitos cualitativos. Por otro lado, una indemnización será excesiva 
cuando exceda del monto suficiente para compensar a la víctima, sin embargo, limitar la responsabilidad fijando un techo cuantitativo 
implica marginar las circunstancias concretas del caso, el valor real de la reparación o de la salud deteriorada; esto es, un a 
indemnización es injusta cuando se le limita con topes o tarifas, y en lugar de ser el Juez quien la cuantifique justa y equitativamente 
con base en criterios de razonabilidad, al ser quien conoce las particularidades del caso, es el legislador quien, arbitrariamente, fija 
montos indemnizatorios, al margen del caso y de su realidad.  



víctima, y se dejan a salvo sus derechos para justificar y cuantificar lo 
anterior ante el Juez de Ejecución de Sanciones Penales que 
corresponda. 

 
En la inteligencia de que si la menor actualmente se encuentra 

tomando ese tratamiento en el ámbito público, será decisión de su madre, 
considerar si desea que la misma continue llevando ese tratamiento en el 
ámbito público, o si bien es su deseo continuarlo en el ámbito privado, 
pues es obligación del sentenciado cubrir el pago de dicho tratamiento, 
por lo tanto con fundamento en el artículo 406 del Código Nacional de 
Procedimientos Penales, se deja a salvo el derecho de la menor víctima 
para que sea cuantificado este concepto y sea reclamado en esa vía. 

 
Imposición de sanciones accesorias. 

Como consecuencia de toda sentencia de condena, en términos de 
lo que establece el artículo 53 del Código Penal del Estado, se suspendió 
a ********* ********* ********* *********, en el ejercicio de sus derechos 
civiles y políticos por el tiempo que dure la sanción de prisión impuesta. 

 
Asimismo, conforme a lo dispuesto por el numeral 55 del código 

sustantivo de la materia, se amonestó a ********* ********* ********* 
*********, sobre las consecuencias de los delitos cometidos, excitándolo a 
la enmienda y conminándolo para que no vuelva a delinquir, pues en su 
caso podría ser considerado como reincidente y las sanciones serían más 
severas. 

 
Recurso. 

Se hace del conocimiento de las partes que procede el recurso de 
apelación, en caso de inconformidad con la sentencia definitiva, el cual 
se deberá interponer ante este Tribunal dentro de los diez días siguientes 
a la notificación de la misma, de conformidad con lo dispuesto por los 
artículos 471 del Código Nacional de Procedimientos Penales. 

 
Comunicación de la decisión. 

 
De igual manera, acorde a lo establecido en los artículos 412 y 413 

del Código Adjetivo de la materia, una vez que cause firmeza esta 
determinación, comuníquese la misma al Juez de Ejecución 
correspondiente y a las autoridades administrativas que intervienen en el 
procedimiento de ejecución, para su debido cumplimiento. 

PUNTOS RESOLUTIVOS. 
 

PRIMERO: Se acreditó la existencia de los dos delitos de ABUSO 
SEXUAL, así como la responsabilidad penal que en su comisión se le 
atribuyó a ********* ********* ********* *********, por ende, se dicta 
sentencia condenatoria en su contra. 

 
Por otra parte, al no actualizarse los ilícitos de EQUIPARABLE A 

LA VIOLACION EN GRADO DE TENTATIVA (por ambos hechos), se 
dicta sentencia absolutoria a favor del acusado ********* ********* 
********* *********, ordenándose el levantamiento de toda medida cautelar 
impuesta, y por ende, desde el día que fue emitido el presente fallo de 
manera verbal, se decretó su inmediata libertad, única y exclusivamente 
por lo que a estos delitos se refiere. 

SEGUNDO: Se impuso a ********* ********* ********* 
*********, una sanción total de 9 NUEVE AÑOS DE PRISIÓN y UNA 
MULTA DE CIEN CUOTAS, a razón cada una de estas del valor de 
unidad de medida de actualización. 

Sanción privativa de libertad y pecuniaria, que compurgará el 
sentenciado en el lugar, forma y términos que establezca el Juez de 
Ejecución de Sanciones Penales al que le corresponda conocer del 
procedimiento de ejecución. Además, se determinó la subsistencia de la 
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medida cautelar consistente en la prisión preventiva, hasta en tanto sea 
ejecutable este fallo. 

TERCERO: Se condena al sentenciado ********* ********* ********* 
*********, al pago de la reparación del daño, en la forma y términos 
precisados dentro de la presente determinación. 

 
CUARTO: Se suspendió al sentenciado ********* ********* 

********* *********, en el ejercicio de sus derechos civiles y políticos por 
el tiempo que dure la sanción impuesta, al ser consecuencia de toda 
sentencia de condena. Además, se le amonesta sobre las 
consecuencias de los delitos que cometió, excitándolo a la enmienda y 
conminándolo con que se le impondrá la sanción que le corresponda 
como reincidente, en caso de que vuelva a delinquir; pues, en su caso 
podría ser considerado como reincidente y las sanciones serían más 
severas. 

 
QUINTO: Notifíquese a las partes la presente resolución, 

informándoles que en caso de inconformidad con la misma, podrán 
interponer recurso de apelación dentro de los diez días siguientes a que 
sean legalmente notificados de esta sentencia. 

 
SEXTO: Una vez que cause firmeza esta determinación, 

comuníquese al Juez de Ejecución de Sanciones correspondiente, así 
como a las autoridades penitenciarias y administrativas que intervienen 
en el procedimiento de ejecución, para su debido cumplimiento. 

 
Así lo resolvió de forma unitaria en audiencia oral y ahora 

plasmada por escrito, firmando electrónicamente13 en la fecha que se 
establece en el certificado inserto al final de esta resolución, el licenciado 
MANUEL HERNÁNDEZ CERVANTES, Juez de Control y de Juicio Oral 
Penal del Estado, en concomitancia con lo dispuesto por quinto párrafo del 
artículo 17 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, 
en concomitancia con los diversos 67, 68, 70, 403, 405, 407 y 411 del 
Código Nacional de Procedimientos Penales, y 17 en su párrafo quinto de 
la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos. 

 
 

 
Este documento constituye una versión pública de su original. En consecuencia, se suprimió toda aquella 

información considerada legalmente como confidencial, en virtud de encuadrar en los supuestos 
normativos previstos en el artículo 3 de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de 

Sujetos Obligados y en los artículos 3 y 141 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública 
del Estado de Nuevo León. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

13 Documento que contiene firma electrónica avanzada, de conformidad con el acuerdo general número 07/2017, del 

Pleno del Consejo de la Judicatura del Estado de Nuevo León, de fecha 07 siete de abril de 2017, por el que se  
establecen las reglas para la implementación y uso, así como el inicio de la firma electrónica avanzada (fiel) certificada 
del sistema de administración tributaria en documentos, actuaciones y resoluciones judiciales. 
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