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En Monterrey, Nuevo Ledn, a 12 de mayo de 2023, se procede a
plasmar por escrito la sentencia definitiva dictada en el juicio oral deducido
de la carpeta judicial *******x* instruida en contra de *********x nor |os delitos
de VIOLENCIA FAMILIAR y LESIONES.

1. Partes procesales.

Acusada: FddekxKdokkk

Defensa Publica: licenciado **xxx,

Victima: ERIKKAKIAKR

Ministerio Publico: licenciada *****x¥xxx

Asesoria juridica: licenciadas **xikkkkky sidkidkkkokkk

2. Audiencia de juicio a distancia.

En la audiencia de juicio, diversos sujetos procesales estuvieron
enlazados a la sala de audiencias a través de videoconferencia, en virtud de la
contingencia de pandemia derivado del virus SARS-CoV2 (COVID-19), esto por
medio del uso de la herramienta tecnolégica denominada “Microsoft Teams”, lo
cual les permitié presenciar en tiempo real y directo el desarrollo de la audiencia
de juicio; lo anterior, realizado con fundamento en el Acuerdo General Conjunto
13/2020-I1, de los Plenos del Tribunal Superior de Justicia y del Consejo de la
Judicatura del Estado de Nuevo Ledn, relativo a las acciones extraordinarias,
por causa de fuerza mayor, para la reactivacion total de las funciones y el
servicio de imparticion de Justicia a cargo de este Poder Judicial local, en el
contexto de la nueva normalidad, debido al fendbmeno de Salud Publica
generado por la pandemia del virus SARS-CoV2 (COVID-19).

3. Competencia.

Esta Autoridad es competente para conocer y resolver el presente
asunto de manera unitaria, toda vez que los hechos delictivos que dieron
origen a esta causa fueron clasificados como constitutivos de los delitos de
violencia familiar y lesiones, cometidos en el afio 2021, en el Estado de
Nuevo Ledn, donde este Tribunal tiene jurisdiccion, y le son aplicables las
reglas procedimentales establecidas en el Cédigo Nacional de Procedimientos
Penales; de conformidad con los articulos 21, tercer parrafo, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 94 de la Constitucion Politica del
Estado de Nuevo Ledn; 20, fraccion |, y 133, fraccion |1, del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales; 2, fraccion X, 31, fraccion 1X, 33 bis, fraccién V, y 36
bis 2, de la Ley Orgéanica del Poder Judicial del Estado; asi como, el Acuerdo
General 23/2011, en relacién al 22/2017 del Pleno del Consejo de la Judicatura
del Estado de Nuevo Ledn; ademas, el diverso 21/2019, emitido por dicho
Pleno el 9 de agosto de 2019, que reforma el distinto 17/2018, en el que se
determinaron los juicios que serian resueltos de forma unitaria o colegiada
dentro del sistema penal acusatorio.

4. Planteamiento del problema.

La Fiscalia estableci6 como objeto de su acusacion en contra de
Freerkkiikk la perpetracion de los tipos penales de violencia familiar y lesiones,
por los siguientes hechos:

“‘Que el dia *rrxkkkkkkde ke de 2021, aproximadamente a las
Fekkkkkkkkhoras, la victima ******k*se encontraba en su domicilio ubicado en
Ca.”e **********’ numero **********’ CO|OnIa **********, en **********’ Nuevo Leén,
en compafiia de la acusada ********** quien es su esposa desde hace cuatro
meses; en eso, la acusada le comenzé a decir a la victima que ya no lo queria,
gue se fuera de la casa, respondiéndole la victima que no se iba a ir y le
preguntd a la acusada que si era por su ex pareja, ya que la acusada no se



comportaba asi, que eso le molest6 mucho a la acusada y empezé aventar
cosas de la cocina y a destruir todo por dentro de la casa, para después tomar
un martillo de la caja de herramientas de la victima, se le acercé y le dio cinco
golpes en la cabeza con el matrtillo, luego le dio otros golpes en los brazos y en
la espalda con el pico del martillo, al mismo tiempo que le dijo “ya déjame, ya
déjame”, esto con la intencién de que los vecinos pensaran que la victima era
el que la estaba agrediendo a la acusada; por lo que, la victima se fue a la
recamara a encerrar y le llamo a un familiar para que fuera por é€l, ya que la
acusada no le permitia que saliera del cuarto y le gritaba que ya sabia dénde
vivian sus papas, que ella acudiria con su ex pareja a hacerles dafio;
posteriormente, llego un tio de la victima y fue de la manera que pudo salirse
del domicilio. Conducta con la cual le ocasion6 a la victima un dafio en su

Integrldad fISICa, **********; *k%k nr\; *k%k *- % *kkkk **********; **********;

FhFkkk, dkkkkkkkxk v los golpes en la cabeza le ocasiong ***xxaksrx”,

Hechos que fueron clasificados por la Fiscalia como el ilicito de
violencia familiar, previsto por el articulo 287 bis, inciso a), fraccién Il y
sancionado por el diverso 287 bis 1; y, el de lesiones calificadas, previsto por
el numeral 300 y sancionado por el distinto 301, fraccion Il, con relacion al 303,
fraccion 11, 305 y 316, fraccién Il, todos del Cédigo Penal del Estado; con un
actuar de manera dolosa y como autora material directa, en términos de los
arabigos 27 y 39, fraccion |, del ordenamiento en cita.

5. Posicion de las partes.

La Fiscalia en su alegato de apertura, medularmente refiri6 que
demostraria mas alla de toda duda razonable que la acusada ********** con su
conducta le ocasioné a la victima diversos dafios y que, a través del desfile
probatorio, quedaria probada en todos los términos su acusacion; por su parte,
en el alegato de clausura, en sintesis, establecié que con el desahogo de las
pruebas escuchadas en la audiencia de juicio qued6 demostrado que la
precitada cometié los delitos de violencia familiar y lesiones, bajo la
clasificacion juridica y participacibn mencionadas, superandose asi la
presuncion de inocencia que le asistia; por tal motivo, solicitdé se emitiera una
sentencia condenatoria en contra de la acusada.

La asesoria juridica se reservé su alegato de apertura y, en su alegato
de clausura, expuso que la Fiscalia logré demostrar mas alla de toda duda
razonable los hechos materia de acusacion; por tanto, una vez vencido este
principio de inocencia del que gozaba la acusada, pidié se le dictara sentencia
de condena.

El defensor publico, en su alegato de apertura, mencioné que al final del
debate, una vez realizado el ejercicio de contradiccion con los testigos
presentados por €l y la Fiscalia, la duda razonable seguiria prevaleciendo a
favor de su representada; y, en el alegato de clausura, solicité el asunto fuera
resuelto con perspectiva de género, haciendo alusion al contenido de diversas
pruebas desahogas en la audiencia de juicio y su matiz en relacion a ello;
finalmente, argumentd que existian diversas discrepancias y que no se logré
vencer la presuncién de inocencia de su defendida; por ello, solicité se dictara
un fallo de caracter absolutorio.

Referente a la victima y a la acusada, se advierte que no hicieron
manifestacion alguna en cuanto a este apartado.

6. Pruebas desahogadas en las que la Fiscalia sustenta su
acusacion.

En primer lugar, se escuchg a *****++x+x - quien refiri6 comparecer en
virtud de una denuncia que realizd a su ex esposa, ******++** ya que lo agredié
el dig ****xsxsix g *xxixixix da 2021, en el domicilio donde ambos habitaban,
siendo el ubicado en calle ***x**kkkx nmerg ***xx*kkxx —colonig ******rkan
*repkkkkkkk - aproximadamente a las **********de |a tarde, que discutieron porque
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la acusada le dijo que se fuera de la casa, que €l le contestd que no se iba a ir
porgue también era su casa, que después esta se puso agresiva, por lo que le
preguntd que si estaba alterada o qué tenia, que si queria que él se fuera de la
casa porque su ex pareja tenia poco de haber salido de un centro de
rehabilitacion y otra vez lo estaba viendo, que esto sucedié mientras estaban
en el cuarto, que la acusada le avent6 cosas y que comenzaron a discutir y
empujarse, con lo que generaron destrozos; aclaré que cuando esto acontecio,
estaban presentes el hijo y la hija de la acusada.

Posteriormente, dijo que él buscé algo para salir porque no tenia las
llaves de la casa, que después llegé hasta la cocina y quiso abrir la puerta para
salirse, pero en eso la acusada agarr6 de arriba del refrigerador una hielera
color naranja, en donde tenian herramientas, tomé6 un matrtillo y con él le pegé
aproximadamente 4 o 5 veces en la parte de atras de la cabeza, en el brazo,
en el pecho y en la espalda; por ello, corrié a su‘cuarto, volteé un colchén, lo
recargo en la puerta y empez6 a marcar a sus familiares, que primero le llamo
a su papa porque estaban de vacacionesy él, a su vez, le llamé a otro familiar,
quien acudio a su auxilio.

Detall6 que la acusada supuestamente estaba llamandole a la patrulla,
pero que nunca llegd, que ella le decia que iba a llegar alguien por él, pero
desconoci6 si se refirid a-su ex pareja 0 a otra persona; al mismo tiempo,
menciond que ********** arg sy esposa y que estaba casado con ella.

Mediante la incorporacion de una prueba documental, el testigo
reconocio el ‘acta de matrimonio, en donde especific6 que en las partes
contrayentes aparecia su nombre, s decir, ***xxxkkkx y whkkxrkikk - quien en su
momento fue su esposa; asimismo, expuso que Se casaron el *rxkkkiekda
Frxrkkiikk de 2021, en la ciudad de ********+x Nyevo Ledn, constancia a la que
se le otorga valor probatorio de documental pablica, en virtud de que fue
expedida por un servidor publico en el ejercicio de sus funciones y sirve para
corroborar la relacién de la victima con la activo.

Continué con su relato y coment6 que a la fecha en que acontecieron
los hechos, aproximadamente tenian ******x meses de casados, que
después de que llamé a sus familiares, su tio ********** an compafiia de su
esposa **¥Frxxkk [legh a su casa, momento en el que *********xghrig la puerta
y él aproveché para salir, que para ello brincé una reja que estaba fuera de la
casa, que sali6 sin ropa y sin nada porque la acusada no se lo permitié, que en
ese momento tenia mucho dolor en la cabeza y se sentia mareado;
inmediatamente, su tio lo llevé a urgencias de la clinica **********de| Seguro
Social, la cual esta ubicada en el municipio de *********x “al|lg en virtud de que
estaba sangrando de la parte de atras de la cabeza y por los golpes que traia,
lugar en donde le diagnosticaron *x**xskk

Al serle mostrada la nota médica inicial, de fecha ****¥*xkkix gg *rkikikiik
de 2021, la victima la reconocié como la que le otorgaron ese dia que fue a
urgencias, cuando lo llevé su familiar; en ella, observd como fecha el
Fhkkkkikkk (g Frkkkkkkik g Jas *rrrrrkkkkhoras, que el diagndstico que le dieron fue
de **xxekxkky an el nombre del paciente estaba el suyo, documento al que se
le otorga valor probatorio de documental publica, puesto que se advierte es una
nota expedida por un galeno que labora para un nosocomio de caracter publico,
como lo son las clinicas del Instituto Mexicano del Seguro Social, la cual sirve
para sustentar la manifestacion de la victima, en el sentido de que momentos
posteriores a haber sido golpeado,
se traslado al hospital para que le brindaran atencion médica.

También, expresd que lo citaron e| ***xkkkkikda *irkkkknara darle
seguimiento por el ********xxque traia y después lo mandaron a oftalmologia,
gue esto acontecio en el mes de febrero, sin recordar fecha exacta.

En seguida, se le mostré diversa nota de atencion médica de fecha
Frkkkkkkkke FRrrekkkkk de 2022 y menciond que aparecia su nombre como



paciente, en la fecha e| ***&kkrxde *kkoeax de 2022, en el servicio
oftalmologia y en la parte del diagndstico acudir a urgencias, valoracion de las
secuelas del ****<*xxxkky o] diagndstico fue ******+*** instrumento al que se le
otorga valor probatorio de documental publica, ello al ser expedida por una
clinica perteneciente al Instituto Mexicano del Seguro Social, lo que corrobora
la manifestacion anterior del pasivo.

De igual forma, se le puso a la vista otra documental, identificada como
contrarreferencia, en donde observé que aparecia su nombre como paciente,
en el consultorio oftalmdlogo, como fecha *****¥*xxxk g *xrkkikik da 2022, en el
apartado de diagnostico inicial principal ********* v en e| diagndstico final
ekl misma a la que se le otorga valor probatorio como documental
publica, en razén de que bajo el principio de inmediacién, se pudo observar que
la misma fue expedida y contaba con el membrete del Instituto Mexicano del
Seguro Social, la cual sirve para acreditar que el pasivo efectivamente estaba
siendo atendido en el servicio médico, ya que contaba con diversas lesiones
ocasionadas el dia de los hechos.

Relatd6 que luego de lo anterior, le siguieron dando mas citas e
incapacidades, que ésta se la dieron porque primero la disminucién visual era
en un ojo y después en el otro, lo cual se convirtid en una *********x que |o
revisé un neurologo, que en la actualidad sélo ve de frente, que no ve para los
lados ni para abajo, que tuvo un nuevo diagndstico, que se llevé todo el afio
incapacitado y hasta el mes de ********x* |g incapacitaron por **xx* s

Al exhibir el documento descrito como referencia-contrarreferencia,
de fecha ****¥xrxxkx dg *rrekkkxdk do 2022, la victima advirti6 que aparecia su
nombre como paciente, en consultorio médico internista, como fecha viernes
Fikkkkkkkk (@ Frikkkeknr de 2022 y en el apartado de diagndstico **kkkkkkk
diagnosticado de primera vez, y ******x*+* constancia a la que se le concede
valor probatorio como documental publica, ello al ser otorgada por una
institucion de caracter publico.

Exteriorizd que sigue yendo a citas a revision del golpe que le dieron en
la cabeza, que lo corrieron de donde estaba trabajando, ya que el ultimo
dictamen que le dieron decia que podia estar bien en la vida, pero no
laboralmente por su condicion visual, pues sélo ve de frente.

La victima reconoci6 a la acusada como su ex esposa y detall6 que era
QUIen Vestl'a *kkkkkkkkk con una **********y Iablos *kkkkkkkkk de tez *-k*-k******-

A contrainterrogatorio de la defensa, sefial6 que el dia de los hechos
ambos se iban empujando en el cuarto y en la sala, que la acusada traia en sus
brazos a su hija pequefia, quien aproximadamente tenia ********** gfigs, que
también se encontraba el otro hijo de ella, que el martillo con el cual fue
golpeado era uno normal, de los que traen para sacar los clavos, clavar cosas
y el palo de madera, que cuando llegaron por él la acusada no le dio las llaves
para abrir la reja que daba a la calle, por lo que la brincé e iba sangrando de la
cabeza.

Por ultimo, apuntd que estuvo en el hospital todo el dia ********** "hasta
gl *xxekkxiixan |3 madrugada que lo dieron de alta, que llegé sangrando a
urgencias y que no le pusieron gasa ni venda por la sangre, sélo le hicieron
curacion, sin acordarse si lo dieron de alta a las **********qg mas tarde, recordd
gue después de eso sus familiares lo llevaron a poner la denuncia, donde le
hicieron el dictamen médico.

Declaracion a la que se le otorga valor juridico pleno, en razén de que
se trata de la persona que resinti6 de manera directa el hecho que denuncid,
pues relaté de manera puntual la mecanica de los hechos ejecutados por la
acusada; informacion que se considera de calidad, ya que su relato se llevo a
cabo de manera espontanea y tratdo de hechos que percibi6é a través de sus
propios sentidos, como lo fue la vista, el tacto y el oido; por lo que, no hay razén
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para cuestionar su credibilidad, toda vez que prevalece la presuncion de buena
fe del dicho de las victimas, atendiendo a lo establecido por el articulo 5 de la
Ley de Victimas del Estado de Nuevo Ledn; aunado a que su dicho no se
considera aislado, sino por el contrario se encuentra corroborado de manera
objetiva con diverso material probatorio producido en audiencia.

Sin que este Tribunal pase por alto el hecho de que de manera reiterada
el defensor haya cuestionado la credibilidad del pasivo, pues argumento que la
victima estaba narrando los hechos a su modo y cuestion6 como es_que habia
recibido cinco martillazos en la cabeza; ademas, de que el sefior mencioné que
al momento en que lo curaron de las lesiones que habia sufrido'no le pusieron
ningun vendaje y que, por el contrario, diversos testigos sostuvieron que lo
habian visto con un vendaje en la cabeza y que estaba sangrando; aparte, que
el perito médico expuso que al examinar a la victima Unicamente le encontré
una lesion en la cabeza y varias escoriaciones, das cuales dijo eran producto
de una friccién, que no por los golpes de cinco martillazos, sino por rasgufios,
producto del forcejeo que tuvieron; sumado a que, el perito en psicologia no
determiné que tuviera dafio psicologico y solo sugirid terapia de manera
preventiva; sin embargo, dichos argumentos devienen infundados, pues
contrario a lo que afirma el defensor, la victima no sefialé que hubiera recibido
cinco martillazos en la cabeza, sino que hizo referencia a que se le propinaron
cuatro o cinco golpes«con el martillo en distintas é&reas del cuerpo,
especificamente sefial6 que en la parte de atras de la cabeza, en el brazo,
pecho y espalda, de ahi que no le asiste la razén en cuanto a ello; por su parte,
en relacion a las contradicciones que sefialé existen entre este ateste y
diversos testigos, en cuanto a la circunstancia de que éstos lo vieron con
vendaje.y la victima dijo que le habian puesto nada mas la curacion en el
hospital, la suscrita considera que esa circunstancia es meramente incidental,
es decir, no afecta la esencia de los hechos narrados por cada una de estas
personasy, en todo caso, la victima Unicamente refirié que le hicieron curacion,
pero el defensor no ahondd sus cuestionamientos respecto a esa
manifestacion; adicionandose a ello, el hecho de que el testigo *****x**¥*ng
asegurd que el pasivo trajera vendaje en la cabeza, puesto que no recordaba,
pero que se le hacia que si le habian vendado la cabeza, por lo que se
considera que no existe certeza en cuanto a ello; por el contrario, el que si lo
afirmo fue ***x***xx da modo que hizo alusién a que asi lo aprecio cuando vio
a la victima al dia siguiente; sin embargo, este argumento también resulta
infundado, en tanto que se reitera, eso no afecta en absoluto la esencia de los
hechos delictuosos en mencion, pues finalmente la victima refirié que resultd
lesionado el dia de los hechos y ambos testigos lo confirmaron. Tampoco se
comparte la postura de la defensa, en lo relativo a que conforme al dictamen
médico practicado a la victima, éste solamente traia una lesion en la cabeza y
otras escoriaciones, que ello era producto de una friccion, que no correspondia
a haber recibido cinco martillazos; ello en vista de que, como anteriormente se
asento, la victima en ningin momento sostuvo haber recibido todos los golpes
en la cabeza, sino que fueron en distintas partes del cuerpo, lo que le origind
un ***eeeeek nor consiguiente, es obvio que fue efectivo al menos uno de esos
golpes en la cabeza; méaxime, que si bien ese dictamen médico se practico el
dig ***xxkxkxk g xxxkkkiiix da 2021, de las documentales médicas incorporadas
en la audiencia de juicio, ya analizadas y valoradas, este Tribunal advirtié que
la primera atencion se le brindé un dia antes (27-veintisiete de diciembre de
2021), a las **********horgs, tiempo que es acorde a la mecanica de hechos
referida por el pasivo. En cuanto a que la perito en psicologia que evalu6 a la
victima, no determind que tuviera algun dafio psicolégico y sélo sugirio terapia
de manera preventiva, extremo que resulta cierto; empero, lejos de desvirtuar
el testimonio de la victima, dicha experta estableci6 que con motivo de los
hechos acaecidos, el pasivo presentdé un estado emocional de ansiedad y
tristeza, lo cual es concordante con la conducta sufrida; por tal motivo, tampoco
resulta fundado tal argumento de la defensa.

Ahora bien, relacionada a dicha declaracién de la victima, como se dijo,
se cuenta con el testimonio de **********  quien menciond que cuando él
regresaba de trabajar, acompafiado de su esposa, alrededor de las ******++¥*xq



reirkkirkde |a tarde, del dig ¥ x*krxxidg whrxiikxix da 2021, recibié una llamada
de ***+rxexxkk - quien le dijo que lo habia golpeado su esposa y que no lo queria
tener ahi en su casa; por lo que, al encontrarse a 10 o 15 minutos de donde la
victima habitaba, se dirigié al domicilio de la calle *******¥*x n(imerg *****k¥rix
colonig *rrxxxxrxk f @ Feeeeekkk  que cuando llegd estuvieron tocando la puerta 'y
le gritaron a ********x quien desde adentro les gritd que su esposa, en ese
entonces *******xx% g habia golpeado con un martillo en la cabeza varias veces,
gue no lo queria dejar salir.

Que en ese momento, escucho la voz de una muchacha que se imaginé
gue era la acusada, que nada mas alcanz6 a oir que ella no lo queria dejar
salir, que dijo que ya iba a ir su ex a matar a **********y que ya iban las patrullas
por él, que pasados 10 minutos *********xghrig la puerta y aventg a *** < xxg|
porche, que al ver que éste se gueria desvanecer o desmayar, lo agarré y le
notd varios chipotes, golpes y rasgufios en el cuerpo, que lo subieron a la
camioneta y lo llevaron a la clinica **********  donde le hicieron estudios,
examenes, tac, etcétera; después, por recomendaciones del médico que lo
atendid, como eran lesiones graves, lo llevaron a poner una denuncia al CODE
de ***xrxxxdk vy que hasta ese dia conocig a ********** ‘misma que su sobrino le
refirié que lo habia agredido.

El testigo reconocio a la acusada, a quien describié como quien vestia
Frkkkkkkkk krkkkkkkky en la audiencia de juicio se estaba agarrando la barbilla.

A preguntas de la defensa, narr6 que inmediatamente cuando su
sobrino le hablé por teléfono se fue para alla, que él y su esposa no vieron
cuando curaron a **********ngrque no los dejaron entrar, que salié atendido ese
dia como a las ***xxxkkkg *kxkkikkikda |g mafiana, sin que hubiera recordado
con certeza si le habian puesto algun vendaje o no a la victima y que el doctor
les recomendd que pusieran la denuncia por el tipo de lesiones que traia en la
cabeza.

Finalmente, a preguntas nuevamente de la Fiscalia, dijo que él estuvo
todo el tiempo en el hospital cuando atendieron a ********** que salieron de la
clinica ********k*gproximadamente entre *rxxxkkkiky, wikkkkxxkkde |a madrugada y
de ahi fueron al CODE de ********xgq poner la denuncia.

Testimonio al que se le otorga valor probatorio pleno, en atencion a
gue como familiar de la victima y al haber acudido a su auxilio, describié los
hechos que le constan, de manera que confirmé que el dia ********* da
reekskxrkkde 2021, llegd al domicilio en el que habitaba la victima con la acusada,
de donde el primero de los mencionados salié lesionado, por lo que lo traslad6
a una clinica para su respectiva atencion meédica, lo que genera conexidad con
el dicho del pasivo; y si bien no le consta el preciso momento en que sucedieron
los hechos y el motivo por el cual **********se encontraba lesionado, lo cierto es
gue con su relato se corrobora circunstancialmente la existencia del hecho;
toda vez que coincidié en que éste presentd lesiones desde que salié del
domicilio de referencia, pues manifesté que el pasivo sali6 de la casa
tambaleandose, como queriéndose desmayar y que al tomarlo se percaté que
tenia chipotes en la cabeza, golpes y rasgufios en distintas partes del cuerpo;
corroborandose asi, de manera objetiva, la declaracién de la victima.

Dichos relatos se corroboran también con |0 expuesto por *xxkkkkkkx
hermano del pasivo, quien en relacion a los hechos adujo que el ******xxxx da
Fhxxkkiikk de 2021, alrededor de las *********xde |g tarde, su papa le llamoé y le
refiri6 que le acababa de hablar su tia ******** que su hermano estaba
encerrado en su casa, que no lo dejaba salir la sefiora ********* que le habia
dado un golpe y que se fuera con €l para ver qué era lo que estaba pasado; por
ello, se traslad6 al domicilio de su hermano, siendo el ubicado en la calle
Fhkkkkkkk - colonia kg yna vez ahi, al tocar la puerta en diversas
ocasiones, asomo la cabeza la acusada, a quien le cuestion6 por su hermano
y qué estaba pasando, esta le contest6 que ya se lo habia llevado un ministerial,
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gue era mejor que se retirara del domicilio porque si no iba a llegar una persona
y no le iba a gustar lo que iba a pasar.

Posteriormente, se retir6 de dicho sitio a bordo de una moto con
direccién a su casa, que en eso le entré una llamada de su papa, quien le dijo
gue a su hermano ya se lo habia llevado su tig *****xxkiky gy tjg *rtkrkkriig|
hospital, porque ********** |g habia golpeado y querian ver qué tan graves eran
los golpes.

Afadioé que no fue a ver al hospital a su hermano, que ese dia le toco
trabajar en la noche, que lo vio hasta que lo dieron de alta el dia **********de
Tk - alrededor de las **********da |a madrugada, que no alcanzé a hablar
con él de lo que habia pasado, que solamente le refirig-que ********** |a habia
dado unos golpes en la cabeza y en la espalda, que su hermano iba vendado
de la cabeza y que todavia tenia sangre.

A contrainterrogatorio del defensor, dijo que es hermano de *****¥xrxxk
gue vive con sSus papas en la calle *xxxxkxkkx - qmerg ***xxxxkkx - colonia
Fkkkkkokokk ek g Feeeeeeek ' Nuevo Leon, que a donde fue con su hermano
es en Ia Ca.”e *-k********’ numero *******-k**, Colonla **********, en **********’ Nuevo
Ledn, que para llegar hizo aproximadamente de 15 a 20 minutos, es decir,
tentativamente llegl a las ¥*rrikkiikg kkkkkkikk

Exposicion del declarante que, valorada conforme una critica racional,
esto es, de manera libre y l6gica, genera conviccidn en este Tribunal, la cual
tiene el alcance para establecer que efectivamente g| *****¥**rxkdga *ikkkkitir dg
2021 hubo un acontecimiento entre la victima y la acusada, pues su papa le
llamé vy, por tal motivo, acudié al domicilio en el cual ambos habitaban, donde
estuvo llamando a la puerta en diversas ocasiones, hasta que **********sq|i§ sin
darle razén cierta sobre su hermano y le pidié se retirara; ademas, comenté
gue observé a su hermano hasta que lo dieron de alta, es decir, por la
madrugada del dia **********gjgyiente, momento en que se percatd que éste
traia una venda en la cabeza; por lo que si bien no le constan circunstancias
especificas en relacion a los hechos, su dicho sustenta el relato vertido por la
misma victima y el testigo ********** nhyes refiere que su papa le informé sobre
el conflicto suscitado entre el pasivo y su esposa, asi como posteriormente
observé a su hermano con lesiones y un vendaje en la cabeza, por lo que sirve
para corroborar la existencia de estos hechos, de ahi que esta probanza
adquiera valor probatorio como ya se establecio.

Adicional a ello, se tiene lo expuesto por ********+* narito médico en el
area de medicina legal del CODE de **********dea |g Fiscalia del Estado de
Nuevo Leon, quien dijo que el dia ****kkkkik g *rrkkikik de 2021, realiz6 un
dictamen médico previo a ***xxxkkkk - da gntre *rrkkkkkk g kkkkkkikgfios, en el
cual, a interrogatorio clinico directo, refirid haber sido agredido por tercera
persona el *rrrkkkkik da ki de 2021, que presentd mareos y vision
borrosa, sin haber acudido a valoracion médica, que a la exploracion fisica
mostré una * *kk , Una **rek ** una **-k*-k***-k*, una **********’ una **-k*****-k*,
UNQ **¥¥xkkkkkk | ng Frkkxkkkkky (og *rrrxkkkdx |asiones con una evolucion menor
a 24 horas, mismas que no ponian en peligro la vida, tardaban menos de 15
dias en sanar y no dejaban cicatriz perpetua, ademas explicé la metodologia
empleada.

A contrainterrogatorio de la defensa, no recordd la hora en que realizé
el dictamen mencionado; sin embargo, al realizar el ejercicio correspondiente
por parte del defensor, para efecto de refrescar la memoria de la testigo, ésta
reconocio el dictamen al que hizo alusion y precis6 que lo realizé a las
Feerkkkkkkhoras; tampoco recordo si la persona examinada traia vendajes, que
al momento de realizar el dictamen médico previo tomé unas fotos, en las
cuales no observo que hubiera sangrado activo, que una de las razones para
poder poner un vendaje seria un sangrado activo, pero en ese momento, en la
foto que ella tomd, no lo presentd, que en el area **********fye |a (nica lesion
traumatica visible que encontro; para finalizar, explicé que una ********** ag yna



lesion tipo contusa, la cual se realiza cuando el objeto contundente actua a
manera de frotamiento sobre el cuerpo, que podria ser un rasgufio, que las
ufias pueden frotar la piel y asi se produce un rasgufio.

En complemento a lo anterior, se cuenta con las manifestaciones
vertidas por *******+x - an gy cardcter de médico del Instituto de Servicios
Periciales de la Fiscalia General de Justicia del Estado, quien realiz6 un
dictamen médico evolutivo el dig **x*xkkkkk g Fkkkkkkkika 2022, g *rrrrrkix an
el que tomd en consideracion el dictamen médico previo del ****¥*kkk* da
repkkkkkkk de 2021 y las notas médicas del IMSS que mencionaban a un
masculino que sufrig ****xrkrrxg| (jg wkkkkkkk da ke de 2021 y que
posterior a eso se le dio el diagndstico de ****xxxkkky dkkkkk  kokkkdkkkxg - |
gue se acompaf de ***xxkxkrky krkkkkrkikan gmbos 0j0s.

A continuacion, expuso que, al interrogatorio clinico directo, el evaluado
refirid seguir con visién borrosa, visién doble y tener citas pendientes de
valoracién médica en el mes de *********+*da 2022; en relacidén a la exploracién
fisica, ***kkkkkik  edkkkkok y kkkkkkkk - que hasta ese momento el evaluado
continuaba con valoraciones médicas de sus médicos tratantes y presentd una
evolucién térpida de sus lesiones; por esto, clasifico las lesiones como de las
gue no ponen en peligro la vida, si tardan mas de quince dias en sanar y no
dejaban cicatriz perpetua, hasta ese momento presentd una evolucién mayor a
15 dias, siendo dichas lesiones de causa traumatica.

Por su parte, dijo que si estas lesiones necesitarian de algun
tratamiento, alguna rehabilitacién o si dejarian alguna incapacidad parcial o
permanente, 0 su pronéstico, estos serian dados por sus médicos tratantes, al
ser dado de alta de todas las areas médicas; finalmente, aclaré la metodologia
empleada.

Explicé que con evolucién torpida, se refirié a que las lesiones no habian
mejorado sus sintomas 0 habian empeorado; la **x*xkkkkk rkkkkkokkoky, dokdokkokokckoiok
[0 tradujo en que **x*krkak Hadkkkkkkkxy dkkxkkkxk que pudo haber un dafio en los
musculos o en los nervios que le inervan en esos musculos, lo que le ocasiond
gue no pudiera **********an aesas direcciones y que esa limitacion si podia ser
producida por un **xskkkis

Deposiciones de ambos galenos que merecen valor probatorio pleno
porgue generan conviccion en esta Autoridad, mismas que tienen el alcance
para establecer que la victima el dia *****x*¥*** (g **rxxirixxda 2021 presentd
diversas lesiones, con un tiempo de evolucién menor a 24 horas, el cual es
concordante con el momento en que refirié el pasivo haber sido agredido con
un martillo por parte de la acusada, lesiones que ya fueron descritas y se omite
su reproduccion en aras de evitar repeticiones ociosas; por su parte, el segundo
de ellos, individualizé las consecuencias originadas con motivo de esas
lesiones, relativas a la **********- gspectos que adquieren relevancia, toda vez
gue son coincidentes y comprueban de manera objetiva lo expuesto por la
victima y demés testigos.

Ligado a lo antepuesto, tenemos la declaracion de la licenciada
Freekkikkk - perito en el &rea de psicologia, en el Instituto de Criminalistica y
Servicios Periciales de la Fiscalia General de Justicia del Estado de Nuevo
Leon, quien refirié que realizé una valoracion psicolégica en colaboraciéon con
Ia |IC6nCIada *********-k’ IOS dl’as **********y *kkkkkkkkk de *kkkkkkkkk de 2021, a
*hxkkkikkkk - que en los antecedentes del caso el evaluado mencion6 que él
estaba en su domicilio, que acaba de llegar, que se puso a escuchar muasica en
Su cuarto y que después *****xxk Jla menciono que si no estaba a gusto ahi se
podia retirar, a lo que él le dijo que también era su casa y que no se iba a ir,
gue estuvieron discutiendo y posteriormente él manifestd que ya no estaba a
gusto, que se iba a retirar; consecutivamente, **********ampez( a tirarle objetos
gue estaban dentro del cuarto, tales como platos y latas, que €l la tomé de los
hombros y entre ambos forcejearon, luego él se fue hacia la cocina, ella lo
siguid y cuando empezé a tratar de abrir la puerta, **********pyso la mano y le
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dijo que no se iba a retirar; aparte, menciond que ella traia un martillo en la
mano y con él le dio en la cabeza, que con la cacha le dio en el pecho y en uno
de los brazos, que después la acusada le empez6 a decir a uno de sus hijos
gue le llamara a ********+* que no se iba a retirar de ahi porque le iban a dar
una chinga; con motivo de ello, él se regreso al cuarto, se encerrd, puso una
camay una base en la puerta para que no se pudiera abrir, que le llamé a uno
de sus familiares y no salié de su casa hasta que éste llegd, que **********|a djjo
que él se iba a retirar con sélo lo que traia puesto y le abrié la puerta principal
de la casa, pero no el portdn, que le pedia que él se brincara para poder salirse
de ahi, que la victima le manifestd que estos hechos fueron el ****¥**x+¥xdqa
Freekkkeekk de 2021, en la colonia *****xxxk “an @] municipio de **+***** Nyevo
Ledn, y que la persona que lo agredi6 era su pareja.

Acto continuo, la perito sefial6 que como indicadores clinicos relevantes
él indicdé que se sentia triste por la situacion vivida, que tenia sentimientos
ambivalentes hacia la denunciada y que él tenia temor de que la persona
llamada ********** |a pudiera hacer algo.

Concluyeron que la victima se encontraba bien orientada en tiempo,
espacio y persona, sin datos clinicos de psicosis o discapacidad intelectual que
afectaran su capacidad de juicio o razonamiento, que presenté un estado
emocional que se evidencié en un estado ansioso y de tristeza, con acceso al
llanto derivado de los hechos denunciados, su dicho se consider6 confiable, ya
qgue su discurso fue espontaneo, fluido, légico, congruente, asi como
informacion espacial, temporal y perceptual, aunado a que el afecto fue acorde
a lo narrado, presento6 perturbacion en su tranquilidad de animo, derivado de
los hechos denunciados y por el temor a que se le causara un mal a futuro; sin
embargo, no presento alteraciones autocognitivas ni autovalorativas y tampoco
alteraciones en alguna area importante de su estructura psiquica, tampoco
observé indicadores clinicos de dafio psicoldgico, pero agregd una nota con
relacién a seguir con la conflictiva anterior, se pudiera ocasionar un dafio a
futuro.

Recomend6 que el evaluado acudiera a tratamiento psicolégico de
manera preventiva, con el fin de que adquiera herramientas para una mejor
toma de decisiones y resolucion de conflictos; con relacién a las conductas
impulsivas y las amenazas realizadas por parte de la denunciada hacia el
evaluado, asociado a que estan en un periodo de separacion, que el evaluado
se expone ante situaciones de riesgo y a los sentimientos de ambivalencia,
consider6 que esta en una situacién de vulnerabilidad y riesgo a futuras
agresiones por la denunciada, por lo que considerd importante que ambos se
mantuvieran separados, para salvaguardar la integridad fisica y psicoldgica del
mismo; por ultimo, detall6 que realiz6 una entrevista clinica semiestructurada
para la elaboracion del dictamen.

El testimonio de esta experta crea conviccién en esta Autoridad, pues
la declarante es perito oficial de la Fiscalia General de Justicia del Estado, vy,
por ende, debe reunir los requisitos que exige su Ley Orgénica para
desempenfar su funcion, se estima que sus conocimientos y experiencia le
permitieron arribar a las conclusiones que expuso en audiencia, asociado a que
explico la metodologia que siguié para elaborar su dictamen y emitir sus
conclusiones, dentro de la cual se encuentra la entrevista clinica
semiestructurada, con base a lo que establecié que la victima presenté un
estado emocional que se evidencia en un estado ansioso y de tristeza, con
acceso al llanto derivado de los hechos denunciados, asi como perturbacioén en
su tranquilidad de &nimo, lo cual a su consideracién no constituyé dafio
psicologico, pero agregd que de seguir con dicha conflictiva, se podria
ocasionar un dafio futuro; por tanto, esta experticia resulta apta sélo para efecto
de establecer el estado emocional en el que el pasivo se encontraba al
momento en que se le realizé la evaluacion, mismo que es concordante con los
hechos que expuso ante esta juzgadora; por tanto, dicha probanza adquiere
valor probatorio pleno.



Pruebas que se valoran conforme a los articulos 265, 356, 359 y 402,
del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, de una manera libre, légica y
sometidos a la critica racional, con libertad segun la sana critica, observando
las reglas de la ldgica, los conocimientos cientificos y las maximas de la
experiencia, sometidos a la critica racional; por ello, se pronuncia sentencia
Unicamente sobre la base de la valoracion de las pruebas desahogadas durante
la audiencia de juicio, concluyéndose conforme a las mismas que la Agente del
Ministerio Publico probé en esencia su teoria del caso.

7. Hechos probados.

Como ha quedado expuesto, en la correspondiente etapa de juicio, se
produjo la prueba que el Ministerio Publico estimd pertinente para acreditar su
teoria del caso, desistiéndose de la que no estim6 oportuna para dicho fin.

Asi, estas pruebas producidas en juicio permiten tener por acreditados
como hechos penalmente relevantes, los siguientes:

Que el dia **rxxxkkkg Fkkkkkklk da 2021, aproximadamente a las
rekkkkkkkkhoras, **Frrekkrrga encontraba en el domicilio en el que cohabitaba con
SuU esposa ******+xxx | hicado en la calle Esteban Baca Calderén nimero 111
de la colonia Felipe Carrillo Puerto en Escobedo, Nuevo Ledn, misma que luego
de sostener una discusion, le propiné cinco golpes con un martillo en la cabeza,
brazos, pecho y espalda; por lo que dicha victima se encerré en una recamara,
solicité auxilio de un familiar y esperd su arribo para abandonar dicha casa;
causandole asi la acusada a la victima un dafio en su integridad fisica, al

iqi [@ Frwkkkkkokk kkdkkkkkhkk kkkkkkkkkk: Kkkkkkkkhk: Jkkkkkkkioke kkkkkkkhkks khkkkkkkkkk:
originarie ; ; ; ; ; ; ;

dos ***rrkkky con los golpes en la cabeza una ***xxkxkex

Circunstancias que coinciden sustancialmente con la acusacién
efectuada con la Fiscalia dentro de la carpeta judicial en comento, ademas,
tales hechos coinciden con la descripcion tipica de los delitos de violencia
familiar y lesiones, en funcion de las consideraciones que se precisardn mas
adelante.

Cabe sefalar que se arrib6 a la anterior determinacion, sin desatender
las pruebas ofrecidas por la defensa publica; pues si bien, primeramente,
desahog6 la declaracion de *******x** narito en psicologia en el Instituto de
Criminalistica y Servicios Periciales de la Fiscalia General de Justicia del
Estado, quien realizé un dictamen psicoldgico a ******x*<* an fecha ******x*** dg
rrekkkxkkx de 2022, en donde previo a la exposicion de los antecedentes del
caso acontecidos el dig ***xxkkikk g *rrerik de 2021, narrados de manera
distinta a como los cont6 la victima, concluyé que la evaluada presentd un
estado emocional de ansiedad y temor, ademas de que considerd su dicho
confiable y determiné que la misma contaba con un dafio psicoemocional. Sin
embargo, esta juzgadora considera que no tiene el alcance demostrativo que
pretende el defensor, ya que como se dijo, discrepa en cuanto a la mecanica
de hechos referidos por la propia acusada y su hijo con iniciales *****xxxkx
puesto que ambos sefialaron en la audiencia de juicio que la victima luego de
discutir con la acusada, se quedo en uno de los cuartos del domicilio hasta que
lleg6 un familiar por él, mientras que dicho experto sefialo que la victima le dijo
gue su esposo se habia salido por la barda para evitar ser detenido y que se
habia ido por los domicilios de los vecinos, lo cual es una diferencia substancial
en cuanto a la mecéanica de hechos que la defensa pretende establecer; y si
bien es cierto, las manifestaciones que hizo el psicélogo respecto a los hechos
gue fueron puestos a su consideracion, no es lo que se valora por parte de esta
juzgadora, al tratarse de una pericial en psicologia, cuya eficacia probatoria
radica Unicamente en establecer el estado emocional o mental de la persona
evaluada, empero, en el caso concreto, dado que el defensor pretende
corroborar esa diversa version de los hechos que sefalaron la acusada y su
menor hijo, tales discrepancias entre las mismas pruebas ofrecidas por la
Defensa, no permiten acreditar el extremo pretendido por el Defensor Publico;
amén de que si la pretension de la defensa era que se tomara en cuenta la
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conclusiéon en cuanto a que el dicho de la acusada era confiable, ello
evidentemente no podria ser atendido por esta Juzgadora, pues a quien le
corresponde determinar la veracidad o confiabilidad de lo declarado por la
persona evaluada es precisamente a la Autoridad Judicial, habida cuenta que
la finalidad de esta prueba cientifica radica esencialmente en conocer aspectos
relacionados con la psigue de una persona y no circunstancias inherentes a la
confiabilidad o no de su dicho, ni la demostracién de la proposicion factica, en
este caso, de la Defensa.

Asi lo sefiala la tesis visible con el nimero 162020 emitida por la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, cuyo rubro’y contenido se
expone a continuacion: “PRUEBA PERICIAL EN PSICOLOGIA EN ASUNTOS
SOBRE VIOLENCIA FAMILIAR. SU OBJETO DIRECTO ES CONOCER EL
ESTADO PSICOLOGICO DE LAS PARTES Y NO DEMOSTRAR LOS
HECHOS EN QUE SE SUSTENTA. Los psic6logos que se desempefian en la
atencion y evaluacion de los conflictos familiares, caracterizados por
situaciones de maltrato o violencia, tienen la tarea primordial de identificar el
dafio psicologico o moral que presentan las victimas y realizar un diagnoéstico
sélido para presentarlo en un informe pericial suficientemente claro, de utilidad
para los encargados de impartir justicia. Asi, el peritaje psicoldgico de la
violencia en las familias es mas que un conjunto de instrumentos destinados a
responder a una pregunta-requerida por el juez, ya que representa el punto
donde se intersectan la psicologia y el derecho, porque investiga el mundo
afectivo, volitivo y cognitivo de los sujetos involucrados en un litigio para
respaldar un saber cientifico. De ahi que la prueba pericial en psicologia no
tiene como objeto directo demostrar los hechos de violencia familiar narrados,
o las conductas de violencia familiar hechas valer, pues dicha probanza sélo
permite conocer la situacién psicolégica de las partes para determinar, en
funciéon de las demas pruebas aportadas, el dafio emocional provocado a los
miembros de la familia. En ese sentido y dada la naturaleza de dicha probanza,
puede servir como prueba directa de la violencia familiar, ya que al tratarse del
estado psicoldgico actual de las personas puede ayudar a concluir si deriva de
actos violentos, aun cuando no se mencionen concretamente cuales fueron.”

Maxime que, aun y cuando se pudiera tomar en consideracién esa
manifestacion sobre el dicho confiable de la acusada, como ya se expuso, ello
no podria subsistir, porque lo manifestado por ésta en los antecedentes del
caso que expuso dicho psicdélogo, difieren de lo expuesto ante este 6rgano
jurisdiccional por la misma y su menor hijo.

Por ende, la misma suerte corre el testimonio de ********xxqyjen,
sabedora de las consecuencias que podria generarle el rendir declaracion ante
este Tribunal, relaté su version de los hechos y, como bien sefial6 la Fiscalia,
se ubicO en las circunstancias de tiempo y espacio en la comision de los
mismos, es decir, su relato coincidié con el de *******xxx "an |o que respecta a
gue el dia ***xxxkkik g xxxkkikixx da 2021, aproximadamente a las ***xxx¥* da
la tarde, se encontraba en el domicilio de la calle ********x* n(jmerQ *******x**
colonig **xxxkkkik an @] MUNICIPIO e ****kktkkk wkkkkkkxxk ' Nuevo Leon, en donde
sostuvo una discusién y enfrentamiento con la victima; que si bien, no reconoce
haberlo agredido con el martillo en la forma que lo sefiala la victima, empero,
esas manifestaciones por ella expuestas, corroboran en parte lo expuesto por
el pasivo.

Sin dejar a un lado tampoco, el hecho de que a través de su testimonio
se incorpor6 la documental consistente en copias certificadas del expediente
*rxxkkikkk relativo a unas Ordenes de proteccion de emergencia, tramitadas por
Freekkkeekk - en contra de ¥ *+xxx an donde se encontraba agregada un acta de
matrimonio en la que dichas partes aparecian como contrayentes; empero, la
circunstancia de que haya existido esta orden de restriccion, no desvirtia el
hecho de que se haya llevado a cabo esta conducta por parte de ********* neg
de su propia exposicion se desprende que fue hasta fecha posterior cuando
pretendio llevar a cabo la interposicion de una denuncia y que un abogado la
auxilié para presentar estas 6rdenes de proteccion.



Aunado a ello, el propio perito en psicologia que la evaluo, como ya se
establecid, meses después de acontecidos los hechos, a pregunta expresa de
la Fiscalia, dijo que la acusada refiri6 que su ex esposo era quien la estaba
denunciando por cinco martillazos; sumado a que, la sola manifestacién que
hizo relativa a que acudi6 a interponer la denuncia al dia siguiente, pero que
como fue de manera virtual, le dijeron que no quedé registrada, no es suficiente
para establecer que asi haya sucedio.

Por lo que en todo caso, tomando en consideracion los extremos que si
se acreditaron con todas estas pruebas aludidas, nos permite validamente
presuponer que lo que motivo a la acusada a comparecer meses después de
acontecidos estos hechos a interponer una denuncia y a que se le practicara
esa valoracion psicoldgica el ****¥*xxxk o *rxxkkirrk da 2022, fue el hecho de
saber que habia sido denunciada por su esposo al momento de suscitarse tales
hechos; por tal motivo, esta narrativa tampoco tiene el alcance demostrativo
pretendido por el defensor.

Igual sucede con el dicho del menor con iniciales ********x" quien
comparecio a contar su version sobre los hechos vividos; con lo que a juicio de
quien ahora resuelve, también ubicé tanto a la victima, como a la acusada en
el domicilio precisado, el dia y hora de los hechos, corroborando que hubo un
enfrentamiento entre ellos; y si bien no sefialé que su madre hubiera agredido
fisicamente al pasivo, ni viceversa, ademas de que fue coincidente con ésta,
en algunas circunstancias de las que mencionaron en torno a los hechos, como
por ejemplo en mencionar que se dio un forcejeo entre la acusada y el pasivo,
gue se tiraron diversos objetos y que el acusado estaba aventando cosas,
empero, en algunas otras circunstancias, como lo refiere la Fiscalia, no fueron
coincidentes, como lo es que la acusada refirié que el sefior **********ihg 3 tirar
un refrigerador y que ella lo agarré porque iba a caer encima de su hija,
circunstancia que no fue mencionada en el relato del menor en comento, aun y
cuando es evidente que resultaria un aspecto relevante de ese evento, de
haberse suscitado de tal manera; lo anterior aunado a que su dicho también se
contrapone al del psicélogo ********+** como ha quedado expuesto, en cuanto a
una circunstancia esencial de los hechos, como lo es que tanto dicho menor
como su madre, sefialaron en la audiencia de juicio que la victima luego de
discutir con la acusada, se quedo en uno de los cuartos del domicilio hasta que
llegd un familiar por él, mientras que dicho experto sefialé que la victima le dijo
gue su esposo se habia salido por la barda para evitar ser detenido y que se
habia ido por los domicilios de los vecinos, lo cual es una diferencia substancial
en cuanto a la mecéanica de hechos que la defensa pretende establecer, lo que
trae como resultado también que carezca del alcance demostrativo supuesto
por el defensor la declaracion de dicho menor.

En consecuencia, se reitera, todas estas pruebas ofrecidas por el
defensor para la audiencia de juicio oral, carecen del alcance demostrativo
pretendido por el mismo.

8. Andlisis de los delitos.
8.1. Violencia Familiar.

El tipo penal de violencia familiar, por el que acusé la Fiscalia, se
encuentra previsto por el articulo 287 bis, inciso a), fraccion I, del Cédigo Penal
del Estado, el cual establece:

“Comete el delito de violencia familiar quien habitando o no en el
domicilio de la persona agredida, realice accidbn u omiso, y que esta Ultima sea
grave y reiterada, o bien, aunque esta sin ser reiterada se considere grave e
intencional, que dafie la integridad psicoemocional, fisica, sexual, patrimonial o
econdémica, de uno o varios miembros de su familia, de la concubina o
concubino.

Cometen el delito de violencia familiar:
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A) El conyuge;

(...)

Para los efectos de este articulo, los tipos de violencia familiar son:

(...)

Il. Fisica: El acto que causa dafio corporal no accidental a la victima,
usando la fuerza fisica o algun otro medio que pueda provocar o no lesiones,
ya sean internas, externas o ambas, en base al dictamen emitido por los
especialistas en la materia;”

De ahi que, los elementos requeridos para la acreditacion de este tipo
penal, conforme a la acusacion planteada, son los siguientes:

a) Que el activo y la victima sean cényuges;

b) Que el activo realice una accién en contra del pasivo; v,

c) Que con tal accion se le cause al pasivo un dafio en su integridad
fisica.

En cuanto al primer elemento; consistente en que el activo y la
victima sean cényuges, el mismo se encuentra colmado principalmente con
lo expuesto por la victima ********** quien sefiald que la acusada **********grg
su esposa y que al dia de los hechos, aproximadamente tenian 3 meses de
haberse casado.

Lo anterior se robustece con el acta de matrimonio en donde aparecen
COMO contrayentes **xxkkriky rrkkkkkkx misma que fue reconocida por la
victima en la‘audiencia de juicio y, en relacién a ello, expuso que se casé con
esta Ultima el dia *****x*xsxgg *x*rxixixx da 2021, en la ciudad de **x*xxrxx
Nuevo Leon.

También se cuenta con el dicho de ********** quien menciond que el dia
de los hechos recibié una llamada de su sobrino *******&** quien le menciond
gue Su esposa *****xxrkk|g habia golpeado con un martillo en la cabeza;
asociado a que, en la audiencia de juicio la reconocié como a quien se habia
referido.

Con dichas pruebas se acreditd que efectivamente la acusada
Fhkkiokyy Rkl estaban unidos en matrimonio al momento de los hechos.

Por lo que respecta al segundo elemento, consistente en que el activo
realice una accién en contra del pasivo, se advierte colmado si para ello se
considera lo expuesto por el mismo pasivo, quien refirid, en lo que interesa, que
g FrFkkrkkkk o ekkkikrkkk de 2021, al encontrarse junto con su entonces esposa
en el domicilio donde ambos habitaban, siendo el ubicado en calle ****xxxxkx
namerg ***xkxxkkk - colgnig *rxrrkkkkk - ap kel - gproximadamente a las
*xxekikkkde la tarde, tuvieron una discusion, que la acusada se puso muy
agresiva y comenzaron a empujarse, que luego ésta tomé un martillo y le pegé
en cuatro o cinco ocasiones en la parte de atras de la cabeza, el brazo, el pecho
y la espalda, con lo que le ocasiond diversas lesiones, las cuales fueron
atendidas oportunamente.

Amén de que al respecto el testigo ******** menciond que el
Fhkkkkikkk (g *Rkkkrrkik de 2021, recibio una llamada de la victima, quien le refirié
gque *****xxxxxg habia golpeado; por tanto, al acudir al domicilio donde estos
habitaban, **********qrit§ que su esposa lo habia golpeado con un martillo en la
cabeza varias veces y, al salir, vio que éste se queria desmayar, por lo que lo
agarr6 y en ese momento le noté varios chipotes, golpes y rasgufios en el
cuerpo; por lo que lo traslado a la clinica ********** narg su debida atencion
médica.

En concordancia con lo anterior, se tiene la declaracién de ****+x&kxk
quien externd que el dia ****¥xkkkkx g Frkkkkk de 2021, alrededor de las
reekkkrkk*de la tarde, recibié una llamada de su papd, en donde le comunico que
su hermano estaba encerrado en su casa, que la ahora acusada no lo dejaba



salir y que lo habia golpeado, que se dirigié a casa donde ambos vivian, pero
no logré verlo, que hasta el dia siguiente su hermano le refirid que ******** x|g
habia dado unos golpes en la cabeza y en la espalda, ademas de que observé
gue iba vendado de la cabeza y tenia sangre.

El dicho de los anteriores testigos, se robustece con lo harrado por la
licenciada *******x* nerito en el area de psicologia, en el Instituto de
Criminalistica y Servicios Periciales de la Fiscalia General de Justicia del
Estado de Nuevo Ledn, quien realizd una valoracion psicolégica a ** ks an
donde sefialé que como indicadores clinicos relevantes la victima dijo que se
sentia triste por la situacion vivida, que tenia sentimientos ambivalentes hacia
la denunciada y que él tenia temor de que pudieran hacerle algo; igualmente,
refirid que el pasivo present6é un estado emocional que se evidenciaba en un
estado ansioso y de tristeza, con acceso al llanto derivado de los hechos
denunciados, perturbacién en su tranquilidad de &nimo derivado de los hechos
denunciados y por temor a que se le causara un mal a futuro.

Por tanto, con las anteriores probanzas se acredita que la acusada
realiz6 acciones en contra de la victima ********* como fue golpearlo con un
matrtillo en cuatro o cinco ocasiones, en distintas partes del cuerpo, siendo esto
en la parte de atras de la cabeza, el brazo, el pecho y en la espalda.

Referente a la acreditacion del tercer elemento, consistente en que
con tal accién se le cause al pasivo un dafio en su integridad fisica, de
igual forma se encuentra actualizado, pues para tal efecto se cuenta con el
relato de la victima *****xx*** “an e| sentido de que mencion6 que con motivo
de los golpes que le propiné la acusada acudié al area de urgencias de la
clinica *****xxxxx an donde le diagnosticaron **x***<x*x vy agregd que su
*rxxkkikkkcon motivo de los golpes recibidos, a manera de que avanzo6 hasta
convertirse en una ** ik

Lo que se robustece con las notas médicas de fechas *******x+x g
*kkkkkkkkk de 2021 y **********de *kkkkkkkkk de 20221 aSI’ como con Ia
contrarreferencia de data *******xxk dg ***xxkkixxr da 2022 y la referencia—
contrarreferencia del ****¥*¥*rxxk g *ekkkirkik da 2022, documentales en las que
aparecen los diagndsticos otorgados al pasivo, mismas que reconocié como
las que le dieron en sus distintas visitas al servicio médico con motivo de los
dafos sufridos.

Adminiculandose a lo antepuesto, tenemos que el testigo
reekkkxkk*menciond que el dia de los hechos, cuando arrib6 por la victima a su
domicilio, observo que éste traia varios golpes y rasgufios en el cuerpo, por lo
que lo trasladé a la clinica ********** hara que le brindaran atencion médica.

Adicional a las anteriores manifestaciones, ********** axpuso que el dia
Frikkkkikke Feekkiiik de 2021, vio a su hermano, es decir, a ********** cyando
recién lo habian dado de alta del hospital y que éste estaba vendando de la
cabeza y traia sangre.

Méxime que la doctora *****+**** ‘narito médico en el area de medicina
legal del CODE de ********+*de |a Fiscalia del Estado de Nuevo Leodn, fue clara
en establecer que en fecha **xxxxkkix g *kkkkxxrik da 2021 realizé un dictamen
médico previo a *******xxxy que a la exploracion fisica presentd una **xxxkkkrx
una **********’ una **********’ una *kk * una * Kk , una**********, una
Frkkkkkkiky dos FRkRkrxx - dichas lesiones con una evolucién menor a 24 horas,
gue las mismas no ponian en peligro la vida, tardaban menos de 15 dias en
sanar y no dejaban cicatriz perpetua.

Enlazado a todo lo anterior, el médico ********** gdscrito al Instituto de
Servicios Periciales de la Fiscalia General de Justicia del Estado, sefialé que
el dia ****xsxsix g *xkrxixixda 2022, realizé un dictamen médico evolutivo a
**********, y’ a Ia eXplOraC'én fI’SICa’ Observc’) **********, **********y **********, que
hasta ese momento el evaluado continuaba con valoraciones médicas de sus
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médicos tratantes y presentd una evolucion térpida de sus lesiones; por esto,
clasifico las lesiones como de las que no ponen en peligro la vida, si tardaban
mas de quince dias en sanar y no dejaban una cicatriz perpetua, presentando
hasta ese momento una evolucion mayor a 15 dias y siendo dichas lesiones
de causa traumética.

Con lo relatado, se acredita que con motivo de los hechos expuestos, la
activo le causo a la victima **********dafjos en su integridad fisica, como lo

fu eron una **********, una **********, unha **********, unha **********’ unha **********,
un a**********1 uha **********y d oS **********, aSI' como Ia **********’ **********y

*kkkkkkkkk

En conclusion, se determina que efectivamente-quedd demostrada la
existencia de una conducta o hecho, es decir, un comportamiento humano
voluntario a cargo del activo, que en el caso resulté ser por accion, es decir,
positivo o de hacer, el cual fue encaminado a un propdésito; mismo que resultd
tipico, en virtud de que dicha conducta se adecla al delito de violencia
familiar, previsto por el dispositivo mencionado; ya que, el elemento positivo
del delito denominado tipicidad, no es otra cosa mas que la adecuacion de los
hechos o conducta a la descripcion legal y, en el caso concreto, de la prueba
producida en juicio, no se advierte que el activo esté favorecido por una causa
de atipicidad, en alguna de‘sus dos formas; es decir, la atipicidad relativa, que
es aquella donde falta alguno de los elementos del tipo, como por ejemplo la
calidad especifica en el sujeto activo, o la atipicidad absoluta, en la cual no
existe encuadramiento en ningun elemento del tipo penal; esto es asi, pues
conforme a los razonamientos expuestos, los hechos acreditados encuadran a
la perfeccion en la hipotesis delictiva analizada.

Asi, se declara demostrada la antijuridicidad, al no existir alguna causa
de justificacion a favor de la acusada, de las que se encuentran previstas por
el articulo 17 del Cédigo Penal del Estado; es decir, la acusada al ejecutar la
conducta en mencién no se encontraba amparada por obrar en cumplimiento
de un deber o ejercicio de un derecho consignado en la ley, ni tampoco por
contravenir lo dispuesto en una ley penal dejando de hacer lo que manda, por
un impedimento legitimo, menos adn por actuar bajo la legitima defensa que
establece dicho dispositivo penal.

Y, con respecto al elemento de culpabilidad, éste se manifiesta dada
la naturaleza del delito, a través de una de sus formas como lo constituye el
dolo, previsto por el articulo 27 del cédigo sustantivo de la materia, que es
ejecutar intencionalmente el hecho que es sancionado como delito; esto, al
advertirse de las pruebas desahogadas en juicio, que la conducta desarrollada
por la activo estd inmersa en la intencionalidad de efectuar tal evento
delictuoso; circunstancia que no hace sino revelar objetivamente los elementos
emocional e intelectual que integran el dolo, debido a que de acuerdo a la forma
en que se llevaron a cabo los hechos, se advierte como razonable que la
acusada actu6 de manera dolosa y, por consiguiente, no opera a su favor
alguna causa de inculpabilidad de las previstas en el articulo 30 de dicho
ordenamiento.

8.2. Lesiones.
En el caso concreto, el tipo penal de lesiones por el que acuso la
Ministerio Publico, se encuentra previsto por el articulo 300 del Cédigo Penal

del Estado, el cual establece lo siguiente:

“Comete el delito de lesiones el que infiera a otro un dafio que deje en
Su cuerpo un vestigio o altere su salud fisica o mental.”

En razén de ello, los elementos requeridos para la acreditacion de este
tipo penal, conforme a la acusacion planteada, son los siguientes:

a) Que el activo infiera un dafio a otro; v,



b) Que el dafio inferido deje un vestigio que altere su salud fisica o
mental.

El primer elemento, consistente en que el activo infiera un dafio a
otro, se encuentra colmado con lo expuesto por la victima *****xxx*x “an gl
sentido de que adujo que el ****¥xrrkk o *xkkkkkx da 2021, al encontrarse con

su entonces esposa en el domicilio donde ambos habitaban, siendo el ubicado

en Cal Ie *kkkkkkkkkx nl'J mero *kkkkkkkkk CO|On|a *kkkkkkkkk en *kkkkkkkkk

aproximadamente a las **********de |3 tarde, tuvieron una discusion, que la
acusada se puso muy agresiva y comenzaron a empujarse; posteriormente,
esta tomd un martillo y le pegd en 4 o 5 ocasiones en la parte de atras de la
cabeza, el brazo, el pecho y la espalda, ocasionandole diversas lesiones, las
cuales después fueron atendidas en un nosocomio.

Del m|sm0 mOdO’ *kkkkkkkhkk COﬂté que el **********de *khkkkkkhkkk de 2021’
recibi6é una llamada de la victima, quien le dijo que ********x*|g habja golpeado;
por tanto, al acudir al domicilio donde estos habitaban, **********qrit§ que su
esposa lo habia golpeado con un matrtillo en la cabeza varias veces y, al salir,
Vvio que éste se queria desmayar, que lo agarré y en ese momento le noto varios
chipotes, golpes y rasgufios en el cuerpo, trasladandolo a la clinica ******xi*
para que le brindaran atencién médica.

En ese sentido, también se tiene la declaracion de ********** quien refirid
que el dig ****¥xrxrk g *xrrkkkxx da 2021, alrededor de las **********de |a tarde,
recibi6é una llamada de su papa, en donde le comunicé que su hermano estaba
encerrado en su casa y no lo dejaba salir la acusada, que lo habia golpeado,
gue se dirigié a casa donde ambos vivian, pero no logré verlo, que fue hasta el
dia siguiente que su hermano le refirid que **********|e hgbia dado unos golpes
en la cabezay en la espalda, que éste iba vendado de la cabeza y tenia sangre.

Con ello, se confirma que el pasivo sufri6 dafios en su cuerpo, al ser
agredido en repetidas ocasiones con un martillo en diversas partes de su
cuerpo.

En relacién al segundo de los elementos, consistente en que el dafio
inferido deje un vestigio que altere su salud fisica o mental; en primer
término, es de considerarse que la victima menciond que a consecuencia de
los golpes que le propind la acusada fue diagnosticado por los médicos con un

**********y *kkkkkhkkkk

Asimismo, se cuenta con las notas médicas de fechas ********** de
*kkkkkkkkk de 2021 y **********de *kkkkkkkkk de 2022’ aSI’ COI’nO Con Ia
contrareferencia de data *********x (g *kkkix da 2022 y la referencia —
contrareferencia del *****xxkx da *rrekkiiek da 2022, en las que aparecen los
diagnosticos de la victima y las que reconocié como suyas, mismas que le
fueron expedidas con motivo de diversas consultas médicas a las que acudio.

Ligado a lo anterior, el testigo **********detall6 cOmo es que aprecio a
través de sus propios sentidos que el pasivo, el dia en que acontecieron los
hechos, traia varios golpes y rasgufios en el cuerpo.

Adicionalmente, ****xxxkx* raye|g que el **rxrrriikigg xxkkikkiix da 2021,
vio a *****+exxxk yandando de la cabeza y con sangre.

Guarda relacion con lo anterior, el dicho de la doctora *******x** nerito
médico en el area de medicina legal del CODE de **********da |a Fiscalia del
Estado de Nuevo Ledn, quien fue objetiva en comentar que en fecha ****xxxxxx
de *rrrxxkik de 2021 realizé un dictamen médico previo a ********k*y que a la
exploracion fisica éste presentd una ****xxxxkk | ng *xxkkikdkk | )ng *akkdkkkxx | Ing
**********, una **********’ una**********, una **********y dos **********, d|ChaS
lesiones con una evolucion menor a 24 horas, que las mismas no ponian en
peligro la vida, tardaban menos de 15 dias en sanar y no dejaban cicatriz
perpetua.
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Ello adquiere mayor certeza, si se considera lo vertido en la audiencia
de juicio porr***++++x médico adscrito al Instituto de Servicios Periciales de la
Fiscalia General de Justicia del Estado, quien realiz6 un dictamen médico
evolutivo @ **¥¥kkkkkk - g dkkkkkikik (g Hkkkrrkkka 2022, en el que concluy6 que
éste presenté **********, **********y **********, que hasta ese momento el
evaluado continuaba con valoraciones médicas de sus médicos tratantes y
presentd una evolucion térpida de sus lesiones; por ello, clasifico las lesiones
como de las que no ponian en peligro la vida, si tardaban mas de quince dias
en sanar y no dejaban una cicatriz perpetua, presentando hasta ese momento
una evolucién mayor a 15 dias y siendo dichas lesiones de causa traumatica.

Consecuentemente, al valorar las anteriores probanzas en la forma 'y
términos establecidos, se concluye que con motivo de los golpes propinados
por la acusada a la victima, se alter6 la salud fisica de éste.

Por lo que, efectivamente qued6 demostrada la existencia de una
conducta o hecho, es decir, un comportamiento humano voluntario a cargo del
activo, que en el caso resulté ser por accion, es decir, positivo o de hacer, el
cual fue encaminado a un propdsito; mismo que resulto tipico, en virtud de que
dicha conducta se adecua al delito de lesiones, previsto por el dispositivo
mencionado; ya que, el elemento positivo del delito denominado tipicidad, no
es otra cosa mas que la adecuacién de los hechos o conducta a la descripcién
legal y, en el caso ‘concreto, de la prueba producida en juicio, no se advierte
gue el activo esté favorecido por una causa de atipicidad, en alguna de sus dos
formas; es decir, la atipicidad relativa, que es aquella donde falta alguno de los
elementos del tipo, como por ejemplo la calidad especifica en el sujeto activo,
o la atipicidad absoluta, en la cual no existe encuadramiento en ningun
elemento del tipo penal; esto es asi, pues conforme a los razonamientos
expuestos, los hechos acreditados encuadran a la perfeccion en la hipétesis
delictiva analizada.

Se estima demostrada la antijuridicidad, al no existir alguna causa de
justificacién a favor de la acusada, de las que se encuentran previstas por el
articulo 17 del Cédigo Penal del Estado; es decir, la acusada al ejecutar la
conducta en mencién no se encontraba amparada por obrar en cumplimiento
de un deber o ejercicio de un derecho consignado en la ley, ni tampoco por
contravenir lo dispuesto en una ley penal dejando de hacer lo que manda, por
un impedimento legitimo, menos adn por actuar bajo la legitima defensa que
establece dicho dispositivo penal.

En cuanto al elemento de culpabilidad, éste se manifiesta dada la
naturaleza del delito, a través de una de sus formas como lo constituye el dolo,
previsto por el articulo 27 del cédigo sustantivo de la materia, que es ejecutar
intencionalmente el hecho que es sancionado como delito; esto, al advertirse
de las pruebas desahogadas en juicio, que la conducta desarrollada por la
activo estad inmersa en la intencionalidad de efectuar tal evento delictuoso;
circunstancia que no hace sino revelar objetivamente los elementos emocional
e intelectual que integran el dolo, debido a que de acuerdo a la forma en que
se llevaron a cabo los hechos, se advierte como razonable que la acusada
actu6 de manera dolosa y, por consiguiente, no opera a su favor alguna causa
de inculpabilidad de las previstas en el articulo 30 de dicho ordenamiento.

9. Responsabilidad Penal.

En relacién a la responsabilidad penal de la acusada ********** an |g
materializacién de los delitos de violencia familiar y lesiones, la Fiscalia le
reproché tal conducta en términos de la fraccion |, del articulo 39%, del Cédigo
Penal del Estado; el cual, en lo conducente, establece que responderan por la
comision delictiva, quien o quienes pongan culpablemente una condicion de la

Articulo 39.- Responderan por la comisién delictiva, quien o quienes pongan culpablemente una condicién de la lesién juridica, entendiéndose
por tal, un comportamiento fisico o psiquico, que trasciende al delito, y que de no haberse dado o no haber existido, tampoco se hubiere dado la
comision delictiva. Por tanto, debe entenderse que ponen culpablemente una condicién del resultado: I.- Los autores intelectuales y los que
tomen parte directa en la preparacion o ejecucién del mismo.



lesion juridica, y que ponen culpablemente una condicion del resultado, los
autores intelectuales y los que tomen parte directa en la preparacion o
ejecucion del mismo; lo cual, en la especie quedd plenamente acreditado.

Ello se corrobora, principalmente con la imputacioén franca y directa
realizada por la propia victima *******++* nyes en la audiencia de juicio éste
reconocié a la acusada como su ex esposa, quien relaté le habia propinado
diversos golpes, detallando que era quien vestia ***¥**xxxix  con yng *rxkkkkrky
labigs ****kkkkix - de tez *Fkkrkkk manifestacion que, bajo el principio de
inmediacién, se pudo apreciar se traté de sefialamientos francos y directos en
Contl’a de **********.

La anterior imputacién, no se encuentra aislada, sino por el contrario, se
reafirma con la declaraciéon rendida por ****x****x an | sentido de que
mencion6 que al acudir al domicilio, al auxilio del pasivo, observé cémo
*rrekkikkklo aventd hacia el porche; aunado a que, al tener a esta Ultima a la
vista durante su participacién en la audiencia de juicio, la reconocid, precisando
gue vestia ***rrrrrik kkkkky que en ese momento se estaba agarrando la
barbilla, advirtiendo esta juzgadora que efectivamente se trataba de la acusada.

Ello aunado la circunstancia de que la propia ********** decidié hacer uso
de su derecho para declarar ante esta Autoridad, a pesar de tener conocimiento
sobre las consecuencias que ello podria implicar, y, con su relato, se ubic6 en
las circunstancias de tiempo y espacio de la conducta delictiva, resultando
coincidente con la versién dada por la victima; aunque si bien, niega haber
golpeado a su ex esposo, su declaracion corrobora en parte lo narrado por el
pasivo.

Hermanado a ello, el menor de iniciales *******+** comparecio a rendir
su declaracién, robusteciendo alin mas con esto el dicho de la victima y la
acusada, pues también ubic6 a ambos en el domicilio donde se dieron los
hechos, en el dia y hora precisados.

Y si bien la defensa argumenté que los hechos fueron vistos por la
acusada y por el menor ***xxxkkx “axpnoniendo que ninguno de los dos sefal6
gue la primera haya inferido cinco golpes con un martillo a la victima; no
obstante, eso tampoco es suficiente para desvirtuar la acusacién que hace la
Fiscalia en contra de su representada ********** nyes se advierte soélo se trata
de una postura defensista adoptada por la propia acusada, que carece de
sustento por los motivos ya expuestos en este fallo.

Por todos los motivos anteriormente aducidos, se arriba a la conviccion
de que la acusada **********participd culpablemente, en la comision de los
antisociales de violencia familiar y lesiones anteriormente acreditados; pues la
informacion que se desprende de las probanzas resefiadas, acreditan que la
precitada participé en su comisién como autora material, conforme al articulo
39, fraccion |, del Cédigo Penal del Estado, al haber ejecutado de manera
directa los hechos atribuidos por la Fiscalia.

En este apartado, se destaca que la defensa solicité se resolviera el
presente asunto con perspectiva de género, conforme al desfile probatorio que
se llevo a cabo, aunado a que la acusada es una dama y dado que no se le dio
tramite a la carpeta de investigacion que se originé con motivo de la denuncia
gue afirma haber interpuesto; sin embargo, aun cuando se sabe que la
acusada, por su condicion de mujer, pertenece a un grupo histéricamente
vulnerable, ello no es suficiente para dictar la sentencia absolutoria que
peticiona la Defensa, dado que como nuestro méximo tribunal lo ha establecido,
juzgar con perspectiva de género no implica nada mas darle la razén a quien
sea mujer, por ese s6lo hecho de ser mujer, sino que se debe realizar un
andlisis y seguir ciertos pasos para determinar si hubo una asimetria de
poderes que sea necesario que esta Autoridad advierta; sin embargo, del
analisis de los hechos, la valoracion de las pruebas y durante el desarrollo del
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procedimiento, no se notd que existiera entre las partes alguna diferencia que
igualar.

A mayor ilustracion, se invoca la jurisprudencia cuyo rubro y datos de
localizacibn son: ACCESO A LA JUSTICIA EN CONDICIONES DE
IGUALDAD. ELEMENTOS PARA JUZGAR CON PERSPECTIVA DE
GENERO.?

10. Decision.

Al haberse demostro la existencia de los delitos de vielencia familiar y
lesiones, previstos, respectivamente, por los articulos 287 bis, inciso a),
fraccion Il, y 300, ambos del Cdodigo Penal del Estado, asi como la plena
responsabilidad de **********an gy comision, ello en términos de los numerales
27 y 39, fraccion I, del codigo sustantivo aplicable, se dicta sentencia
condenatoria en su contra, al haberse vencido asi el principio de presuncion
de inocencia que le asistié durante el procedimiento, en términos de los
articulos 20 apartado B fraccion | de da Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos y 13 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales.

11. Forma de sancionar.

Ahora bien, respecto a la forma de sancionar a la sentenciada, la
Representacion Social solicité fuera condenada en términos del articulo 287 bis
1, por lo que hace al delito de violencia familiar, y conforme a los diversos 301
fraccion 11, 303 fraccion Ill, 305 y 316 fraccion I, todos del Cédigo Penal del
Estado, por lo que respecta a las lesiones.

Siendo debatida por la defensa la imposicion de la agravante prevista
en la fraccién lll, del numeral 303 en cita; toda vez que, en lo medular, adujo a
gue no se escucho6 a ningun experto que determinara que la victima contaba
con una incapacidad permanente.

Consecuentemente, teniendo presente lo desahogado en la audiencia
de juicio oral, la peticion realizada por la Fiscalia y el debate hecho por el
defensor, se considera parcialmente procedente la solicitud de la primera de
los nombrados, respecto a la forma de sancionar a la acusada por su comision
en los delitos de violencia familiar y lesiones.

En el caso concreto, por lo que hace al flagelo de violencia familiar, en
virtud de que fue debidamente probado que ********** ‘an su caracter de esposa
del sefigr *¥*****xx o cqusd una afectacion fisica, en los términos expuestos,
se establece que efectivamente ha de aplicarse la pena que establece en su
primer parrafo el articulo 287 bis 1, del Codigo Penal del Estado de Nuevo Leon,
al haber sido ésta la peticion de la Fiscalia.

Lo anterior no obstante que no pasa desapercibido para esta Juzgadora
gue la sancion que corresponderia en todo caso aplicar a la sefora
*hxxkkkkkkseria la prevista por el segundo parrafo del referido numeral, ya que
guedd demostrado con las pruebas desahogadas tanto a peticion del Fiscalia,
como de la Defensa, que los hechos se llevaron a cabo ante la presencia de
una nifia y un nifio, ambos hijos de la propia acusada, siendo que dicho parrafo
preceptla que cuando la violencia sea cometida en presencia de nifias, nifios,
adolescentes o familiares (sic), la pena se aumentara una mitad; esto
evidentemente con independencia de a quién le corresponda la paternidad o
maternidad de tales menores; sin embargo, como ya se establecio, dado que
esa no fue la solicitud planteada por la Fiscalia y que este 6rgano jurisdiccional
no puede ir mas alla de lo que solicita la Representacion Social, puesto que
carece de facultades para realizar una reclasificacion, por ello, se sancionara a

2 Décima Epoca. Namero de registro ****+++*_Primera Sala. Jurisprudencia. Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 29, abril
de 2016, tomo Il, pagina 836. Tesis 1a./J. 22/2016 (10a.).



la acusada Unicamente con el supuesto que establece el primer péarrafo de
dicho dispositivo penal, el cual menciona que se impondran de 3 a 7 afios de
prisiéon; perdida de los derechos hereditarios, de alimentos, de patria potestad
o de tutela que pudiere tener sobre la persona agredida; se le sujetara a
tratamiento integral ininterrumpido dirigido a la rehabilitacion médico-
psicolégica, conforme a lo dispuesto por el articulo 86 de ese cbdigo; también,
deberd pagar este tipo de tratamientos, hasta la recuperacion de la salud
integral de la persona agredida; entonces, esa es la sancion que sera aplicable
por lo que hace al citado delito.

Por otra parte, referente al delito de lesiones, resulta procedente la
peticién de la Fiscalia, en cuanto a que se sancione dada la clasificacion médico
legal que se hizo de las lesiones presentadas por el pasivo; que si bien, en un
primer momento, fueron clasificadas como de las que no ponian en peligro la
vida y tardaban menos de 15 dias en sanar, tenemos que se hizo
posteriormente un dictamen evolutivo, en el que el médico concluyé que las
lesiones en realidad tenian una clasificacién diversa a la preliminar, pues a esa
data no habian sanado, es decir, las consider6 como de las que no ponian en
peligro la vida, pero tardaban més de 15 dias en sanar; entonces, por ello es
gue la sancién aplicable es efectivamente la que establece la fraccién Il del
articulo 301 en mencién, que va de 6 meses a 3 afios de prisibn y multade 5 a
15 cuotas.

Sin embargo, no obstante la acreditacién del delito basico de lesiones
en comento, es de establecerse que no se acreditd el supuesto aludido por la
Fiscalia en relacion a la agravante a que se refiere el articulo 303, en su
fraccion lll, del Codigo Penal del Estado, referente a que la lesién le hubiere
dejado a la victima una incapacidad permanente para trabajar; pues al efecto,
como bien lo alegé la defensa, tenemos que la propia Fiscal en sus argumentos
menciond que aun no se habia emitido la declaratoria de incapacidad
permanente, lo que tiene conexién directa con que a juicio no haya
comparecido galeno alguno que hubiere emitido un dictamen definitivo en
relacion a las lesiones presentadas por el pasivo, puesto que Unicamente
comparecieron los médicos legistas que practicaron los dictamenes médicos
previo y evolutivo a dicha victima; entonces, es evidente que no existe prueba
gque permita establecer que las lesiones sufridas por el pasivo *****¥*xi+x|g
hubieren dejado una incapacidad permanente para trabajar; y si bien, del
dictamen médico evolutivo de referencia practicado a la victima, conforme a lo
expuesto por el doctor que lo practicé, se desprende gue se le diagnostic6 a
dicha victima una ****x** KkFkkky Fkxkkkkxkk o cual *rrRRrrxcon lo que
podria actualizarse una de Ias hipotesis contenldas en la fraccion II del citado
numeral 303, especificamente en el supuesto de que se produzca con motivo
de las lesiones un debilitamiento, disminucién o perturbacion en los sentidos
de la victima, en este caso, la vista; empero, dado que en esta etapa procesal,
la Autoridad Judicial carece de facultades para variar la clasificacion juridica
otorgada al hecho por el Ministerio Publico, resulta legalmente improcedente la
aplicacion de tal agravante.

Y referente a la calificativa que la Agente del Ministerio Publico invoco
al elevar acusacion formal en contra de la acusada por el delito de Lesiones en
cuestion, consistente en la fraccion 1l del articulo 316 del Cadigo Penal vigente
del Estado, que a la letra dice:

“Se entiende que las lesiones, las lesiones a menor de doce afios de
edad y el homicidio son calificados cuando se cometan bajo una o mas de las
siguientes circunstancias:..

[I. Cuando el acusado es superior fisica 0 materialmente en relacion al
afectado, en tal forma que el activo no corra riesgo y tenga conciencia de tal
superioridad...”

Al efecto, es pertinente sefialar que la ventaja como calificativa en el
delito de lesiones, comprende dos aspectos que deben colmarse para que
cobre existencia juridica: uno objetivo o material y el otro subjetivo; el primero
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(objetivo), se entiende, en el caso concreto, como la circunstancia de que la
activo era superior en relacion al pasivo, dado que ha quedado acreditado
utilizé un arma contundente, como lo fue un martillo, para llevar a cabo la
agresién en contra del pasivo, ello conforme a lo declarado por la propia victima
y a la magnitud de las consecuencias que en su salud se le causaron, acorde
a las opiniones médicas ya referidas; sin embargo, para la acreditacién de la
referida calificativa deviene necesaria también la acreditacion del elemento
subjetivo de referencia, el cual se hace consistir en que el sujeto activo del
delito debe estar plenamente consciente de su superioridad sobre la-victima y
de que al momento de su comision no corra riesgo alguno; y al respecto, en
este asunto se tiene que la agresion por parte de la acusada hacia el pasivo
sucedi6 en el interior del domicilio en el que ambos cohabitaban y en el cual,
conforme a la mecénica de hechos descrita por las partes, se desprende que
habia diversos objetos, los cuales se estuvieron arrojando; de ahi que no es
posible establecer que la acusada tuviera plena conciencia de su superioridad,
en virtud de que asi como ésta pudo tomar de una caja el martillo con el cual
ocasiono lesiones al pasivo, también existia la posibilidad de que éste pudiera
hacerse de algun objeto que le fuera util para causar alguna afectacion a la
acusada; por ende, dado que no se tiene la certeza de que la acusada tuviese
la seguridad de que la victima no estuviese provisto de algun objeto con el que
también pudiera agredirla; por ende, no se tiene por acreditado dicho elemento
subjetivo de la calificativa-de ventaja invocada por la Agente del Ministerio
Publico, por lo que en consecuencia, no se tiene por acreditada dicha
agravante.

Lo anterior encuentra apoyo en la tesis cuyo rubro y contenido dicen:

“VENTAJA. ELEMENTOS JURIDICOS PARA LA EXISTENCIA DE LA
CALIFICATIVA DE. La ventaja como calificativa en el delito de homicidio,
comprende dos aspectos que deben colmarse para que cobre existencia
juridica; uno objetivo o material y el otro subjetivo; el primero se entiende como
la circunstancia de que el acusado se encuentre provisto de un arma y la
victima inerme; el segundo (el subjetivo) se hace consistir en que el sujeto
activo del delito debe estar plenamente consciente de su superioridad sobre la
victima; asi pues, no es suficiente para la existencia juridica de la calificativa
de mérito con que el agresor esté armado, sino que es necesario también, que
se encuentre absolutamente seguro de que el sujeto pasivo no tiene
oportunidad alguna de atacarlo y con ello darse cabal cuenta de su
superioridad.”

Consecuentemente, al no haberse actualizado la agravante y la
calificativa en mencién, por los motivos ya expuestos, no resultan aplicables a
la acusada las sanciones al efecto peticionadas por la Fiscalia.

Cabe hacer mencion que si bien ninguna de las partes preciso la
actualizacion de un concurso de delitos; al respecto, debe establecerse que la
decision de actualizar la existencia de un concurso de delitos y sancionar por el
mismo, esta supeditada a las autoridades judiciales en la imposicion de las
penas, fundando y motivando tal actuacién; teniendo aplicacion la jurisprudencia
cuyo contenido no se transcribe, pero su rubro y datos de localizacion, son:
“CONCURSO DE DELITOS, FACULTAD EXCLUSIVA DE LAS
AUTORIDADES JUDICIALES EN LA IMPOSICION DE LAS PENAS.”?

Asi, atendiendo a que dicha jurisprudencia tiene caracter obligatorio,
quien ahora resuelve advirtio la actualizacion de un concurso, esto es, el relativo
al concurso ideal o formal de delitos a que se refieren los articulos 374y 77°
del Cddigo Penal del Estado, toda vez que con una sola conducta se violaron

3 Novena Epoca. Nimero de registro **++++* primera Sala. Jurisprudencia. Apéndice 1917-septiembre 2011. Tomo IIl. Penal Primera Parte-
SCJN Seccion-Adjetivo. Tesis 387. Pagina ** itk

4 Articulo 37.- Hay concurso ideal o formal, cuando con una sola conducta se violan varias disposiciones penales conexas que sefialen sanciones
diversas, o varias veces una disposicién penal de idéntico contenido.

5 Articulo 77.- En caso de concurso ideal o formal, se aplicara la pena correspondiente al delito que merezca la mayor, la cual se podra aumentar
hasta en una mitad méas del méaximo de su duracion.



dos disposiciones conexas que sefialan sanciones diversas; por lo que en este
sentido se aplicara la pena correspondiente al delito que merezca la mayor,
siendo este el de violencia familiar, la cual se podra aumentar hasta en una
mitad mas del maximo de su duracién.

12. Individualizacién de la sancion.

Al haberse dictado sentencia de condena, es preciso mencionar que el
tema relativo a la individualizacion de la pena descansa en el arbitrio judicial,
el que a su vez se apoya en la culpabilidad de la acusada ********** an relacién
con las especificaciones previstas en el articulo 47 del Cédigo Penal del
Estado, en relacién al diverso 410 del Codigo Nacional de Procedimientos
Penales, esto es, se debe razonar en forma pormenorizada las circunstancias
en que se ejecutaron los hechos, las peculiaridades de la acusada, a la vez de
especificar en qué forma influyeron en el animo del juzgador para ubicarla en
cierto punto de culpabilidad, asi es que deberan tomarse en cuenta las
circunstancias externas del delito y las internas del sentenciado, en funcién del
dafio causado, la forma de la consumacién y evaluar los antecedentes
personales del activo, con el propdsito de cumplir con la finalidad de la pena,
gue es la reinsercion social del delincuente; de ahi la necesidad de que la
sancién impuesta guarde proporcién con la culpabilidad de la sentenciada.

En cuanto al grado de culpabilidad, la Fiscalia solicitd se considere a
*rekkkxkk*an un grado de culpabilidad minima.

Al respecto, es oportuno precisar que, en criterio de este Tribunal,
dentro del juicio no se proporciond dato objetivo alguno tendiente a justificar un
grado de culpabilidad mas elevado del minimo; por lo que, bajo esas
consideraciones, lo procedente es aplicar la pena minima y en ese sentido,
deviene innecesario entrar al estudio de las circunstancias que regulan al
arbitrio judicial, previstas en los articulos 47 del Codigo Penal del Estado y 410
del Cdédigo Nacional de Procedimientos Penales, pues la pena minima no
requiere razonarse, conforme a los criterios jurisprudenciales emitidos
reiteradamente por nuestros Tribunales Constitucionales, siendo uno de ellos
bajo el rubro y datos de localizacién que a continuacion se transcriben:

“PENA, INDIVIDUALIZACION DE LA. CUANDO NO SE IMPONE LA
MINIMA DEBEN RAZONARSE LAS CIRCUNSTANCIAS FAVORABLES Y
DESFAVORABLES AL REO QUE INFLUYERON EN EL JUZGADOR PARA
AUMENTARLA.”®

Frente al panorama indicado, se estima justo y legal imponer a la
sentenciada ********** en cuanto a su responsabilidad respecto al delito de
violencia familiar, considerando éste como el que merece pena mayor, la pena
de 3 afios de prisién, asi como la pérdida de los derechos hereditarios de
alimentos o de tutela que tuviere sobre la persona agredida y se le sujeta
a un tratamiento integral interrumpido, dirigido a su rehabilitacion médico
psicolégica, conforme a lo dispuesto por el articulo 86 del Cddigo Penal del
Estado.

Y, por lo que hace al delito concursado de lesiones, se le sanciona con
3 dias de prision.

Penas que sumadas, arrojan un total de 3 afios y 3 dias de prision,
ademés de la pérdidade los derechos hereditarios de alimentos o de tutela
gue tuviere la acusada sobre la persona agredida y se le sujeta a un
tratamiento integral interrumpido, dirigido a su rehabilitacibn médico
psicoldgica, conforme a lo dispuesto por el articulo 86 del Cddigo Penal del
Estado. Sancion privativa de libertad que sera compurgada y computable en
los términos que determine el Juez de Ejecucién de Sanciones Penales del
Estado. En la inteligencia de que habra de descontarse, en su caso, el tiempo

6 Novena Epoca. Nimero de registro 181305. Tribunales Colegiados de Circuito. Jurisprudencia. Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. Tomo XIX, junio de 2004, pagina 1326.
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gue hubiera permanecido detenida la acusada con motivo de los presentes
hechos.

Por consiguiente, con motivo de este fallo condenatorio, se dejan
subsistentes las medidas cautelares establecidas en las fracciones VIl y VIII,
del articulo 155 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, las cuales
fueron impuestas a la sentenciada, ello hasta en tanto sea ejecutable este fallo.

13. Sanciones accesorias.

Al ser consecuencia de toda sentencia de condena, en‘términos de lo
gue establece el articulo 53 del Codigo Penal del Estado, se suspende a la
sentenciada, en el ejercicio de sus derechos civiles y politicos por el tiempo que
dure la sancién impuesta.

De la misma manera, conforme a lo dispuesto por el numeral 55 del
Caddigo sustantivo de la materia, se amonesta a la referida ********** ggpre las
consecuencias del delito cometido, excitdndola a la enmienda y conminandola
para que no vuelva a delinquir, pues en su caso podria ser considerado como
reincidente y las sanciones serian' mas severas.

14. Reparacion del'dafio.

En cuanto a la reparacion del dafo, constituye un derecho humano
consagrado a favor de la victima u ofendido, por el articulo 20, apartado C,
fraccién 1V7,'de la Constituciéon Politica de los Estados Unidos Mexicanos; en
torno a lo cual de los diversos articulos 141, 142, 143, 144 y 145, del Cdodigo
Penal del Estado de Nuevo Ledn, se desprende que toda persona responsable
de un delito lo es también por el dafio y perjuicio causado.

En ese tenor, escuchada la peticién del Ministerio Publico, asi como la
postura de la Defensa, este Tribunal estima procedente la solicitud de la
Fiscalia, pues es acertado condenar a la sentenciada por lo que a este rubro
se refiere, atendiendo a que se deben velar los derechos fundamentales de la
victima *x***xkxxx - contenidos en el apartado C del articulo 20, en relacién con
el articulo 1, ambos de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

Por tanto, se condena genéricamente a *********g pnagar la reparacion
del dafio a favor de la victima ********** nor concepto de las afectaciones
causadas y, en su caso, la indemnizacién que corresponda por las secuelas
gue dejen las lesiones que se le ocasionaron; a razén de que, durante el
desarrollo del juicio qued6 acreditado que la victima, a consecuencia de las
agresiones fisicas inferidas por parte de la acusada, present6 una alteracion en
su integridad fisica, como lo fue primeramente un ***xxrxtrk hkkkkkkxk - a] cyal
también se acompafiaba de **x***xkkky xxkikkkxxx a||g establecido por el médico
Fhkkkkkkkk - quien le practicd un dictamen médico evolutivo; ademas, en esta
experticia se establecié que al momento de su evaluacién ain no habia sanado
y, por tanto, no se encontraban determinadas las secuelas ocasionadas;
también, establecié que en caso de que estas lesiones necesitaran algun
tratamiento, rehabilitacion o si dejaran alguna incapacidad parcial o
permanente, 0 su prondstico, estos serian determinados por sus médicos
tratantes, al ser dado de alta de todas las areas médicas.

En atencion a lo anterior, es evidente que se encuentra pendiente de
rendir un dictamen médico definitivo, en el que, conforme a la evolucién de las
lesiones de la victima, se determine si éste va a presentar o no una incapacidad
permanente; por tal motivo, es que se hace la condena correspondiente en
cuanto a este apartado, monto que debera cuantificarse en el procedimiento

" Articulo 20, Apartado C. De los derechos de la victima o del ofendido: [...] IV. Que se le repare el dafio.
En los casos en que sea procedente, el Ministerio Publico estara obligado a solicitar la reparacion del dafio,
sin menoscabo de que la victima u ofendido lo pueda solicitar directamente, y el juzgado no podréa absolver
al sentenciado de dicha reparacion si ha emitido una sentencia condenatoria. [...]



de ejecucion de la sentencia, por via incidental, conforme a lo que se acredite
en su oportunidad, ello acorde a lo dispuesto por el articulo 406 del Codigo
Nacional de Procedimientos Penales.

Sin que para lo anterior pase inadvertido el argumento de la defensa en
cuanto a que se genera una incertidumbre en relacién a lo anterior, toda vez
gue no se tiene la certeza de que se le vaya a dar alguna incapacidad a la
victima, asi como que podria ser que su representaba estuviera sujeta a
esperar el resultado de la evolucion de las lesiones de la victima; sin embargo,
aun y cuando esto podria ser asi, ello no genera incertidumbre juridica, puesto
gue ya se condend de manera genérica, pero en el procedimiento de ejecucion
serd en donde se lleve a cabo la determinacién del monto y, es de resaltar, que
entre tanto la sentenciada podria ser acreedora a algun beneficio de los que
establece la Ley Nacional de Ejecucién de Sanciones Penales.

Sumado a lo anterior, este plazo tampoco puede ser eterno, pues la ley
establece en qué momento va a prescribir el apartado conducente a la
reparacion del dafio; de ahi que, conforme a la ley se protegen tanto los
derechos de las personas sentenciadas, como de las victimas; en
consecuencia, ese argumento de la defensa se estima improcedente, por lo
gue queda establecida la condena a la reparacion del dafio en los términos
precisados.

15. Comunicacion de la sentencia.

Hagase saber a las partes que en caso de inconformidad con la
presente sentencia definitiva, procede el recurso de apelacién, el cual se
deberd interponer ante este Tribunal dentro de los 10 dias siguientes a la
notificacion de la misma, de conformidad con lo establecido en los articulos
468 y 471 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales.

Una vez que cause firmeza esta determinacién, enviense las
constancias respectivas al Juez de Ejecucion de Sanciones Penales del
Estado, asi como copia autorizada a las autoridades penitenciarias y
administrativas que intervienen en el proceso de ejecucién, para su
conocimiento y efectos legales del caso.

16. Puntos resolutivos.

PRIMERO: Quedaron acreditados los delitos de violencia familiar y
lesiones, asi como la plena responsabilidad de ********** en sy comisién, en
consecuencia:

SEGUNDO: Por la responsabilidad que le resulta a la sentenciada
Fhxxkkikkk en la comision de dichos ilicitos, se le impone una sancién de 3 afios
y 3 dias de prisién, asi como la pérdida de los derechos hereditarios de
alimentos o de tutela que tuviere sobre la persona agredida y se le sujeta
a un tratamiento integral interrumpido, dirigido a su rehabilitacion médico
psicolégica, conforme a lo dispuesto por el articulo 86 del Cddigo Penal del
Estado.

Sancién corporal que compurgara la sentenciada en el lugar, forma y
términos que establezca el Juez de Ejecucion de Sanciones Penales al que le
corresponda conocer del procedimiento en esa etapa.

Se dejan subsistentes las medidas cautelares no privativas de libertad,
impuestas anteriormente a la sentenciada, ello hasta en tanto sea ejecutable
este fallo.

TERCERO: Se suspende a la sentenciada ******** an g| ejercicio de
sus derechos civiles y politicos por el tiempo que dure la sancién impuesta,
al ser consecuencia de toda sentencia de condena.
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CUARTO: Se amonesta a la sentenciada, sobre las consecuencias de
los delitos cometidos, excitdndola a la enmienda y conminandola para que no
vuelva a delinquir, pues en su caso podria ser considerada como reincidente y
las sanciones serian mas severas.

QUINTO: Se condena a la sentenciada al pago de la reparacion del
dafio, en los términos precisados dentro de la presente determinacion.

SEXTO: Notifiquese a las partes la presente resolucion, informandoles
gue en caso de inconformidad con la misma, podran interponer recurso de
apelacion dentro de los diez dias siguientes a que sean legalmente notificados
de esta sentencia.

SEPTIMO: Una vez que cause firmeza esta determinacion,
comuniquese al Juez de Ejecucion de Sanciones correspondiente y a las
autoridades administrativas que intervienen en el procedimiento de ejecucion,
para su debido cumplimiento.

Asi lo resuelve y firma® de forma unitaria, en nombre del Estado de
Nuevo Ledn, la licenciada BERTHA YADIRA BACA SAUCEDO, Juez de
Control y de Juicio Oral Penal del Estado.

Este documento constituye una version publica de su original. En consecuencia, se suprimié toda aquella
informacién considerada legalmente como confidencial, en virtud de encuadrar en los supuestos normativos
previstos en el articulo 3 de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados y
en los articulos 3y 141 de la Ley de Transparenciay Acceso a la Informacién Publica del Estado de Nuevo Ledn.

8 Documento que contiene firma electrénica avanzada, de conformidad con el acuerdo general nimero 07/2017 del Pleno del
Consejo de la Judicatura del Estado de Nuevo Ledn de fecha 07 de abril de 2017, por el que se establecen las reglas para la
implementacién y uso, asi como el inicio de la firma electrénica avanzada (fiel) certificada del sistema de administracién tributaria en
documentos, actuaciones y resoluciones judiciales.



