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Monterrey, Nuevo Leon, a 09 de febrero de 2026.

Se procede a plasmar por escrito la SENTENCIA
ABSOLUTORIA, dictada a favor de ***x**xxx nor Jos delitos de
equiparable a la violacién y corrupcion de menores, en la audiencia
de fecha 29 de enero del afio en curso, dentro de la carpeta judicial

K*kkkk /****

Glosario e identificacion de las partes:

Acusado hkRIIRIIK

Defensa particular Licenciado *rrxxrreex

Ministerio Pablico Licenciada *x

Victima Menor de edad de iniciales******xxrx

Ofendida [,

Asesoria juridica Licenciada **********ggesora juridica particular,
y licenciado**********Procuraduria de
Proteccion de Nifias, Nifios y Adolescentes.

Cédlgo Penal Fkkkkkkkkk

Cédlgo Nacional Fokkkkdkkkk

Antecedentes del caso.

Auto de apertura a juicio. Se dictd el 10 de julio de 2025, y
posteriormente se remitio al &rea de enjuiciamiento.

Audiencia de juicio a distancia.

Cabe destacar que en la audiencia de juicio los sujetos procesales
estuvieron enlazados a la sala de audiencias a través de
videoconferencia, en atencion a lo que disponen los articulos 44 y 51 del
Cddigo Nacional de Procedimientos Penales; pues, la misma permite
cumplir con la formalidad de la oralidad exigida para todas las
actuaciones procesales, debido que, mediante el uso del citado medio
técnico disponible por el Tribunal de enjuiciamiento, permitio darle mayor
agilidad, exactitud y autenticidad a la audiencia, dado que la
videoconferencia fue sostenida en tiempo real, esto por medio del uso de
la plataforma o herramienta tecnolégica denominada “Microsoft Teams”,
lo cual no representd impedimento alguno, para garantizar en todo
momento, los principios que rigen en el presente proceso penal
acusatorio.

Competencia.

Esta Autoridad es competente para conocer y resolver el presente
asunto de manera unitaria, toda vez que los hechos delictivos que dieron
origen a esta causa fueron clasificados como constitutivos de los delitos
de equiparable a la violacién y corrupcién de menores, cometidos en el
afio 2015, en el Estado de Nuevo Leon, donde esta Autoridad tiene
jurisdiccién y le son aplicables las reglas procedimentales establecidas
en el Cbédigo Nacional de Procedimientos Penales; de conformidad con



los articulos 21 tercer parrafo, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 94 de la Constitucion Politica del Estado de Nuevo
Ledn; 20 fracciobn | y 133 fraccion I, del Codigo Nacional de
Procedimientos Penales; 2 fraccion X, 31 fraccion 1X, 33 Bis fraccion V' y
36 Bis 2, de la Ley Orgéanica del Poder Judicial del Estado; asi como los
acuerdos generales nameros 23/2011 en relacion al 22/2017 del Pleno
del Consejo de la Judicatura del Estado de Nuevo Ledn, ademas del
diverso acuerdo 21/2019 emitido por dicho Pleno el nueve de agosto de
dos mil diecinueve, que reforma el diverso acuerdo 17/2018, en el que se
determind los juicios que seran resueltos de forma unitaria o colegiada
dentro del sistema penal acusatorio.

Planteamiento del problema

La fiscalia se comprometi6 a acreditar la siguiente propuesta
factica:

“HECHO 1. Que entre los meses de junio o Julio del afio del 2015, un dia
en la noche, la menor victima de iniciales ********** en ese entonces de
reekkkrkkkafios de edad, estaba de vacaciones de la escuela y hacia calor, al
estar dormida en un sillon de la casa del domicilio en el que habita, ubicado en
la calle ******xxxx " da| municipio de ***** Nuevo Ledn se desperto porque
*rkkkkkkkk  quien era novio de la madre de la menor, la sefiora *******+** |a tocaba
la pierna a la altura del muslo como acariciandola, ella se asusté y le grité a la
mama, al contestarle, la madre de la menor, *********x |a tapd la boca a la victima
y fue *****xxxxk quien respondid a la madre de la menor, diciéndole que la menor
se habia asustado, luego *********x |a quitd el calzdén a la menor, ella penso6 que
usted le iba a pegar, pero no fue asi, lo que hizo ********** fue meter uno de sus
dedos de la mano en la vagina de la menor victima, todo pasé muy rapido, ella
estaba asustada y, como *******&** g(In tenia su mano en la boca de la menor,
ella lo mordid, fue entonces que ********** g5cd su dedo de la vagina, se sentd
en el sillén, cargd a la menor y la sent6 en sus piernas sobre su pene, ella
dandole la espalda y no se dio cuenta la menor en qué momento *****x*kk* ggch
Su pene, ya que todo pasé muy rapido y fue cuando ********** meti§ su pene en
la vagina de la victima, comenzando a mover a la menor, quien sentia dolor y
ks o dijo, “TU MAMA NO SE PUEDE ENTERAR, NO LE VAYAS A
DECIR” la menor al estar asustada, solo movio la cabeza en sentido afirmativo,
después ****xkkrx g itd a la menor, la acosto en el sillén, es cuando ella se puso
su calzén para posteriormente ********** comportarse con ella como si nada
hubiera pasado.”

‘HECHO 2. Un dia del mes de **** del 2015 en la noche, la menor
victima, de iniciales *******xx*  an ese entonces de **** afios de edad y
recuerda que acababa de regresar a clases, al estar haciendo tarea en un
cuarto del domicilio antes referido, en eso ********** antrd al cuarto
aprovechando que la mama de la menor estaba regando las plantas afuera de
la casa, ********x** cerrg |la puerta del cuarto, se acerco a la menor, la acost6 en
la cama, le abrié las piernas y le quité el calzon; ese dia, ella vez vestia un
vestido y fue cuando
Frxxkkikkk metio sus dedos de la mano en la vagina de la menor victima ella sintié
dolor, le dijo a ********** que |le dolia, pero ********* ng dijo nada, en eso se
escuchd que la sefiora ***** preguntaba por ********** 'ya que no lo encontraba,
y es cuando *****xxkk gqca sus dedos de la vagina de la menor y le dijo a la
menor que no dijera nada, la menor no respondid, luego ********+* ggle del
cuarto.”

Tales hechos fueron clasificados juridicamente por el Ministerio Publico
en el delito de equiparable a la violacion, por lo que hace al hecho 1,
previsto en el articulo 267 primer supuesto y sancionado por el articulo 266,
primer parrafo, tercer supuesto en relacién al 269, ultimo parrafo; y en
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relacion al hecho 2, previsto en el articulo 268, primer parrafo, primer
supuesto, y sancionado por el articulo 266 primer parrafo, tercer supuesto
en relacion al 266, primer pérrafo, tercer supuesto y 269 ultimo parrafo; y por
lo que hace al delito de corrupcion de menores, previsto y sancionado en
el articulo 196 fracciones | y II; todos del Codigo Penal para el Estado de
Nuevo Leon vigente en la época de los hechos.

Atribuyéndole una participacion al acusado como autor material,
en términos del articulo 39, fraccién I, y a titulo de dolo, de acuerdo al
articulo 27, ambos de la misma codificaciéon punitiva.

Posicion de las partes.

La Agente Ministerio Publico sefiald6 que tales hechos fueron
probados con la informacién obtenida de la prueba producida en juicio, a
la cual hizo referencia de manera sustancial, e incluso destaco
medularmente, que estos datos patentizaban la responsabilidad penal
gue como autor material le resultaba al acusado, motivo por el cual,
finalmente planteo las bases para dictar una sentencia condenatoria en
contra del acusado.

En cuanto a la asesoria juridica también realizaron sus alegatos,
adhiriéndose medularmente a la postura de la fiscalia.

Por su parte, la defensa del acusado, en esencia aleg6 de no se
desahogo prueba suficiente para acreditar la acusacion, por lo que no se
acreditaban los delitos en cuestion

Pues bien, por economia se tienen reproducidos integramente los
alegatos de las partes, toda vez que resulta ociosa su transcripcién en
obvio de formulismos innecesarios, tal y como lo establece el dispositivo
68 del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales?, sin soslayar que los
mismos se atenderan por este Tribunal, en el apartado correspondiente.
Adicionalmente, se destaca que en cuanto a la prueba producida,
tampoco existe necesidad de realizar una transcripcion literal de esta,
pues ello en nada abonaria a la motivacion de esta version escrita, pero
lo que desde luego se establecera sera el alcance y valor de la misma.
Al efecto, cobra aplicacién el siguiente criterio:

“RESOLUCIONES EN MATERIA PENAL. LA TRANSCRIPCION
INNECESARIA DE CONSTANCIAS ES PRACTICA DE LA QUE EL
JUZGADOR GENERALMENTE DEBE ABSTENERSE EN ESTRICTO ACATO
AL PRINCIPIO DE LEGALIDAD. La evolucion legislativa del articulo 95,
fraccion 1V, del Codigo Federal de Procedimientos Penales permite advertir que
el legislador ha querido suprimir de la practica judicial la arraigada costumbre
de transcribir innecesariamente constancias procesales. En efecto, la redaccion
original de tal dispositivo consignaba que toda sentencia debia contener: "Un
extracto breve de los hechos conducentes a la resolucién.”; sin embargo, esa
estipulacion luego fue adicionada, por reforma de ocho de enero de mil
novecientos noventa y uno, para que a partir de entonces la sintesis sélo se
refiriese al material probatorio, pues el precepto en cita quedo redactado en los
siguientes términos: "Un extracto breve de los hechos conducentes a la
resolucién, mencionando Unicamente las pruebas del sumario."; y finalmente, el
texto en vigor revela una posicion mas contundente del autor de la norma,

t Articulo 68. Congruencia y contenido de autos y sentencias. Los autos y las sentencias deberan ser congruentes con la peticion o
acusacion formulada y contendran de manera concisa los antecedentes, los puntos a resolver y que estén debidamente fundados y
motivados; deberan ser claros, concisos y evitaran formulismos innecesarios, privilegiando el esclarecimiento de los hechos.



cuando en la modificacion de diez de enero de mil novecientos noventa y cuatro
establecid que el texto quedara de la siguiente manera: "Un extracto breve de
los hechos exclusivamente conducentes a los puntos resolutivos del auto o de
la sentencia en su caso, evitando la reproduccién innecesaria de constancias".
Por tanto, si como puede verse, ha sido preocupacion constante del legislador
procurar que las sentencias sean mas breves, lo que de suyo tiene como
finalidad que sean mas comprensibles y menos onerosas en recursos humanos
y materiales, sin género de dudas que esto sélo se logra cuando el cuerpo de
la resolucién, en términos de espacio, lo conforman los razonamientos y no las
transcripciones, puesto que el término "extracto breve", por si mismo forma idea
de unatarea sintetizadora propia del juzgador, que excluye generalmente al uso
de la transcripcion, solo permitida cuando, dentro de la linea argumentativa, sea
indispensable ilustrar el razonamiento con alguna cita textual que
verdaderamente sea de utilidad para la resolucion del asunto; principio que es
aplicable no sélo a las sentencias, sino también a los autos, pues no hay que
perder de vista que la redaccion actual del precepto en cita equipara ambas
clases de resoluciones. En conclusién, siendo la transcripcion innecesaria de
constancias una practica que el legislador ha querido proscribir, entonces, los
tribunales estan obligados a abstenerse de ella, en estricto acato al principio de
legalidad.”

Presuncién de inocencia.

Antes de abordar lo atinente al material probatorio desahogado en
juicio, es preciso acotar lo relativo al principio de presuncion de inocencia,
respecto del cual se tiene lo siguiente:

El reconocimiento del derecho a la presuncion de inocencia
previsto por el articulo 20 de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, contempla un cambio esencial en la naturaleza de
esta regla basica de la ordenacion de un proceso penal. Una vez
consagrada constitucionalmente, la presuncion de inocencia ha dejado de
ser un principio general del derecho que ha de informar la actividad judicial
(in dubio pro-reo) para convertirse en un derecho fundamental que vincula
a todos los poderes publicos y que es de aplicacion inmediata®.

Asi las cosas, la presunciéon de inocencia, ademas de constituir un
principio o criterio informador del ordenamiento procesal penal, es ante
todo un derecho fundamental.

En esta ldgica, la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos reconoce el derecho a la presuncién de inocencia en su articulo
8.2, el cual establece lo siguiente:

“Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma
su inocencia mientras no se establezca legalmente su
culpabilidad.”

La Corte Interamericana ha destacado la importancia del derecho
a la presuncion de inocencia al sefialarlo como un fundamento de las

2 Tercer Tribunal Colegiado Del Vigésimo Primer Circuito. Novena Epoca. Nimero de Registro 180,262. Tribunales Colegiados de
Circuito. Jurisprudencia. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XX. Octubre de 2004. Tesis XXI.30. J/9. Pagina 2260.

3 Tesis ********* cuyo rubro es: “PRESUNCION DE INOCENCIA. “EL PRINCIPIO RELATIVO SE CONTIENE DE MANERA IMPLICITA
EN LA CONSTITUCION FEDERAL’ y tesis ********** cuyo rubro es: ‘PRESUNCION DE INOCENCIA. EL PRINCIPIO RELATIVO ESTA
CONSIGNADO EXPRESAMENTE EN LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, A PARTIR DE LA
REFORMA PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 18 DE JUNIO DE 2008,
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garantias judiciales?, segun el cual las personas deben ser consideradas
inocentes hasta que se acredite plenamente su culpabilidad®.

En el mismo sentido, la Corte Interamericana ha sostenido que “el
derecho a la presuncion de inocencia es un elemento esencial para la
realizacion efectiva del derecho a la defensa y acompafia al acusado
durante todo el proceso hasta que una sentencia condenatoria que
determine su culpabilidad quede firme, de modo que este derecho implica
gue el acusado no debe demostrar que no ha cometido el delito que se le
atribuye, ya que el onus probandi corresponde a quien acusa”®.

La presuncion de inocencia como regla probatoria es un derecho
gue establece los requisitos que debe cumplir la actividad probatoria y las
caracteristicas que deben reunir los medios de prueba para poder
considerar que existe prueba de cargo vélida y destruir asi el estatus de
inocente que tiene todo procesado.

Es necesario mencionar que, conforme a los principios en el
sistema penal acusatorio en que nos encontramos, la apreciacion de la
prueba es libre para el juzgador, segin su conviccion, Unicamente
extraida de lo reproducido en juicio y la totalidad del debate, de manera
l6gica, ya que para el proceso penal acusatorio y oral, s6lo pueden
reputarse como tales las desahogadas publicamente en presencia de las
partes —salvo la denominada prueba anticipada—, lo que implica que el
dictado de las sentencias debe sustentarse en elementos de conviccion
recibidos directamente por el tribunal de juicio oral, bajo un control
horizontal, con plena satisfaccion de los principios de publicidad,
contradiccion, concentracion, continuidad e inmediacion, ello es asi,
porque uno de sus fines es ilustrar al Juzgador sobre un tema o
interpretacion del derecho, lo cual no exime a la autoridad judicial de hacer
una analisis integral de la totalidad de las pruebas, para que una vez
valoradas en su conjunto y confrontadas juridicamente, le permitan, o no,
determinar si la aplicabilidad de una tesis o jurisprudencia, o ley resulta
validamente aplicable y se armoniza con la totalidad de las pruebas
existentes.

Derecho humano que tenemos todas las personas, en el caso
concreto, también **xxxkkkkk

Por lo antes expuesto, es de concluirse que, el principio de
presuncion de inocencia que le asiste a todo acusado, solo se vera
vencido, en caso de que la fiscalia acredite mas alla de toda duda
razonable, a través de pruebas desahogadas en juicio, la responsabilidad
penal del mismo, en la comisién de hechos tipificados en la ley como
delito.

Estudio de las pruebas y analisis de los hechos delictivos.

4 Corte [DH. *trkkiak \fgrkriaekx Eondo, Sentencia de *kertik g kixrkkxk o 1997, Serie C No. , parr.
Vs, wxxxwick Eondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de de de . Serie C N, *rwiee gy stk

. Vs. . Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de *t#kktt g ikkik o
2007. Serie C No. , parr. Y% y Vs. . Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas.
Sentencia de **kskeex g wikexkik da 2010, Serie C No. , par. , par. y y , parrs.

Kkkkkkkkkk

5 Corte IDH. *e**xxikk Eondo, parr. iy , parr. iy y , parr.

6 , parr. y y , parr.



Partiendo de lo anterior, cabe sefialar que de los alegatos de los
intervinientes y de la informacion de las pruebas desahogadas en el
debate, apreciadas en conciencia y valoradas conforme a los articulos
2597, 2658, 359° y 4021° del Cédigo de Procedimientos, al abocarse al
examen de los presupuestos exigidos por el legislador a efecto de
establecer si se justificaba o no la existencia de los hechos por los que
se acuso al imputado, y la participacion de éste en los mismos.

De esta manera, se asigno libremente el valor correspondiente a
cada una de las pruebas desahogadas en juicio, de manera libre y l0gica,
sustentdndose la decisibn a que se arriba, y adecuandose con la
credibilidad que es posible atribuir a cada una de las probanzas y
determinar si su mérito resulta suficiente para establecer, con el estAdndar
de conviccion exigido por la ley, esto es, mas alla de toda duda razonable,
el hecho y la participacion que se imputa al acusado, y vencer asi la
presuncion de inocencia que lo ampara, labor que conllevo analizar la
prueba producida en juicio.

En el entendido de que dicha valoracion, es el sometimiento de la
prueba a las leyes o reglas que regulan el razonamiento deductivo, los
fendmenos materiales y las conductas frente a la sociedad, de acuerdo
a lo admitido por ella misma, para hacer viable su existencia y verificacion
de sus comunes objetos, todo cumplido en forma “sana”, esto es, bajo la
premisa de reglas generales admitidas como aplicables, y la “critica”, es
decir, que con base en ellos, los hechos objeto de la valoracion,
entendidos como criterios de verdad, sean confrontables para establecer
si un hecho y accion determinada pudo suceder, o si ello fue posible de
una u otra manera, explicable dentro de las reglas de la légica, de la
ciencia y de la experiencia, no bajo la personalisima forma de ver cada
uno la realidad, sino frente a estos postulados generales que rigen el
razonamiento, las transformaciones materiales y la vida social, formal y
dialécticamente comprendidos, porque la sana critica en el sistema de
valoracién de pruebas de los juicios orales en materia penal, es la
explicacion de razones juridicas utilizando razones logicas, cientificas,
técnicas o de experiencia con un sano criterio, considerando la

" Articulo 259. Generalidades. Cualquier hecho puede ser probado por cualquier medio, siempre y cuando
sea licito. Las pruebas seran valoradas por el Organo jurisdiccional de manera libre y l6gica. Los
antecedentes de la investigacion recabados con anterioridad al juicio carecen de valor probatorio para fundar
la sentencia definitiva, salvo las excepciones expresas previstas por este Cadigo y en la legislacion aplicable.
Para efectos del dictado de la sentencia definitiva, s6lo seran valoradas aquellas pruebas que hayan sido
desahogadas en la audiencia de juicio, salvo las excepciones previstas en este Codigo.

8 Articulo 265.- Valoracion de los datos y prueba. El Organo jurisdiccional asignara libremente el valor
correspondiente a cada uno de los datos y pruebas, de manera libre y ldgica, debiendo justificar
adecuadamente el valor otorgado a las pruebas y explicara y justificara su valoracién con base en la
apreciacién conjunta, integral y armonica de todos los elementos probatorios.

® Articulo 359.- Valoracion de la prueba. El Tribunal de enjuiciamiento valorara la prueba de manera libre y
légica, debera hacer referencia en la motivacion que realice, de todas las pruebas desahogadas, incluso de
aquellas que se hayan desestimado, indicando las razones que se tuvieron para hacerlo. La motivacion
permitird la expresion del razonamiento utilizado para alcanzar las conclusiones contenidas en la resolucion
jurisdiccional. Sélo se podra condenar al acusado si se llega a la conviccion de su culpabilidad mas alla de
toda duda razonable. En caso de duda razonable, el Tribunal de enjuiciamiento absolvera al imputado.

10 Articulo 402.- Conviccién del Tribunal de enjuiciamiento. El Tribunal de enjuiciamiento apreciara la prueba
segun su libre conviccién extraida de la totalidad del debate, de manera libre y légica; sélo seran valorables
y sometidos a la critica racional, los medios de prueba obtenidos licitamente e incorporados al debate
conforme a las disposiciones de este Cddigo. En la sentencia, el Tribunal de enjuiciamiento debera hacerse
cargo en su motivacién de toda la prueba producida, incluso de aquella que hubiere desestimado, indicando
en tal caso las razones que hubiere tenido en cuenta para hacerlo. Esta motivacién debera permitir la
reproduccion del razonamiento utilizado para alcanzar las conclusiones a que llegare la sentencia. Nadie
podra ser condenado, sino cuando el Tribunal que lo juzgue adquiera la conviccién mas alla de toda duda
razonable, de que el acusado es responsable de la comisiéon del hecho por el que sigui6 el juicio. La duda
siempre favorece al acusado. No se podra condenar a una persona con el s6lo mérito de su propia
declaracion.
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multiplicidad, gravedad, precision, concordancia y conexion de las
pruebas y los hechos.

También se destaca el principio de libertad probatoria, es decir,
gue cada hecho puede ser comprobado de distintas maneras, sin que
exista limitante alguna para fijar una prueba idonea para comprobar cada
hecho.

En base a lo anterior, esta autoridad judicial tiene la obligacion de
motivar dicha valoracion, es decir, sefialar en base a razonamientos y
argumentos, el por qué genera conviccion el contenido de las pruebas,
siempre y cuando se respeten las maximas de la experiencia, los
conocimientos cientificos afianzados y las reglas de la logica.

Ahora bien, en el presente asunto, tenemos que la fiscalia
desahogo en la audiencia de juicio las siguientes pruebas:

El testimonio de ******x+kx alemento de la Agencia Estatal de
Investigaciones, quien en lo medular inform6é que con motivo de sus
funciones rindi6 un informe en fecha 12 de diciembre de 2023, relativo a
la ubicacion y fijacion del lugar de los hechos, el cual se trataba de un
inmueble ubicado en calle ********+*x “an e| municipio de ***** que dicho
domicilio se trataba de una casa pequeiia, de 2 pisos, con fachada en
color café y portdn. Afadié que se recabaron impresiones fotograficas de
dicha vivienda.

Deposiciéon la cual merece valor juridico por tratarse de
informacion que fue incorporada por al juicio por el elemento investigador
en mencién sobre hechos que le constan a dicho testigo, quien en virtud
de sus funciones, se constituyo al lugar indicado y corrobord la existencia
del mismo, por lo que esa declaracion es apta para corroborar la
existencia del inmueble en mencion.

La declaracion de ********xx  nerito en psicologia del Instituto de
Criminalistica y Servicios Periciales de la Fiscalia General de Justicia del
Estado, quien dio cuenta de que en fechas 1y 9 de marzo de 2023 realiz6
un dictamen en dicha materia a la entonces adolescente de iniciales

kkkkkkkkkk

Explicé la metodologia que siguié para lo anterior, lo cual fue a
través de entrevista clinica semi estructurada, asi como examen mental
y observacion clinica. Dentro de dicha entrevista, la evaluada refirio que
fue victima de agresion sexual por una persona de nombre ****x*¥*xx g e
era novio de su mama, que dicha persona le toco su cuerpo en diversas
ocasiones, asi como varias ocasiones le metié los dedos en su vagina y
en una ocasion le introdujo el pene; en la segunda entrevista, indico que
los hechos acontecieron la primera ocasion cuando tenia ********** gfigs,
estaba acostada en un sillon, se despertd porque sintio que ******xxkx o
estaba tocando la pierna, posteriormente éste se sienta en el sillon, la
pone sobre sus piernas, sobre su miembro, se empieza a mover y
posteriormente le dijo que no le comentara nada a su mama, poco tiempo
después, ella estaba en su cama, entrg *******xx" cerrg la puerta, la
acosto en la cama, empez0é a tocarla y le metié los dedos en su vagina;
la tercera ocasion, *******x** fye g su camay la empezo6 a tocar de manera
circular sus pompis.



Concluyé que la evaluada se encontraba bien ubicada en tiempo,
espacio y persona, sin datos clinicos de psicosis o discapacidad que
afecten su juicio o razonamiento; con un estado emocional ansioso y
depresivo, lo cual perturba su tranquilidad de animo. Establecio que la
evaluada fue victima de agresion sexual, ya que proporcioné datos
confiables con relacion a la existencia de una relacion d desigualdad
entre ellay el agresor, lo cual le provocé dafio psicolégico. Indicé también
gue el dicho de la examinada se consideré confiable, ya que se
encontraron indicadores tales como relato detallado de los hechos,
anclaje contextual, estructura logica, fluidez en el relato y afecto acorde
a lo narrado. Por lo anterior indicd6 que la adolescente en mencién
requeria tratamiento psicologico en el ambito privado.

Al respecto, debe decirse que esta prueba constituye una pericial,
ya que se trata de un dictamen producido por una persona que acreditd
tener conocimientos profesionales y especiales en materia de psicologia,
ademas explico la metodologia que empled para llegar a las conclusiones
mencionadas; empero, por su naturaleza, Unicamente es Uutil para
conocer el estado mental y emocional de la evaluada, y en virtud de ello,
por si solo no es apto para demostrar alguna mecéanica de hechos, de ahi
gue el alcance probatorio del mismo es para establecer que dicho estado
mental de la pasivo, asi como el dafio psicologico que encontré en ella;
ademas, los criterios de confiabilidad que encontré en el relato de la
evaluada, le permitieron a la perito determinar precisamente que el dicho
de ésta era confiable.

Sin embargo, lo obtenido de las entrevistas en que la perito basé
su experticia, en relacion a los hechos que dijo le narr6 la victima, no se
puede tomar en cuenta para acreditar por si solo la teoria factica de la
fiscalia, dado que ello contravendria los principios de inmediacion y
contradiccidn que rigen en este sistema acusatorio, ya que la fuente de
donde obtuvo aquella informacién no comparecié al juicio a rendir su
testimonio, de ahi que esta experticia solo tiene el alcance probatorio ya
establecido, pero con la misma no se pueden acreditar las circunstancias
del hecho por el que la fiscalia formulé acusacién, ya que aquellas
entrevistas que la evaluada rindié ante la perito y la informacion extraida
de las mismas, de ninguna manera pueden sustituir al testimonio que en
su caso deberia rendir ante el tribunal la mencionada *****xxx**

A lo anterior es aplicable el criterio sustentado en la siguiente tesis:

Registro digital: 162020

Instancia: Primera Sala

Novena Epoca

Materias(s): Civil

Tesis: 1a. LXXIX/2011

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo
XXXIII, Mayo de 2011, pagina 234

Tipo: Aislada.

PRUEBA PERICIAL EN PSICOLOGIA EN ASUNTOS SOBRE
VIOLENCIA FAMILIAR. SU OBJETO DIRECTO ES CONOCER EL
ESTADO PSICOLOGICO DE LAS PARTES Y NO DEMOSTRAR LOS
HECHOS EN QUE SE SUSTENTA. Los psicdlogos que se desempefian
en la atencién y evaluacién de los conflictos familiares, caracterizados
por situaciones de maltrato o violencia, tienen la tarea primordial de
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identificar el dafio psicolégico o moral que presentan las victimas y
realizar un diagnostico solido para presentarlo en un informe pericial
suficientemente claro, de utilidad para los encargados de impartir justicia.
Asi, el peritaje psicolégico de la violencia en las familias es mas que un
conjunto de instrumentos destinados a responder a una pregunta
requerida por el juez, ya que representa el punto donde se intersectan la
psicologia y el derecho, porque investiga el mundo afectivo, volitivo y
cognitivo de los sujetos involucrados en un litigio para respaldar un saber
cientifico. De ahi que la prueba pericial en psicologia no tiene como
objeto directo demostrar los hechos de violencia familiar narrados, o las
conductas de violencia familiar hechas valer, pues dicha probanza sélo
permite conocer la situacion psicolégica de las partes para determinar,
en funcién de las demas pruebas aportadas, el dafio emocional
provocado a los miembros de la familia. En ese sentido y dada la
naturaleza de dicha probanza, puede servir como prueba directa de la
violencia familiar, ya que al tratarse del estado psicoldgico actual de las
personas puede ayudar a concluir si deriva de actos violentos, aun
cuando no se mencionen. concretamente cuales fueron.

Amparo directo 30/2008. 11 de marzo de 2009. Mayoria de tres
votos. Disidentes: José de Jesus Gudifio Pelayo y Sergio A. Valls
Hernandez. Ponente: José Ramén Cossio Diaz. Secretario: Fernando A.
Casasola Mendoza.

Sin que pase por alto para este tribunal que una de las
conclusiones de dicha experticia haya sido que la entonces adolescente
Freekkkkkk - presentd datos de haber sido victima de agresion sexual;
empero, ese aspecto tampoco basta para acreditar los aspectos
espaciotemporales y modales planteada por la fiscalia en su acusacion,
dado que no se desahog6 en el juicio prueba alguna con tal alcance
demostrativo.

También se escucho en el juicio la declaracion de ********x*x ‘narito
médico del instituto pericial en mencién, quien en esencia dio cuenta del
dictamen médico practicado a ********** an fecha 27 de febrero de 2023.
Detallé la metodologia que siguié para la realizacion de dicha experticia,
y concluyd que la examinada tenia una edad probable mayor de *****xkkx
y menor de *****xkkx gfios; que ante el interrogatorio clinico directo,
menciono que habia sido agredida por una tercera persona hacia 7 afios.
En cuanto a la exploracién ginecolégica, se observé un himen de tipo
anular, el cual presentaba desgarros a las 5 y a las 9 en relacion a las
manecillas del reloj, dichos desgarros no eran recientes, es decir, tenian
mas de 10 dias de antigiiedad, y las causas pudieron haber sido algin
tipo de penetracion o introduccion de algun objeto, dedos u objeto de
similares caracteristicas.

Ante el contrainterrogatorio que realiz6 el defensor, el perito indico
gue un desgarro es la ruptura del himen hasta la base, con bordes son
blanquecinos, que no hay infiltracion de liquido hematico ni
enrojecimiento; también preciso que un desgarro reciente es el que tiene
una antigiledad menor a 10 dias.

Por parte de la defensa se exhibieron fotografias para poder hacer
MAas preciso su interrogatorio, donde el médico indico la presencia de un
liquido blanquecino que considerd que este no era de un aspecto blanco
sino que era traslicido y que al cuestionarsele si se pudiera tratar de una



infeccion de transmision sexual como candidiasis, el perito respondié que
la candidiasis es una secrecion pero es espesa tipo queso cotagge, la
cual él no advirtio; incluso, se le cuestioné directamente por la defensa si
habia la presencia de candidiasis, a lo que el declarante respondio
tajantemente que él no habia dicho que presentara una candidiasis la
persona examinada. También se le cuestioné mucho acerca del diametro
y las posibles consecuencias de una penetracion de un del himen o el
area vaginal de una persona de **** afios en cuanto al tipo de desgarros,
la extension de los mismos, pero el mismo, pues se remitiéo a la
existencia de los desgarros previamente descritos en su dictamen.

Entonces, a través de dicha prueba, la cual se aprecia también
como pericial, por tratarse de una experticia vertida por persona con
conocimientos especiales en materia de medicina, con capacidad y
experiencia para emitir ese tipo de dictdmenes, y realizado bajo la
metodologia descrita por el emitente en mencion, y con la misma se
justifica que la mencionada ********* nresentaba aquellas lesiones en su
cuerpo, descritas previamente.

Sin embargo, a través de este dictamen tampoco se logra justificar
ninguna de las circunstancias de ejecucion de los hechos que sefial6 la
fiscalia en su acusacion, sino Unicamente se demuestra que la victima
en mencion, al momento de ser examinada, en la data ya descrita,
presentaba esos vestigios en su himen, y aunque establecié que la causa
pudo haber sido una penetracion, en el juicio no se generé informacion
especifica acerca de cdmo se generaron o como se produjeron dichos
desgarros, aunado a ello, se determind que eran no recientes, y el perito
especifico que por ese temporalidad debe entenderse que se trata de
aquellos con ocasionados en una temporalidad mayor a 10 dias, por lo
tanto, esa conclusiéon no permite situar establecer con certeza que se
hayan ocasionado en la data que indico la fiscalia en su propuesta
factica, es decir, entre los meses de marzo a julio del afio 2015.

Esa fue la prueba producida por parte del Ministerio Publico, ya
gue la fiscalia indic6 que no obstante haber agotado los medios a su
alcance, y a fin de procurar el empoderamiento de la victima a traves de
dictamenes psicoldgicos; asi como expuso haber girado 6rdenes de
comparecencia para poder localizar y presentar a la victima y a la
ofendida ********** nero esto no fue posible en este juicio, no obstante
gue se hicieron los ajustes necesarios para procurar en este caso el
derecho o el interés superior, ya que en este caso se trata de una victima
menor de edad. Asi que no obstante ello, pues la fiscalia no tuvo a su
alcance el poder presentar a la victima y a la parte ofendida, ni a la testigo

kkkkkkkkkkkkkkhkkkkkk

Por otro lado, en cuanto a la prueba producida por la defensa,
tenemos que se desahog6 en la audiencia de debate la declaracién del
perito médico forense ******&*  quien indicO haber realizado un
metaperitaje en fecha 24 de agosto de 2024, basado en el dictamen
meédico emitido por el médico legista ********+* Explico las circunstancias
gue tomoO en consideracién para llevar a cabo dicha opinién técnica
respecto a este dictamen meédico, y en esencia critico el dictamen emitido
por el doctor ******xk* norque primeramente sefialé que éste no es un
meédico forense, que el mismo fue erréneo al clasificar el tipo de himen
gue mostraba la victima, ya que mientras que el doctor ********** indicd
gue el himen es anular, el perito de la defensa refirio que es un himen
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labiado; también explicé que errd el doctor del instituto pericial de la
Fiscalia al establecer que lo que aprecié en la victima eran desgarros, ya
gue explicé que un desgarro no reciente incluso tiene caracteristicas de
bordes plateados, que no hay infiltraciones hematicas en la coloracion, y
que un desgarro llega hasta la base del himen, y que en su opinion, lo
gue se tiene la vista de acuerdo a las fotografias a las que tuvo acceso,
ya que este es lo que el material que él pudo examinar, consider6 que es
labiado y que lo que se aprecian son escotaduras, no desgarros; que lo
gue pudo apreciar en las fotografias es que la victima presentaba lo que
consider6 como un proceso de candidiasis derivado del liquido
blangquecino que advirtié en las fotografias y que esto imposibilitaba una
debida exploracién o examinacion y que esto afectaba el resultado;
explico que en su opinidn, una penetracion a través de un pene erecto en
una menor de *** afios, pudiera generar no solamente desgarros, sino
un desgarro mayor y que esto incluso se presentaria acompafnado de
una hemorragia.

Esta opinion experta, si bien se le puede conferir caracter de una
prueba pericial, ya que el emitente justifico su especialidad, capacidad y
preparacién como médico forense; sin embargo, luego de analizar dicho
metaperitaje, y confrontarlo con el diverso del perito de la intencion de la
fiscalia, se concluye que no es sable conferirle eficacia demostrativa a
esta prueba de la defensa, dado que el médico *******+**x ga |imitd a
criticar'la calidad del perito de la fiscalia, asi como ciertos aspectos de
dicho dictamen, pero lo cierto es que no examino a la victima, es decir,
no la tuvo a la vista, por lo que no pudo advertir de forma directa hallazgo
alguno en su anatomia corporal, y por ello es que en criterio de este
juzgador, el dictamen que merece preponderancia Yy eficacia
demostrativa es el rendido por el médico del Instituto de Criminalistica y
Servicios Periciales de la Fiscalia General de Justicia del Estado, quien
efectivamente justificd su espacialidad pues dijo contar con una maestria
en ciencias forenses, lo cual no fue desvirtuado de manera alguna por la
defensa.

Esto es asi, ya que es notorio que el Juzgador es quien tiene a su
cargo la valoracion de todas y cada una de las pruebas, y por ende, goza
de la mas amplia libertad para calificar la fuerza probatoria de los
dictamenes periciales, ya sea concediéndoles valor o negandoles
eficacia probatoria, siempre y cuando se aprecien y se motive dicha
valoracion conforme a la sana critica, tal como se ha realizado en este
caso; al respecto, es ilustrativo el siguiente criterio judicial inmerso en la
tesis cuyo rubro dice:

“PERITOS. EL JUEZ GOZA DE LA MAS AMPLIA LIBERTAD PARA
CALIFICAR EL VALOR PROBATORIO DE LOS DICTAMENES EMITIDOS
POR AQUELLOS.”"!

También, como pruebas de la defensa, se escucharon los
testimonios de ***xxxkkix v xkkkkkkik | g primera en lo medular refirio ser
amiga del ahora acusado ********** que |0 conocia de hacia muchos afios
y sabe que en el 2015 este tenia una relacidn con *****kxxk que
trabajaban en la empresa ********x* que ella los veia y sabia que ademas
estudiaba.

1 Novena Epoca. Nimero de registro =+ Tribunales Colegiados de Circuito. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Tomo X.
agosto de 1999. Tesis 1.80.C.28 K. Pagina **x#iix,



Por su parte, el segundo sefal6é que el acusado es su hijo y que
trabajaba en la empresa en mencion desde el afio 2013; que en el 2014
SUPO que conocih a *******+x*x que tuvo una breve relacion con esta
persona, de 2015 a 2016; al serle cuestionado si conocia a una mujer de
nombre *****kxxxx diig que si, que su hijo le platicé que la habia conocido
gue él queria tener una relacién, que se la presentd que el 24 de
diciembre de 2017 la llevé a su casa, que él se decepciond porque era
una sefiora mayor que €l que ya tenia hijos que le llevaba 10 afios de
edad, que su hijo la iba a visitar cada mes, que le llevaba algunas cosas;
gue en el afio 2021 decidi6 acabar con esa relacibn que tenia con
Frekkkikkk: que posteriormente su hijo ingreso a trabajar a una negociacion
Frrkkkkkkk y ahi conocid a ******+x** con |la cual se caso; el 17 de diciembre
de 2022; que ******xxkx gigyid insistiendo todavia en el afio 2023, que el
13 de febrero esta le llamé para pedir una mercancia consistente en 3
laptops, explicando el costo que el 15 de febrero su hijo fue a la casa de
Freekkekkkk a la colonia ¥ *xkkrk que ésta lo comenz6 a amenazar, que le
decia que su hijo habia violado a su hija, que se largara, que se fueran a
San Luis él y su familia, que lo iba a meter a la carcel; incluso el 18 de
febrero, ********** circuld algunos volantes en la colonia, difundiendo su
nombre de su hijo, diciendo que era un violador.

Declaraciones que si bien fueron rendidas por los atestes sobre
hechos que dijeron les constan, lo cierto es que finalmente, en criterio de
este tribunal, no resultan eficaces como testigos de coartada, ya que si
bien pretenden establecer que en la época de los hechos, el acusado
tenia una diversa relaciéon sentimental, con lo que se deduce que la
intencion de esos testigos era establecer que por lo anterior el acusado
no podia tener una relacion sentimental con la madre de la victima, pero
de sus narrativas no se desprende donde estuvo el acusado o qué hizo
de momento a momento en la data de los hechos, por lo que no tienen el
alcance demostrativo pretendido.

Por otro lado, incluso el testimonio del segundo de los nombrados,
abonaria en parte la propuesta de 6rgano acusador, ya que indicé que su
hijo si tuvo una relacién sentimental con ********** v que ésta sefialé que
habia violado a su hija; no obstante, en ese sentido, también resultaria
insuficiente para poder acreditar la acusacion, pues no hay mayores
pruebas con las que se pudiera relacionar dicho testimonio para
determinar que es una prueba apta para acreditar la mecanica de los
hechos materia por los que acuso la fiscalia, ya con no se puede
establecer de manera fehaciente que en el 2015 el acusado de alguna
manera se haya quedado a solas con la menor en el domicilio indicado
como el lugar de los hechos y que lo ubicara bajo la las circunstancias de
poder cometer el hecho.

Asi las cosas, las probanzas antes resefiadas, constituyeron la
totalidad de las pruebas producidas en el juicio, y ese es el valor que se
asigna a la prueba desahogada.

Ahora bien, en relacibn a la pretension acusadora, como
predmbulo se debe sefialar que en este sistema de enjuiciamiento de
corte acusatorio y adversarial, se debe atender principalmente al
contenido del articulo 21 Constitucional, el cual establece en su segundo
parrafo que el ejercicio de la accion penal ante los tribunales corresponde
al Ministerio Publico.
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En esa disposicion se encuentra inmerso el principio acusatorio,
es decir, que corresponde a la fiscalia aportar todas las pruebas y
evidenciar justamente la forma en que se cometi6 el hecho, asi como las
pretensiones que puedan tener, es decir, solamente a esta institucion le
correspondia demostrar al tribunal la acusacion que se materializé6 a
través del auto de apertura correspondiente, y defender y sostener lo
mismo.

En contraparte, tenemos el derecho de presuncidn de inocencia,
gue se reconoce por el articulo 20 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, el cual contempla un cambio esencial en la
naturaleza de esta regla basica de la ordenacién de un proceso penal.
Una vez consagrada constitucionalmente, la presuncion de inocencia ha
dejado de ser un principio general del derecho que ha de informar la
actividad judicial (in dubio pro reo) para convertirse en un derecho
fundamental que vincula a todos los poderes publicos y que es de
aplicacién inmediata®?.

Sobre la cuestion de regla de prueba o estandar probatorio, éste
se refiere a que en la sentencia de caracter definitivo como en la que
ahora nos encontramos, es donde se deba acreditar de manera plena,
tanto los hechos materia de acusacion como la responsabilidad que la
fiscalia le atribuy6 al enjuiciado.

En este caso, para cumplir a plenitud ese estandar, debe existir
una suficiencia probatoria la cual no solamente se refiere al camulo de
probanzas, sino a la calidad de las mismas, es decir, puede existir un
namero no tan cuantioso de pruebas, pero cuya informacién sea de tal
calidad que nos arroje la totalidad de los elementos que se pretenden
justificar por parte del Ministerio Publico.

Como de destacé, en parrafos precedentes, tenemos que este
sistema de enjuiciamiento parte o tiene 2 principios primordiales, uno es
gue es un sistema de corte acusatorio y adversarial como tal, de ahi se
deriva el hecho de la obligacion que ministerio publico tiene para efecto
de realizar y sopesar todas las condiciones que se presentan a lo largo
de un proceso, y en el caso en particular, con todas estas condiciones o
consideraciones traducidas en su momento en prueba, se puede generar
una certeza en relacidbn a las condiciones que se tienen sobre las
circunstancias de hecho que se plasman en el pliego de acusacion y, en
su caso, los hechos que esta autoridad pudo advertir en el auto de
apertura, que se hicieron del conocimiento de las partes en el juicio y que
se plasmaron al inicio de este fallo

El diverso pilar, como se anticipd, es el de la presuncion de
inocencia, ya que en el caso, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
ha hecho hincapié precisamente en el hecho de que se debe de
establecerse y de respetar ese principio y derecho de presuncién de
inocencia, esto con la finalidad de qué solamente si se tiene en este
estadio procesal prueba plena para efecto de considerar la

12 véanse las tesis aisladas: P.XXXV/2002 de rubro: “PRESUNCION DE INOCENCIA. “EL PRINCIPIO
RELATIVO SE CONTIENE DE MANERA IMPLICITA EN LA CONSTITUCION FEDERAL” y /2012 (10%) de
rubro: “PRESUNCION DE INOCENCIA. EL PRINCIPIO RELATIVO ESTA CONSIGNADO EXPRESAMENTE
EN LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, A PARTIR DE LA REFORMA
PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 18 DE JUNIO DE 2008”.



responsabilidad en este caso de ********x ga puede realizar en ese
sentido.

En el caso en particular, tal como se ha esbozado al valorar la
prueba de cargo, no hay ninguna probanza de las cuales fueron
desahogadas que se haya referido precisamente a las circunstancias de
tiempo, lugar y modo de ejecucion del delito, pues concretamente en
cuanto a las pruebas periciales en medicina y psicolégica antes
analizadas y valoradas, tal como se anticip0, se debe considerar que las
finalidades de la prueba pericial y que de ahi emana el principio de
necesidad de esta prueba, tratan de que esas pruebas tienen la funcion
ilustrar al juzgador en las conclusiones, mas por si solas, en el presente
caso, no son conducente para demostrar alguna mecanica de hechos,
por las consideraciones ya explicadas.

Como ya se puntualizo, el resto de las pruebas analizadas y
valoradas, no tienen tampoco el alcance para acreditar las circunstancias
espacio-temporales y modales del evento por el que se formuld
acusacion, principalmente porque en la audiencia no se escucho el dicho
de la victima **xxkkkirx

Y precisamente era una obligacion de la fiscalia hacer comparecer
al juicio a la antes nombrada, para que rindiera su version de propia voz
y ante la inmediacion de esta autoridad, con la posibilidad de que esa
informacién pudiera ser controvertida por la defensa a través del
contrainterrogatorio. Lo anterior se sustenta con base en el siguiente
criterio:

Registro digital: 2014339

Instancia: Primera Sala

Décima Epoca

Materias(s): Constitucional, Penal

Tesis: 1a. XLVII/2017 (10a.)

Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro 42,
Mayo de 2017, Tomo |, pagina 465

Tipo: Aislada

DERECHO A INTERROGAR TESTIGOS EN EL PROCESO
PENAL. POR EL PRINCIPIO DE PRESUNCION DE INOCENCIA, EL
MINISTERIO PUBLICO ES QUIEN TIENE LA CARGA DE LOCALIZAR
A LOS TESTIGOS DE CARGO A FIN DE LOGRAR SU
COMPARECENCIA ANTE EL JUEZ.

Con base en los articulos 20 de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, 8, inciso f), punto 2, de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos y 14, punto 3, inciso f), del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, es posible concluir que
nuestro orden juridico protege un genuino derecho, a favor de toda
persona inculpada, de obtener la comparecencia de los testigos de cargo
que desee interrogar en el proceso penal. En cumplimiento de este
derecho, es al Ministerio Publico a quien corresponde la carga de obtener
la comparecencia de los testigos cuyos alegatos ofrece como prueba,
pues es éste, como contraparte, quien -de acuerdo con el principio de
presuncion de inocencia- debe proporcionar la evidencia necesaria para
sostener su acusacion. Asi, no es el juez quien debe agotar las medidas
necesarias para obtener la comparecencia de los testigos, pues su
posicion en el proceso es la de un tercero imparcial y, por ese motivo,
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sus actuaciones no pueden estar impulsadas por motivaciones
inquisitivas. El juez no tiene el deber de perseguir la verdad historica, sino
de evaluar que las partes en confronta cuenten con las mismas
posibilidades para ofrecer elementos de conviccion que apoyen su
version y, una vez cumplido esto, tiene el deber de valorar, a la luz de los
principios de debido proceso, cual de las dos partes tiene razén.
Entonces el Ministerio Publico, por el interés que tiene en perseguir y
aportar datos que apoyen su acusacion, es quien debe agotar los medios
legitimos a su alcance para lograr que los testigos de cargo que él ofrece
estén en condiciones de comparecer. Si el Ministerio Publico es
absolutamente negligente en el cumplimiento de su obligacion de obtener
la comparecencia del testigo que como prueba desea ofrecer, el juez no
puede tomar ese dicho en consideracion; es decir, no puede darle valor
probatorio alguno. Esta conclusién deriva de una premisa simple sobre
la estructura del proceso penal, por tanto resulta constitucionalmente
inadmisible considerar que las diligencias recabadas por el Ministerio
Publico pueden ser autométicamente trasladadas al terreno del juicio y
tener alcance probatorio per se. El Ministerio Publico debe ser visto como
una parte mas en el proceso, cuyos datos estan tan sujetos a refutacion
como los del inculpado. Asumir lo contrario, no es una forma admisible
de operar en un estado democrético de derecho que se decanta por el
respeto a los derechos humanos, como el debido proceso, la presuncién
de inocencia, la defensa adecuada y el principio contradictorio entre las
partes.

Amparo directo en revision 3048/2014. 24 de agosto de 2016.
Mayoria de tres votos de los Ministros Arturo Zaldivar Lelo de Larrea,
José Ramon Cossio Diaz, quien reservo su derecho para formular voto
concurrente, y Alfredo Gutiérrez Ortiz Mena. Disidentes: Jorge Mario
Pardo Rebolledo y Norma Lucia Pifia Hernandez, quien formulé voto
particular relacionado con la procedencia del recurso. Ponente: Alfredo
Gutiérrez Ortiz Mena. Secretaria: Patricia del Arenal Urueta.

Por lo tanto, se pone de manifiesto que ninguna de las pruebas
gue fueron desahogadas dentro de la audiencia de debate, es apta y
suficiente para justificar los hechos materia de acusacién. En este
contexto, es evidente que ante esta deficiencia probatoria, el Ministerio
Publico no ha cumplido con su obligacion de justificar su teoria del caso.

Ello no obstante que, el asesor juridico especializado haya
sefialado en su alegato de clausura que en el presente caso debera
valorarse la prueba con perspectiva de género.

En ese sentido, es importante sefalar que el derecho humano de
la mujer a una vida libre de violencia y discriminacién deriva en forma
expresa de los articulos 1 y 4 primer parrafo, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, y en su fuente convencional en los
articulos 2, 6, y 7 de la Convencion Interamericana para Prevenir,
Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer (Convencion Belém Do
Pard), asi como el dispositivo legal 16 de la Convencion Sobre la
Eliminacién de todas las Formas de Discriminacion en contra de la Mujer.

El articulo 1 de nuestra Carta Magna indica que toda persona
gozara de los Derechos Humanos reconocidos en esta Constitucion y en
los tratados internacionales de los que el Estado Mexicano sea parte, y
gue las normas relativas a derechos humanos se interpretaran de



conformidad con la Constitucion y los tratados referidos favoreciendo la
proteccion mas amplia a las personas.

En el caso del derecho humano de las mujeres a una vida libre de
violencia, los estandares nacionales como internacionales son claros en
establecer que las autoridades Estatales no solamente deben condenar
toda forma de discriminacion basada en el género, sino que estan
obligadas a tomar medidas concretas para lograrlo, lo anterior se traduce
en el deber como toda autoridad, incluida esta, de actuar con perspectiva
de género, lo cual pretende combatir argumentos estereotipados e
indiferentes para el pleno y efectivo ejercicio del derecho a la igualdad.

Acorde con la mencionada normatividad, el Estado Mexicano
promulgé y aprobo la Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida
Libre de Violencia, con la cual se pretende prevenir, sancionar y erradicar
la violencia contra las mujeres, asi como los principios y modalidades
para garantizar su acceso a una vida libre de violencia que favorezca en
todo momento su desarrollo y bienestar conforme a los principios de
igualdad y no discriminacién, asi como para garantizar plenamente la
democracia, el desarrollo integral y sustentable que fortalezca la
soberania y el régimen democrético establecidos en la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

En dichos instrumentos internacionales se establece la obligacién
por parte de las Autoridades de tomar medidas apropiadas para asegurar
el pleno desarrollo y adelanto de la mujer, con el efecto de garantizarle el
ejercicio y goce pleno de los derechos humanos y las libertades
fundamentales, principalmente su dignidad, estableciéndose el derecho
a toda mujer a una vida libre de violencia tanto en el &mbito publico como
privado, esos derechos de ninguna forma pueden ser interpretados en
forma limitativa, por el contrario, son la base minima, pues en el
mencionado articulo 1 de la Constitucién Politica del Pais, sefiala
categdricamente que en materia de Derechos Humanos se debe de
acudir a la norma mas amplia o a la interpretacion mas extensiva, lo que
es conocido como el principio “pro persona”.

En aras de garantizar esos derechos humanos en favor de las
mujeres, en el ambito local el Congreso del Estado de Nuevo Leon,
expidié la Ley de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia,
para prevenir, atender, sancionar y erradicar la violencia de que son
objeto las mujeres, asi como en establecer los principios y modalidades
para garantizar su acceso a una vida libre de violencia que favorezca su
desarrollo y bienestar conforme a los principios de igualdad y no
discriminacion.

Al respecto, se puntualiza que juzgar con perspectiva de género,
de acuerdo a la interpretacibn que han realizado los Tribunales
Colegiados de Circuito en la tesis con registro digital 20127733, en la

13 PERSPECTIVA DE GENERO. LA OBLIGACION DE LOS ORGANOS JURISDICCIONALES
DE JUZGAR BAJO DICHO PRINCIPIO, NO SIGNIFICA QUE DEBAN RESOLVER EL FONDO
DEL ASUNTO CONFORME A LAS PRETENSIONES PLANTEADAS POR LAS O LOS
GOBERNADOS. Registro digital: 2012773. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Décima
Epoca. Materia(s): Constitucional. Tesis:ll.10.1 CS (10a.) Fuente: Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacion. Tipo: Tesis Aislada. Amparo en revision 402/2015. Alberto Odilén Isidro Mufioz.
3 de diciembre de 2015. Unanimidad de votos. Ponente: Fernando Alberto Casasola Mendoza.
Secretario: Carlos A. Alonso Espinosa.
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gue sefialan que los érganos jurisdiccionales deben de juzgar bajo este
principio sin embargo, esto no significa que se deba resolver el fondo de
asunto conforme a las pretensiones de las partes que invoquen tal
principio.

Tal criterio en mencion, sefiala que este reconocimiento de los
derechos de una mujer a una vida libre de violencia y de acceso a la
justicia en condiciones de igualdad, exige que todos los Organos
jurisdiccionales impartan justicia con perspectiva de genero, y esto
constituye un método que pretende detectar y eliminar todas las barreras
y obstaculos de discriminacion a las personas por condicione de sexo 0
de género e implica juzga considerando las situaciones de desventaja
por cuestiones de género.

Sin embargo, esta misma tesis establece que no deberéa dejar de
observarse los requisitos de procedencia y de fondo previstos en las
leyes nacionales para la interposicion de cualquier medio de defensa, y
gue las formalidades procesales son la guia que hace posible arribar a
una adecuada resolucion, por lo tanto, el principio de juzgar con
perspectiva de género, resulta insuficiente para declarar procedente lo
improcedente.

En esta linea argumentativa, aun bajo esta perspectiva de género,
no es factible tener por acreditados los hechos materia de acusacion,
puesto que, se reitera, en ninguna probanza que se desahogd en la
audiencia de juicio, se logran justificar dicha mecéanica de hechos, y no
por el hecho de que la parte victima se trate de una mujer, implica que se
vulneren los derechos que tiene una persona acusada a poder ejercer el
contradictorio, a ser juzgado en audiencia publica conforme a las pruebas
incorporadas por partes, y que ademas se le otorgue oportunidad de
poder ejercer el derecho a la contradiccion.

En este sentido, tenemos que con las pruebas que la fiscalia trajo
a la audiencia de debate, aun y cuando estamos ante la presencia de una
persona que corresponde a un grupo vulnerable, lo cierto es que no se
puede declarar procedente lo improcedente como lo cita la tesis antes
invocada, ello en razén de que no existe prueba suficiente que logre
justificar siquiera la proposicién factica que hace el Ministerio Publico en
Su acusacion.

Tenemos también que, resolver en el sentido que pretende la
fiscalia y la asesoria juridica, implicaria que se vulnere el derecho de
presuncion de inocencia y el derecho que tiene el acusado y su defensa
de interrogar a los testigos en el proceso penal. Ademas de que se
estaria supliendo la obligacién del Ministerio Publico, que es quien tiene
la carga de localizar a sus testigos y de lograr su comparecencia ante el
juez, tal como se precisé con antelacion en este fallo.

Ante estas condiciones, al no justificarse siquiera los hechos
materia de acusacion, resulta innecesario realizar algun analisis y
pronunciamiento de tipicidad con respecto de los ilicitos de equiparable
a la violacion y corrupcion de menores, mucho menos se puede entrar al
analisis de si esta accidn existe una autoria por parte de ******xx nes
evidentemente no podria acreditarse.



Al respecto, se invocan, por ser aplicables al caso, los siguientes
criterios:

‘PRUEBA INSUFICIENTE EN MATERIA PENAL. La mayor o
menor exigencia de datos probatorios para tener por demostrado un
hecho delictuoso, y atribuirle su comisiéon a una persona, sobre todo,
cuando ésta la niega, se encuentra en relacion directa con la cantidad de
medios de prueba que, segun la experiencia y naturaleza de ese hecho,
pudieran haberse aportado para ese efecto, desde luego, con las
limitaciones numéricas que sefala la ley adjetiva. Ello es asi, porque si
no se allegaron estas probanzas, ello s6lo puede obedecer a que el
hecho no existid, o que siendo cierto, el 6rgano de acusacion no cumplié
con su deber de aportarlas; por tanto, un argumento adicional que pueda
apoyar el porqué las pruebas aportadas son insuficientes, puede ser el
de que pudiendo haberse allegado otras, de ser cierto el hecho delictivo,
no se aportaron.” Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tesis:
I.20. P.J./17. Novena Epoca. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta. Tomo XXII, Diciembre de 2005, pagina 2462.
Materia: Penal.

‘PRUEBA INSUFICIENTE. CONCEPTO DE. La prueba
insuficiente se presenta, cuando con el conjunto de los datos que obran
en la causa, no se llega a la certeza de las imputaciones hechas; por lo
tanto, la sentencia condenatoria dictada en base en ella, es violatoria de
garantias.” Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tesis: Il.30.
J./56. Octava Epoca. Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion. Nam. 70, Octubre de 1993, pagina 55. Materia: Penal.

Por otro lado, se debe considerar que una sentencia condenatoria
no debe fundarse en conjeturas, sustentadas en la creencia, suposicion,
presentimiento o suspicacia de quien juzga, sino en pruebas fehacientes
y contundentes que no dejen lugar a dudas de que los tales hechos
ocurrieron y que de los mismos resultd responsable la persona
acusada'4, las cuales, como se ha visto, no fueron desahogadas en este
juicio; es que se concluye que la Fiscalia no cumplié con la obligacién
de acreditar los hechos materia de acusacién; por ende, no se
demostrd la existencia de los hechos clasificados juridicamente como
delitos de violacion y corrupcion de menores y, por consecuencia

14 SENTENCIA CONDENATORIA EN EL SISTEMA PROCESAL PENAL ACUSATORIO Y ORAL. A FIN DE SALVAGUARDAR EL
PRINCIPIO DE PRESUNCION DE INOCENCIA, DEBE FUNDAMENTARSE EN PRUEBAS DE CARGO VALIDAS Y NO EN
CONJETURAS SUSTENTADAS EN LA CREENCIA, SUPOSICION, PRESENTIMIENTO O SUSPICACIA DE QUIENES INTEGRAN
EL CUERPO COLEGIADO O EL TRIBUNAL UNITARIO CORRESPONDIENTE. En cumplimiento a los principios de conviccién de
culpabilidad y el objeto del proceso, previstos en el articulo 20, apartado A, fracciones | y VIII, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, debe considerarse que el escrutinio judicial en la etapa de juicio oral esta desprovisto del estandar que
se tuvo al dictar la vinculacion a proceso, ya que los Jueces que apreciaron el debate en el juicio, no deben entender la culpabilidad
equiparandola al grado de sospecha razonable que pudo establecerse para tener por demostrada la probable responsabilidad; por
tanto, una sentencia condenatoria no debe apoyarse en conjeturas sustentadas en la creencia, suposicion, presentimiento o
suspicacia de quienes integran el cuerpo colegiado o el Tribunal Unitario correspondiente, sino fundamentarse en pruebas de cargo
vélidas, a fin de salvaguardar el principio de presuncion de inocencia. En tal virtud, apreciar la prueba "mas alla de toda duda
razonable", implica que la culpabilidad ha rebasado el grado de probabilidad que, en su momento, pudo construirse con una sospecha
razonada; de ahi que ese principio se traduce en una doble garantia, ya que, por una parte, se trata de un mecanismo con el que
cuenta el juzgador para calibrar la libertad de su arbitrio judicial y, por otra, para el acusado orienta una suficiente motivacién que
debe apreciarse reflejada en la sentencia. Asimismo, el objeto del proceso o esclarecimiento de los hechos, en el que juega un papel
determinante la conviccion de culpabilidad, no en todos los casos es susceptible de ser alcanzado, toda vez que la acusacion no se
construye a través de una argumentacion sustentada en la presuncién aislada o aparente, que no pueda enlazarse y conducir
indefectiblemente al hecho probado, ya que bajo esta premisa se trastocaria el principio de presuncion de inocencia. En este sentido,
en el sistema procesal penal acusatorio y oral, tal prerrogativa no descansa en la verdad real del suceso, sino en aquella que ha sido
determinada por diversos tratadistas como material, y que se caracteriza por ser construida en el proceso de acuerdo con lo que las
partes exponen a través de su teoria del caso. PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS PENAL Y ADMINISTRATIVA DEL
DECIMO SEPTIMO CIRCUITO.
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l6gica, tampoco la plena responsabilidad penal del acusado ********** an
su comision.

Sentido del fallo.

Por los motivos antes expuestos, se consideran fundados en lo
conducente los alegatos vertidos por la defensa; y acorde a lo
establecido en los numerales 402 y 405, fraccion | del Cadigo Nacional
de Procedimientos Penales, asi como el numeral 20, apartado A),
fraccion VIII, de la constitucion politica federal, el cual establece que el
juez solo condenara cuando exista conviccion de la culpabilidad; por lo
tanto, se dicta sentencia absolutoria a favor de ******x*" g no
acreditarse la existencia de los hechos materia de acusacion, y por ende,
tampoco se comprueba la materializacion de los delitos de violacion y
corrupcion de menores, y menos aun la responsabilidad penal del
referido acusado.

Consecuentemente, de conformidad con los articulos 401 y 405
del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, en virtud del sentido
absolutorio del presente fallo dictado en favor del acusado ********+*  ga
ordend desde el dia 30 de enero del presente afio, fecha en que se emitio
verbalmente el presente fallo, el levantamiento de la medida cautelar
gue cumplia el acusado. Asimismo, se ordend la cancelacion de dicha
medida cautelar, en todo indice o registro publico y policial en el que
figure, lo anterior con fundamento en lo que establecen los citados
numerales.

Comunicacion de la decision.

Notifiguese a las partes la presente resolucion, informandoles que
en caso de inconformidad con la misma, podran interponer recurso de
apelacion, dentro de los diez dias, siguientes a que sean legalmente
notificados de esta sentencia, ello conforme a lo dispuesto por el articulo
471 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales.

Una vez que cause firmeza esta determinacion, remitase copia
autorizada de la sentencia a las autoridades administrativas respectivas,
para los efectos legales conducentes.

Puntos Resolutivos.

Primero: No se acreditaron los hechos materia de acusacion vy,
por ende, tampoco los delitos de violaciéon y corrupciéon de menores,
asi como tampoco la responsabilidad que en la comision del mismo se
le atribuy0 a **********. nhor |o que se dicta en favor del mismo sentencia
absolutoria, por dichos ilicitos, dentro de la presente carpeta judicial.

Segundo: En consecuencia, desde el dia 30 de enero del
presente afo, fecha en que se emitié verbalmente el presente fallo, se
ordeno dejar sin efecto la medida cautelar que cumplia el acusado, asi
como la cancelacion de dicha medida cautelar, en todo indice o registro
publico y policial en el que figure.

Tercero: Notifiquese a las partes la presente resolucion,
informandoles que en caso de inconformidad con la misma, podran



interponer recurso de apelacién, dentro de los diez dias siguientes a
gue sean legalmente notificados de esta sentencia.

Cuarto: Una vez que cause firmeza esta determinacion, remitase
copia autorizada de la sentencia a las autoridades administrativas
respectivas, para los efectos legales conducentes.

Asi lo resuelve y firma'®, en nombre del Estado de Nuevo Leén, el
licenciado Jesus Gerardo Mendoza Gonzélez, Juez de Control y de
Juicio Oral Penal del Estado, actuando de manera unitaria.

Este documento constituye una versiéon publica de su original. En consecuencia, se suprimi6 toda aquella
informacion considerada legalmente como confidencial, en virtud de encuadrar en los supuestos normativos
previstos en el articulo 3 de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados y
en los articulos 3y 141 de la Ley de Transparenciay Acceso a la Informacion Publica del Estado de Nuevo Le6n.

15 Documento que contiene firma electronica avanzada, de conformidad con el Acuerdo General Numero 07/2017, del Pleno del Consejo
de la Judicatura del Estado de Nuevo Ledn, de fecha 07-siete de Abril del afio 2017-dos mil diecisiete, por el que se establecen las reglas
para la implementacion y uso, asi como el inicio de la firma electrénica avanzada (FIEL) certificada del Sistema de Administracion
Tributaria en documentos, actuaciones y resoluciones judiciales.



