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San Nicolás de los Garza, Nuevo León, a 19 diecinueve de enero 

de 2026 dos mil veintiséis. 

 

Visto para resolver el expediente judicial **********, relativo 

al juicio ordinario civil sobre eliminación de presunción de ser hijo de 

matrimonio, que promueve **********en contra de ********** 

 

Resultando 

 

 

Único: Por escrito presentado ante este Juzgado Segundo de lo 

Familiar  del  Tercer  Distrito  Judicial  del  Estado,  compareció 

********** a promover juicio ordinario civil en contra de la parte 

demandada, exponiendo como hechos base de su acción los que se 

reproducen en dicho apartado como si a la letra se insertasen en obvio 

de repeticiones; llevándose a cabo el emplazamiento respectivo, sin 

que acudiera el señor **********a dar contestación a la demanda 

instaurada en su contra. 

 

Sucesivamente, habiéndose agotado las etapas procesales de 

rigor, se decretó el presente procedimiento en estado de sentencia, 

misma que ha llegado el momento de pronunciar con apego a derecho, 

y; 

 

Considerando 

 

Primero: Estudio de la acción. Comparece **********a 

solicitar la eliminación de la presunción de ser hijo de matrimonio, 

respecto de su menor hijo (sin nombre) nacido el **********, en 

contra de **********. 

 

Establecido lo anterior y antes de entrar al estudio de la acción 

intentada, es dable mencionar que en cuanto a los hijos nacidos de 

matrimonio, su filiación se funda en la existencia del matrimonio de los 

padres, y se hace referencia a la concepción y al nacimiento para 

atribuir a los cónyuges, no sólo los hijos habidos durante la vida del 

matrimonio, sino los que se hubieren concebido antes de la celebración 

del mismo, o que nacieren después de haberse disuelto por muerte, 



 

 

 

nulidad o divorcio; estos adquieren la paternidad bajo la presunción 

iuris tantum, esto es que, por el hecho de nacer dentro de la relación 

marital (ciento ochenta días después de la celebración del matrimonio 

o trescientos días después de su disolución), la ley presume que el 

padre biológico de los hijos nacidos son del cónyuge; atento a lo que 

señala el numeral 324 del Código Civil del Estado de Nuevo León. 

 

Empero, eso no significa que necesariamente tal aserto resulte 

verdadero o apegado a la realidad y por ello, la presunción de la que se 

habla es desvirtuable mediante prueba que acredite lo contrario. Así, 

mientras que el cónyuge varón viva, únicamente él podrá reclamar 

contra la filiación del hijo concebido durante el matrimonio, tal como lo 

establece del artículo 345 del Código Civil del Estado de Nuevo León. 

No obstante, la parte actora pretende la eliminación de 

presunción de que su menor hijo (sin nombre) sea hija de matrimonio, 

refiriendo en lo medular que en el mes de julio de 2010 dos mil diez se 

encuentra separada del señor ********** e inició una relación con 

el señor ********** que permaneció durante un año, de la cual 

procrearon al niño (sin nombre), sin que pudiera registrar al menor por 

ser un hijo nacido dentro de la vigencia de su matrimonio con el señor 

**********, no obstante de no ser hijo de su cónyuge. Además, 

refiere que el padre biológico del niño se encuentra desaparecido 

desde el mes de agosto de 2014 dos mil catorce, siendo su deseo 

registrar al menor como madre soltera********** 

 

Resulta relevante recalcar que la petición hecha por la actora, 

incide directamente en el derecho humano de identidad del menor (sin 

nombre), pues ha de apuntarse que a la luz de la norma constitucional 

y de los deberes asumidos por el Estado Mexicano en los distintos 

tratados internacionales sobre la materia, las autoridades 

jurisdiccionales locales (entre ellas, este juzgado), tienen la obligación 

de resolver las cuestiones sometidas a su consideración en las que se 

encuentre involucrada la esfera de derechos de un menor de edad, 

atendiendo a su interés superior, concepto que debe ser entendido 

como el catálogo de valores, principios, interpretaciones, acciones y 

procesos dirigidos a forjar un desarrollo integral y una vida digna, así 
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como a generar las condiciones materiales que permitan a los infantes 

vivir plenamente y alcanzar el máximo bienestar personal, familiar y 

social posible, cuya protección debe promover y garantizar el Estado en 

ejercicio de sus funciones (entre ellas la judicial), por tratarse de un 

asunto de orden público e interés social; y cuyos alcances implican que 

en todo momento, las determinaciones vinculadas a esta etapa de la 

vida humana, se realicen de modo que, en primer término, se procure 

el beneficio directo del niño o niña a quien vayan dirigidas; tal y como 

en este fallo lo hace este Tribunal. 

 

Tiene aplicación al respecto las Jurisprudencias que enseguida 

se insertan: 

 

INTERÉS SUPERIOR DEL MENOR. SU CONCEPTO.1 

 

INTERÉS SUPERIOR DEL MENOR. ALCANCES DE ESTE 

PRINCIPIO.2 

 

 

Bajo esa tesitura, ha de apuntarse que de una interpretación de 

los artículos 4° de la Constitución Política de los Estados Unidos 

Mexicanos, 3°, 6°, 7° y 8° de la Convención sobre los Derechos del 

Niño y 22 de la Ley para la Protección de los Derechos de Niñas, Niños 

y Adolescentes, se colige el derecho de los menores a conocer su 

verdadera identidad y que la importancia de ese derecho fundamental 

no sólo radica en la posibilidad de que conozcan su origen biológico 

(ascendencia), sino en que de ese conocimiento deriva el derecho del 

menor, constitucionalmente establecido, de que sus ascendientes 

satisfagan sus necesidades de alimentación, salud, educación y sano 

esparcimiento, para su desarrollo integral, además de que puede 

implicar el derecho a una nacionalidad determinada. 

 

 

 

 

1 Registro digital: 162562. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Novena 

Época. Materias(s): Civil. Tesis: I.5o.C. J/16. Fuente: Semanario Judicial de la 

Federación y su Gaceta. Tomo XXXIII, Marzo de 2011, página 2188. Tipo: 

Jurisprudencia. 
2 Registro digital: 162563. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Novena 

Época. Materias(s): Civil. Tesis: I.5o.C. J/14. Fuente: Semanario Judicial de la 

Federación y su Gaceta. Tomo XXXIII, Marzo de 2011, página 2187. Tipo: 

Jurisprudencia. 



 

 

 

En relación con lo anterior y acorde al numeral 3° de la Ley para 

la Protección de los Derechos de Niñas, Niños y Adolescentes (de orden 

público, interés social y observancia obligatoria para toda la República), 

son principios rectores de la protección de los menores, entre otros, el 

del interés superior de la infancia y el de la tutela plena e igualitaria de 

los derechos humanos. 

 

En ese tenor, el diverso precepto 22 de dicha Ley establece el 

derecho a la identidad, el cual se compone por el derecho a tener un 

nombre y los apellidos de los padres desde que nazca, a tener una 

nacionalidad y a conocer su filiación y su origen, salvo en el caso que 

las leyes lo prohíban. 

 

Así, en la especie resulta fundamental que el menor (sin 

nombre), tenga la certeza de quienes son sus progenitores, cuya 

importancia no sólo radica en la posibilidad de solicitar y recibir 

información sobre su origen, la identidad de su padre y el conocimiento 

de su génesis, sino que a partir de esos elementos puede derivarse, 

por una parte, su derecho a tener una nacionalidad y, por otra, el 

derecho a que sus ascendientes satisfagan sus necesidades de 

alimentación, salud, educación y sano esparcimiento, para su 

desarrollo pleno e integral. 

 

Deviene aplicable el criterio emitido por la Primera Sala de la 

Suprema Corte de Justicia de la Nación, cuyo rubro reza: 

 

DERECHO A LA IDENTIDAD DE LOS MENORES. SU CONTENIDO.3 

 

 

Ahora bien, como ocurre en el caso concreto, la señora 

**********, en representación del menor (sin nombre), acude ante 

este tribunal a fin de dilucidar la paternidad que se le imputa al citado 

menor, por encontrarse la primera casada con el señor **********, 

aduciendo que él no es padre, sino diversa persona de nombre 

 

3 Registro digital: 172050. Instancia: Primera Sala. Novena Época. Materias(s): Civil 

Tesis: 1a. CXLII/2007. Fuente: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta. Tomo 

XXVI, Julio de 2007, página 260. Tipo: Aislada 
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**********, quien se encuentra desaparecido desde el mes de 

agosto de 2014 dos mil catorce, siendo su deseo registrar al menor 

como madre soltera. 

 

 

Apuntado lo anterior, la parte actora para justificar sus 

aseveraciones, allegó al escrito de demandada, como elemento de 

prueba, el certificado de nacimiento con número de folio **********, 

la cual en su calidad de instrumento público le asiste valor probatorio 

pleno atento a lo dispuesto en los artículos 239 fracción II, 287 fracción 

IV, 369 y 370 del ordenamiento procesal civil en vigor, justificándose 

con ella que la señora **********de estado civil separada, procreó 

en la ciudad de Monterrey, Nuevo León, en fecha **********, a las 

13:03 horas, un nacido vivo único, de sexo hombre. 

 

Así también, anexó el acta de divorcio de los señores 

********** y **********, de la que se advierte que su matrimonio 

celebrado el **********, quedó disuelto por resolución de fecha 7 

siete de junio de 2017 dos mil diecisiete; documental pública a la que 

se le concede valor probatorio pleno, atento al precepto legal 369 del 

código procesal civil en vigor. 

 

Asimismo, se ofreció por la accionante la prueba pericial 

científica consistente en el estudio del ADN, mismo que se realiza a 

través de la prueba biológica molecular de la caracterización del ácido 

desoxirribonucleico de las células, el cual se ofreció para ser realizado 

en la accionante, el menor de edad (sin nombre) y **********, 

proponiendo como perito de su intención al Doctor ******, quien 

después de aceptar el cargo señaló que la prueba se desarrollaría en 

las instalaciones del Laboratorio Novogen. 

 

No obstante, la misma no fue materializada por la inasistencia 

del demandado a la toma de muestras para realizar el estudio de 

paternidad (ADN), no obstante que fue legalmente notificado de los 

autos de fecha 25 veinticinco de febrero de 2025 dos mil veinticinco y 

19 diecinueve de mayo del mismo año, que señalaban fecha y hora 

para que compareciera al Laboratorio Novogen, Sociedad Anónima de 



 

 

 

Capital Variable, ubicado en la calle Emilio Carranza número 234 norte, 

en la zona centro de Monterrey, Nuevo León, sin acreditar alguna causa 

justificada. 

 

Apercibido de que en el caso de que dejare de asistir sin causa 

justificada, a la hora, fecha y lugar señalados, se tendría por efectiva la 

presunción que señala la actora en su escrito inicial de demanda, en el 

sentido de que el niño (sin nombre) nacido el **********, no es su 

hijo, en términos de los artículos 190 bis IV, 190 bis V, 952 del Código 

de Procedimientos Civiles, en relación con el 381 bis del Código Civil, 

ambos para el estado de Nuevo León. 

 

Actuaciones las anteriores que tienen valor probatorio de 

conformidad con los artículos 287 fracción VIII, y 372 del Código de 

Procedimientos Civiles del Estado de Nuevo León, con las que esta 

autoridad hace efectivo el apercibimiento decretado y declara que el 

niño (sin nombre) nacido el **********, no es hijo del señor 

**********. 
 

 

A lo anterior se adminicula el reconocimiento ficto de los hechos 

constitutivos de la acción, por parte del señor **********, quien al 

no haber comparecido al desahogo de la prueba confesional a su cargo, 

sin causa justificada, no obstante de encontrarse legalmente 

notificado, fue declarado confeso en las posiciones calificadas de 

legales por esta autoridad, de conformidad con el numeral 280 fracción 

I de la codificación adjetivo de la materia. 

 

Por tanto, una vez analizados jurídicamente los elementos de 

prueba aportados en la presente causa, se tiene que la parte actora 

cumplió con la carga probatoria que le impone el artículo 223 del 

mencionado ordenamiento legal, pues demostró que se encuentra 

separada del señor ********** desde el mes de julio de 2010 dos 

mil diez y que no existe una relación paterno-filial entre el señor 

**********y   el   niño   (sin   nombre)   nacido   el 

********************. 
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Por su parte, el demandado ********** no contestó la 

demanda instaurada en su contra, siendo omiso en defenderse y 

excepcionarse en forma alguna. 

 

Segundo: Declaración. Como corolario, se declara procedente el 

presente juicio ordinario civil sobre eliminación de presunción de ser 

hijo de matrimonio, respecto del menor de edad (sin nombre), que 

promueve **********en contra de **********. 

 

En consecuencia, se declara la eliminación de la presunción de 

ser hijo de matrimonio, respecto del niño (sin nombre) nacido el 

**********, cuya madre es la promovente ********** 
 

 

En la inteligencia que esta última deberá a la brevedad realizar 

los trámites correspondientes al registro del menor de edad citado, 

conforme a lo previsto en los artículos 48 y 59 del Código Civil de la 

Entidad. 

 

Tercero: Costas. Por lo que respecta a las costas, son los 

artículos 90 y 91 del Código de Procedimientos Civiles para el Estado 

los cuales estatuyen que en toda sentencia definitiva o interlocutoria 

dictada en asuntos de carácter contencioso, se hará forzosamente 

condenación en costas, determinando cuál de las partes debe pagar a 

la parte contraria las costas que se le hayan causado en el juicio, y que 

siempre serán condenados en costas el litigante que no obtenga 

resolución favorable sobre ninguno de los puntos de su demanda y el 

que fuere condenado en absoluta conformidad con la reclamación 

formulada en su contra. 

 

Sin embargo, en virtud de estar en presencia de un juicio del 

orden familiar, esta autoridad, de conformidad con los artículos 1, 4 y 

14 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, se 

encuentra obligada a proteger la organización y desarrollo de la familia, 

así como el derecho de propiedad. Es decir, de efectuarse condena 

sobre dicho tópico respecto de alguna de las partes, se vulnerarían un 

derecho fundamental en perjuicio de las partes, aunado a que en los 

procesos de índole familiar opera el principio inquisitivo, de ahí que no 



 

 

 

sería coherente decretar una condena en gastos y costas con base en 

el principio dispositivo. 

 

En ese sentido, no es factible aplicar al presente asunto los 

artículos 90 y 91 del Código de Procedimientos Civiles para el Estado 

de Nuevo León, teniendo lo anterior su sustento en los criterios 

jurisprudenciales siguientes: 

 

GASTOS Y COSTAS. ES IMPROCEDENTE LA CONDENA A SU PAGO 

EN LOS JUICIOS O PROCEDIMIENTOS RELACIONADOS CON EL 

DERECHO FAMILIAR, E IGUALMENTE, CON EL DE MENORES DE 

EDAD O INCAPACES (LEGISLACIÓN DEL ESTADO DE 

VERACRUZ).4 

 

GASTOS Y COSTAS. EN MATERIA FAMILIAR NO OPERA LA 

CONDENA A SU PAGO (INTERPRETACIÓN CONFORME DE LA 

ÚLTIMA PARTE DEL PRIMER PÁRRAFO DEL ARTÍCULO 104 DEL 

CÓDIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL ESTADO DE 

VERACRUZ). 5 

 

Entonces, atendiendo al resultado obtenido, y siguiendo el 

lineamiento anterior, esta autoridad determina que cada parte deberá 

soportar los gastos y costas que hayan erogado con motivo de la 

tramitación del presente juicio. 

 

Por lo anteriormente expuesto y fundado es de resolverse y se 

resuelve: 

Primero: Se declara que la parte actora justificó los hechos 

constitutivos de su acción, mientras que el demandado ********** 

no contestó la demanda instaurada en su contra, siendo omiso en 

defenderse y excepcionarse en forma alguna, en consecuencia: 

 

Segundo: Se declara procedente el juicio ordinario civil sobre 

eliminación de presunción de ser hijo de matrimonio, respecto del 

 

4 Registro digital: 2012948. Instancia: Plenos de Circuito. Décima Época. Materias(s): 

Civil. Tesis: PC.VII.C. J/5 C (10a.). Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la 

Federación. Libro 35, Octubre de 2016, Tomo III, página 1825. Tipo: Jurisprudencia. 
5 Registro digital: 2014257. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Décima 

Época. Materias(s): Civil. Tesis: VII.2o.C.120 C (10a.). Fuente: Gaceta del Semanario 

Judicial de la Federación. Libro 42, Mayo de 2017, Tomo III, página 1929. Tipo: 

Aislada. 
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menor de edad (sin nombre) nacido el **********, que promueve 

**********en contra de **********. 

 

 

Tercero: Se declara judicialmente la eliminación de la 

presunción de ser hijo de matrimonio, respecto del niño (sin nombre) 

nacido el **********, cuya madre es la promovente **********. 

 

Cuarto: Se declara que cada parte deberá soportar los gastos y 

costas inherentes a la tramitación del juicio. 

 

Notifíquese personalmente. Así, definitivamente juzgando, lo 

resuelve y firma la ciudadana licenciada Hortencia Ruiz Guerrero, Jueza 

Segundo de lo Familiar del Tercero Distrito Judicial del Estado, ante la 

fe de la licenciada Nancy Aracely Aguilar Esparza, Secretario con quien 

actúa. Doy fe. 

 

L´ Nancy 

La resolución que antecede se publicó en el Boletín Judicial número 

8978 del día 19 de enero de 2026. Lo que se hace constar para los 

efectos del artículo 76 del Código de Procedimientos Civiles Vigente del 

Estado. Doy fe. 

 

 

Secretario. 

 

 

 
Este documento constituye una versión pública de su original. En consecuencia, se suprimió toda aquella 
información considerada legalmente como confidencial, en virtud de encuadrar en los supuestos 
normativos previstos en el artículo 3 de la Ley General de Protección de Datos Personales en Posesión de 
Sujetos Obligados y en los artículos 3 y 141 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Información Pública 
del Estado de Nuevo León. 


