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En Monterrey, Nuevo Leln, a ***ixxxxxxde *rrrrekikda 2024, se
procede a plasmar por escrito la sentencia definitiva dictada dentro de
la carpeta judicial nimero *********x que se inicid en oposicion de
Fekkkkkkkk en que, por una parte, se dicté sentencia condenatoria en su
contra por los delitos de violencia familiar y violencia familiar

equiparada, y, por otra, sentencia absolutoria a su favor por el delito

de tentativa de feminicidio.

Glosario e Identificacion de las partes:

Acusado Fkkkkk kA KK

Defensor Publico Licenciado **x*xxxrrx

Ministerio Publico Licenciado ****ikk

Asesora Juridica Licenciada ******xx+*

Victima y ofendida kkkkkkkkk

Victima FRAIIRAAIK HKHAIFIHRAIR FHRAIIIRAIK FHAAIIAATK

Cédigo Penal Cédigo Penal para el Estado

Codigo Procesal Coédigo Nacional de Procedimientos Penales

Antecedentes del caso.

Auto de apertura a juicio. Se dictg el *****¥kixkgg Frrrkkikkkga

2021 y se remitio a este Tribunal.

Posteriormente, una vez celebrada la audiencia de juicio, se
emitio la sentencia escrita el dia ********¥*gg *kkrrikxde 2021, en la que
se absolvig a *****xx nor |os delitos de tentativa de feminicidio,

violencia familiar, violencia familiar equiparada y amenazas.

La anterior determinacion fue impugnada mediante el recurso de
apelacion interpuesto por el Ministerio Publico, el cual fue turnado a la
Segunda Sala Colegiada Penal del H. Tribunal Superior de Justicia del
Estado, dentro del toca de apelacidén en definitiva ********** emjtiéndose
la ejecutoria respectiva por dicha autoridad de alzada el dia **********gg
reekkekkkde 2022, en la que se revocoO la sentencia absolutoria dictada
en primera instancia a favor de ********x* nor |os delitos de feminicidio

en tentativa, violencia familiar y equiparable a la violencia familiar, y, en



su lugar, dicto sentencia condenatoria por dichos ilicitos, confirmandose
la sentencia absolutoria por el delito de amenazas, por lo que se ordend
el desahogo de la audiencia de individualizacion de sanciones vy
reparacion del dafio.

En fecha *txxxkkkikgg skkkkkirrxde 2022 se llevd a cabo dicha
audiencia de individualizacion de sanciones, y en la misma se determiné
imponer al citado **********|g sancién de treinta afios de prision, por su
responsabilidad penal en la comisién del delito de feminicidio en
tentativa, asi como de tres afios de prision por el delito de violencia
familiar (cometido en perjuicio de ********) ‘misma que se aumentd con
tres dias mas de prision, por su responsabilidad penal en la comision del
ilicito de violencia familiar equiparada (en perjuicio de la victima
**********_**********_**********_**********_)1 imponiéndosele al referido

R UNa sancion total de treinta y tres afios, tres dias de prision.

Resolucion la anterior que fue impugnada mediante el recurso de
apelacion interpuesto por la defensa, el cual fue turnado a la Segunda
Sala Colegiada Penal del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado,
dentro del toca de apelacion en definitiva *********x  amijtiéndose la
ejecutoria respectiva por dicha autoridad de alzada el dia **********de
reekkkekkkde 2022, en la que se modificd la sentencia dictada en primera
instancia para el efecto de determinar que el sentenciado *******x** 3|
cometer el delito de feminicidio en grado de tentativa, cometio los
diversos ilicitos de violencia familiar y violencia familiar equiparada, con
esa misma conducta, lo que actualizé el concurso ideal, acorde a los
numerales 30, y 410, noveno parrafo, del Coédigo Nacional del
Procedimientos Penales, por lo que se le conden6 a una sancion de
treinta afios de prision, por el delito de tentativa de feminicidio, la cual se
aumento con tres dias mas de prision por el delito de violencia familiar
(cometido en perjuicio de *******¥*x¥) "y con otros tres dias mas de prision,
por su responsabilidad penal en la comisién del ilicito de violencia
familiar equiparada (en perjuicio de la victima
**********.**********.**********.**********-), estabIeCIéndose que |a Sanc'én
total a imponer en contra del referido **********arg de treinta afios seis
dias de prisiébn, asi como la sujecibn a un tratamiento integral

ininterrumpido dirigido a su rehabilitacion médico-psicoldgica.

Contra esa determinacion, y contra la sentencia dictada por dicha

autoridad e| ****x*kkrxdg kkkrkkiikda 2022, la defensa promovio el juicio
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de amparo directo **********gnte el Segundo Tribunal Colegiado en
Materia Penal del Cuarto Circuito, en el que mediante ejecutoria de fecha
Frkkkkkkkk(e *reekkkiikde 2023, por una parte, se sobreseyo la sentencia
de fecha ****xxxixde *eekaakde 2022 dictada dentro del toca de
apelacion en definitiva ******xx v nor otro lado, se le concedi6 el
amparo y la proteccion de la justicia al acusado ********** ‘nor |o que hace
a la resolucidon de fecha ******¥kkkka *rireakikde 2022 dictada por la
Segunda Sala Colegiada del H. Tribunal Superior de Justicia, dentro del

toca de apelacion en definitiva **xxxkkkkx

En cumplimiento a dicha ejecutoria la Segunda Sala Colegiada
Penal del H. Tribunal Superior de Justicia en el Estado emitié la
resolucion de fecha *****x*kxxdg *rixkiirkxda 2023, en la que declard
nulo todo lo actuado en la etapa de juicio y se ordend la reposicidon
total de la audiencia de juicio, a fin de que se llevara a cabo de nueva
cuenta, en su integridad, la audiencia de juicio oral, la cual debia ser
celebrada porun tribunal de enjuiciamiento distinto al que ya conocié del
asuntoj—ordenandose, ademas, que en el nuevo juicio debian
incorporarse las videograbaciones de las declaraciones de la victima
**********.**********-**********.**********., como medlda para proteger a |a

victima, en los términos precisados en la ejecutoria de merito.

Puntualizado lo anterior y una vez desahogada la audiencia
respectiva, en la que se dio cumplimiento a lo ordenado por la autoridad

de alzada, corresponde ahora emitir por escrito la sentencia respectiva.

Audiencia de juicio a distancia. Cabe destacar que en la
audiencia de juicio los sujetos procesales estuvieron enlazados a traves
de videoconferencia, por medio del uso de la herramienta tecnolégica
denominada “Microsoft Teams”, lo cual les permitié presenciar en tiempo
real y directo en el desarrollo de la audiencia juicio; lo anterior fue
realizado asi con fundamento en el acuerdo general conjunto nimero
13/2020-11 de los Plenos del Tribunal Superior de Justicia y del Consejo
de la Judicatura del Estado de Nuevo Leodn, relativos a las acciones
extraordinarias que, por causa de fuerza mayor, implementé el Poder
Judicial del Estado, para reanudar en su totalidad las funciones y el
servicio de imparticion de justicia a su cargo, como actividad esencial,
debido al fendmeno de salud publica generado por la pandemia del virus
SARS-CoV2 (COVID-19).



Competencia. Este Tribunal es competente para conocer el
presente asunto, debido a que el Ministerio Publico le atribuye al
acusado los delitos de tentativa de feminicidio, violencia familiar y
equiparable a la violencia familiar, cometidos en el Estado de Nuevo
Ledn en el afio 2021, al haber entrado en vigor la aplicacién del nuevo

sistema de justicia penal acusatorio para dicho ilicito.

Posicion de las partes.

La Fiscalia establecié como objeto de su acusacién en contra de
FRkkkkkkkk la perpetracion de los tipos penales de violencia familiar,

violencia familiar equiparada y tentativa de feminicidio.

Tales hechos constan en el auto de apertura y se remite a su

contenido en obvio de repeticiones estériles.

Asimismo, la fiscalia anunci6 que tales hechos serian probados
con la informacion obtenida de la prueba producida en juicio, a la cual
hizo referencia de manera sustancial, e incluso destacé medularmente
gue estos datos patentizan la responsabilidad penal del acusado
Frkxekkkkk como autor material, en términos del numeral 39, fraccion I, del
Cddigo Penal del Estado, con una conducta de naturaleza dolosa,

conforme lo sefala el diverso 27 de la codificacion en comento.

Por su parte, la asesoria juridica se reservd su derecho de
formular alegatos de apertura, mientras que la defensa publica, en lo
medular, sefialé que solicitaria la correspondiente sentencia absolutoria
en caso de que la fiscalia no lograra probar mas alla de toda duda

razonable su acusacion.

Presuncién de inocencia.

Antes de abordar lo atinente al material probatorio desahogado en
juicio, es puntual abordar lo relativo al principio de presuncién de

inocencia.

El reconocimiento del derecho a la presuncién de inocencia
previsto por el articulo 20 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos contempla un cambio esencial en la naturaleza de

esta regla basica de la ordenacion de un proceso penal. Una vez
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consagrada constitucionalmente, la presuncion de inocencia ha dejado
de ser un principio general del derecho que ha de informar la actividad
judicial (in dubio pro reo) para convertirse en un derecho fundamental
gue vincula a todos los poderes publicos y que es de aplicacion

inmediatal.

Asi las cosas, la presuncién de inocencia, ademas de-constituir
un principio o criterio informador del ordenamiento procesal penal, es

ante todo un derecho fundamental.

En esta logica, la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos reconoce el derecho a la presuncion de inocencia en su
articulo 8.2, el cual establece lo siguiente:

8.2. Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su
inocencia mientras no se establezca legalmente su culpabilidad. (...). La Corte
Interamericana ha destacado la importancia del derecho a la presuncion de inocencia
al sefialarlo como un fundamento de las garantias judiciales?, segun el cual las

personas deben ser consideradas inocentes hasta que se acredite plenamente su
culpabilidad3.

En el mismo sentido, la Corte Interamericana ha sostenido que “el
derecho a la presuncién de inocencia es un elemento esencial para la
realizacion efectiva del derecho a la defensa y acomparfia al acusado
durante (todo el) proceso hasta que una sentencia condenatoria que
determine su culpabilidad quede firme, (de modo que este) derecho
implica que el acusado no debe demostrar que no ha cometido el delito

gue se le atribuye, ya que el onus probandi corresponde a quien acusa.”

La presuncién de inocencia como regla probatoria es un derecho
gue establece los requisitos que debe cumplir la actividad probatoria y
las caracteristicas que deben reunir los medios de prueba para poder
considerar que existe prueba de cargo valida y destruir asi el estatus de

inocente que tiene todo procesado.

Es necesario mencionar que dados los principios en el sistema
penal acusatorio en que nos encontramos, la apreciacion de la prueba

es libre para el Juzgador, segun su conviccion, Unicamente extraida de

Lvéanse las tesis aisladas: P.XXXV/2002 de rubro: “PRESUNCION DE INOCENCIA. “EL PRINCIPIO RELATIVO SE CONTIENE DE MANERA
IMPLICITA EN LA CONSTITUCION FEDERAL” y 1/2012 (10?) de rubro: “PRESUNCION DE INOCENCIA. EL PRINCIPIO RELATIVO ESTA
CONSIGNADO EXPRESAMENTE EN LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, A PARTIR DE LA
REFORMA PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 18 DE JUNIO DE 2008".

2 Corte IDH. Caso Suarez Rosero Vs. Ecuador. Fondo. Sentencia de 12 de noviembre de 1997. Serie C No. 35, parr. 77; Caso Ricardo Canese
Vs. Paraguay. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 31 de agosto de 2004. Serie C No. 111, parr. 153; Caso Chaparro Alvarez y Lapo
ifiiguez. Vs. Ecuador. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 21 de noviembre de 2007. Serie C No. 170, parr.
145; y Caso Cabrera Garcia y Montiel Flores Vs. México. Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de noviembre
de 2010. Serie C No. 220, parr. 182. 306 Caso Ricardo Canese, parr. 154 y Caso Cabrera Garcia y Montiel Flores, parrs. 182 y 183.

3 Corte IDH. Caso Suéarez Rosero. Fondo, parr. 77; y Caso Ricardo Canese, parr. 153; y Caso Cabrera Garcia y Montiel Flores, parr. 182.

4 Caso Ricardo Canese, parr. 154 y Caso Cabrera Garcia y Montiel Flores, parrs. 182 y 183.



lo reproducido en juicio y la totalidad del debate, de manera légica, ya
gue para el proceso penal acusatorio y oral, sélo pueden reputarse como
tales las desahogadas publicamente en presencia de las partes —salvo
la denominada prueba anticipada—, lo que implica que el dictado de las
sentencias debe sustentarse en elementos de conviccion recibidos
directamente por el tribunal de juicio oral, bajo un control horizontal, con
plena satisfaccion de los principios de publicidad, contradiccién,
concentracion, continuidad e inmediacion, ello es asi, porque uno de sus
fines es ilustrar al Juzgador sobre un tema o interpretacion del derecho,
lo cual no exime a la autoridad judicial de hacer una analisis integral de
la totalidad de las pruebas, para que una vez valoradas en su conjunto y
confrontadas juridicamente, le permitan, o no, determinar si la
aplicabilidad de una tesis o jurisprudencia, o ley resulta validamente

aplicable y se armoniza con la totalidad de las pruebas existentes.

Derecho humano que asiste a toda persona, desde luego también
a ¥eeeekiek A\l respecto, cobra aplicacion juridica sustancial el siguiente
criterio, cuyo rubro y datos de localizacion a la letra establece:

PROCESO PENAL ACUSATORIO Y ORAL. EN ESTE SOLO PUEDEN
REPUTARSE COMO PRUEBAS LAS DESAHOGADAS PUBLICAMENTE ANTE EL
TRIBUNAL RESPECTIVO, EN PRESENCIA DE LAS PARTES. Nimero de Registro:
2011883. Localizacién: [TA]; 10a. Epoca; la. Sala; Semanario Judicial de la

Federacion; la. CLXXVI/2016 (10a.); Publicacién: viernes 17 de junio de 2016 10:17
horas.

Ahora bien, en la correspondiente etapa de juicio se produjo la
prueba que el Ministerio Publico estimé pertinente para acreditar su
teoria del caso, desistiéndose de la que no estimd oportuna para dicho
fin. De igual manera la defensa hizo lo propio contrainterrogando a los

testigos y haciendo las alegaciones que estimo pertinentes.

De conformidad con lo establecido en el articulo 402 del Cdédigo
Nacional de Procedimientos Penales, incumbe a este Tribunal de
enjuiciamiento el deber de valorar y someter a la critica racional los
medios de prueba obtenidos licitamente e incorporados al debate,

conforme a las disposiciones de este Cadigo.

Los parrafos tercero y cuarto del numeral 265 de la misma
legislacion precisan que los antecedentes de la investigacion recabados
con anterioridad al juicio carecen de valor probatorio para fundar la
sentencia definitiva, salvo las excepciones expresas, previstas por este

Cddigo y en la legislacion aplicable, y que para efectos del dictado de la
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sentencia definitiva, solo seran valoradas aquellas pruebas que hayan
sido desahogadas en la audiencia de juicio, salvo las excepciones

previstas en este Codigo.

Mientras que el articulo 359 de esa misma legislacion establece,
en su parte conducente, que sélo se podra condenar al acusado si se
llega a la conviccién de su culpabilidad mas alla de toda duda razonable.
En caso de duda razonable, el Tribunal de enjuiciamiento absolvera al
imputado.

Preceptos cuyo contenido guardan congruencia con los principios
de inmediacion y contradiccion contenidos expresamente en los articulos
9 y 6 de la codificacion procesal en consulta, si para ello se toma en
consideracion que fue intencion del Legislador Federal que para el
dictado de una sentencia sélo se considerara aquella prueba producida
y desahogada en juicio, en presencia del Organo Jurisdiccional, pero
ademas, sometida al derecho de contradiccion con el que cuentan las
partes,~este ultimo, que constituye un filtro que aporta elementos
objetivos a la autoridad, a fin de establecer el valor, idoneidad y aptitud

de cada prueba para acreditar determinado hecho o circunstancia.

En el presente caso, y derivado del analisis integral del material
probatorio desahogado en la audiencia de juicio, se tiene que la fiscalia
probo sustancialmente los hechos materia de acusacion, pues se
acreditO que siendo el dia *RRRERRR g koo de 2021,
aproximadamente a las 04:00 horas, el acusado *********x||legd al
domicilio ubicado en la calle ****xxx¥kkx |gg *kkkkkrkk manzang *rrxskkker
de la colonia ********+* “an e| municipio de ********** Nyevo Leon, donde
hasta esa fecha habitaba en union libre con ********** con quien procreo
dos hijos, menores de edad, de iniciales
*kkkkkkkhkk . *kkkkkhkkkk . *kkkkkkkkk . *kkkkkkkkk . y
**********.**********.**********.**********., donde tamb|én se encontraba |a
menor hija de la victima, de iniciales
**********.**********.**********.**********., QUIen en esa feCha Contaba con
reekkkekkafos de edad. Al llegar el referido ********** |a 5olicitd a su pareja
gue le pusiera masica en la bocina, pues llegé tomado de una fiesta, y al
negarse dicha pasivo porque los nifilos se encontraban dormidos, el
acusado la agredi6 sujetdndola con sus dos manos del cuello,
anIXIéndOIa’ por IO que |a menor **********.**********.'k********'k.'k*'k*******.

se desperto e intervino, dandole una patada al citado ********** nara que



se quitara, y posteriormente éste tomo6 un cuchillo con el que intenté
lesionar a *******xxx  quien momentos después logro salir del domicilio en
Compaﬁia de SU menor hija**********.**********.**********.**********. y |e
pidi6 auxilio a su vecina ******x**x " quien solicitd el apoyo de elementos
policiacos que arribaron al lugar y lograron la detencidn de ¥tk
conducta la anterior con la que el referido acusado le ocasion6 un dafio
fisico y psicoemocional a la victima *******xx " g5i como dafio

psicoemocional a |a menor **********.**********.**********.**********.

Lo que se demostré tomando en cuenta las declaraciones de los

siguientes testigos y peritos:

ek policia de la Secretaria de Seguridad Publica de ********  quien
manifestd que acudio al juicio a declarar por la puesta a disposicion que realiz6 de
Fhkkkkkkik an fecha **xkkkkk g rwkikk da 2021, sefialando que se trata del
acusado, a quien identificé luego de observarlo en su pantalla, precisando que es
la persona que aparece en el primer recuadro y ese dia vestia camisa de mezclilla,
una playera color negro, describiéndolo como moreno con barba en forma de

cuadrado.

Explico que ese dia de de 2021 se encontraba
patrullando por la calle ********+x "y gproximadamente a las 12:05 horas recibié un
reporte por su central de radio, por lo que se dirigio al domicilio que le indicaron en
el reporte, el cual se ubica en la calle ******xxxx  nimerg *******<* manzana
Frkkkkkkik - en la colonia **FFRrrrrk - an @] municipio de ¥rrrkkRRx gl cual arribd
aproximadamente a las 12:15 horas, donde se entrevistd con *****xx*x - quien
estaba acompafiada por una vecina y estaba muy alterada, llorando, desesperada,
mencionandole que su esposo estaba agresivo y alterado y que temia por la vida
de un menor que éste tenia la interior del domicilio, por lo que le solicitaron
autorizacion para ingresar al mismo, refiriéndole dicha persona que el nombre de
SU eSPOS0 era ******+kxx* nor |o que ingresé al domicilio y realizé la detencién de
este sujeto en virtud de que asi se lo habia solicitado la sefigra ********** ‘nor |o que

le ley6 sus derechos y le inform6 a esta persona por qué estaba detenido.

Agreg6 que en el lugar también estaban los hijos de la sefiora *****xxx**|g
mayor de alrededor de ********* gfigs, otro de ********* y yn bebé de ****r*¥r*
precisando que el sefior *******x** tania al menor al interior del domicilio y que
la sefiora
ki |les decia que temia porque el sefior ********** g |a nifila mas grande le
habia quitado al bebé y que vio la unidad cuando ellos iban llegando y se meti6 al
domicilio y aventd al nifio y amenazaba con quitarle la vida al menor y la nifia
mayor, refiriendo que en ese momento observé que la nifia mayor estaba mas

tranquila porque la estaba calmando la vecina.

Continué manifestando que la sefiora le refiri6 que los hechos iniciaron

alrededor de las 10:00 horas de ese dia de de 2021, que
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temprano el sefior le habia dicho que pusiera musica y que ella no queria ponerla
porque sus nifios estaban dormidos y que la amenaz6 con quitarle la vida, por lo
que ella se acostd para no hacerle caso y éste agarré un cuchillo y la empezé a
amenazar, que le peg6 a la pared y en el tercero le dio al colchén, que le decia que
la iba a matar y en ese rato también la agarré con las dos manos en su cuello,
sefialando que él observo las marcas que tenia la sefiora en el cuello, quien le
menciond que el muchacho se habia montado arriba de ella y la habia agarrado
con ambas manos en el cuello pero que su hija mayor aventé al muchacho vy al
darse cuenta éste de que la nifia estaba despierta se bajé de la sefiora y se fue al
bafio, y ahi la sefiora le hablé a una vecina de la siguiente casa para que le

ayudara, que él escuché y le dio un golpe en la espalda con la mano derecha.

Sefialé que su comparfiero ********** fiie quien le levanto la entrevista a la
sefiora, en la que refirid que el sefior la-habia amenazado verbalmente y con un
cuchillo y que habia la amenazado ante la vida de sus menores, agregando que
este cuchillo les fue entregado por parte de la sefiora *****+*+++y |es dijo que era el
cuchillo con el que los habfa amenazado a ella y a sus nifios, con el que habia
acuchillado la pared-y-el colchén y al parecer se lo habia puesto en el cuello, por lo
que lo embalaron y un compafiero de nombre ********** lJag dio apoyo para
entregarlo a servicios periciales, mismo que describié como con mango en color

negro, con hoja plateada de aproximadamente treinta centimetros, tipo cebollero.

Acto seguido, luego de la incorporacién de una imagen fotogréfica por parte
de la fiscalia, el testigo reconocio el cuchillo con mango color negro con el que la

sefiora refirié que la estaba amenazando el sefigr ****xxxxxk

A contrainterrogatorio de la defensa el testigo manifesté que no observé
gue el bebé presentara lesiones porque solo lo vio acostado en la cama, adentro,
llorando, a un lado del detenido; asimismo, refirié que las marcas que observé en
el cuello de la victima eran rojas y eran marcas de dedos, reiterando que la sefiora

le dijo que el activo habia utilizado ambas manos para sujetarla.

Frxxxakikk quien sefiald que conoce a ********** pnorque es su vecina de al
lado, y sabe que ********** a5 @] esposo de su vecina, pero nunca lo traté. Acto
seguido, la declarante identificé al acusado como su vecino de al lado, con quien

vivia su vecina, en la casa de enseguida, ubicada en la calle ********** ‘an e| nlmero

*rkexeekek en la colonia , en , COMO en el mes de *****xkxix da 2021,
esto luego de un ejercicio en el que se le mostraron aleatoriamente a los

participantes en la audiencia a través de la plataforma Teams.

Sefialé que platicé en dos o tres ocasiones con *******xx&* y g| parecer tenia
dos nifios de él (su pareja), un bebé como de uno o dos afios y un recién nacido

de unos dos meses, y ella ya tenia una nifia grandecita.



Enrelacién a los hechos manifesté que el dia de de 2021
ella estaba lavando los trastes afuera de su casa, era mediodia de un domingo,
cuando de la calle le gritaron bien fuerte, y observé que sus perros estaban ladre y
ladre, entonces salid y vio a su vecina ********x quien estaba llore y llore, y traia a
su nifia grandecita y un nifio de brazos, el mediano, por lo que le pregunté qué
habia pasado y ésta le dijo que iba a pedirle auxilio porque ******<***x |3 tyyo
encerrada toda la noche en su casa, en su cuarto, y la tenia amenazada y no la
dejaba salir, precisando que en ese momento fue cuando conocié el nombre de
FREmmaeeet .y su vecina le dijo “mire me andaba ahorcando”, y observé que el
muchacho venia con el cuchillo, sefialando que la nifia estaba llorando, muy
asustada, temblando, y su vecina muy alterada, entonces ella le empezé a decir al
muchacho que qué le pasaba y palabras obscenas, a lo que él corrid, diciéndole
ella que qué se estaba creyendo, que qué tenia con ********** y que |o que quisiera
hacer con *****#kxkx ghi estaba ella, entonces él se metié y le cerrd la puerta,
refiriéndole su vecina *******+* que (su pareja) tenia al nifio chiquito y no se lo
gueria dar y que ella habia aprovechado que él fue al bafio para salir corriendo e
irle a pedir auxilio a la declarante, por lo que posteriormente ella se dirigié hacia él
y le grité que le diera al nifio y le reclamé por qué andaba ahorcando a *****¥*xxxx
respondiéndole que lo que ********x* dacia eran puras mentiras, pero ella le decia
gue traia el cuchillo en la mano y se habia metido corriendo, a lo que él respondio
que no le iba a dar al nifio y que lo que ********** djjera eran puras mentiras,
refiriendo que no le solté al nifio, motivo por el que le llamé a la policia porque en
ese entonces era jefa de manzana, pero que los policias se tardaron bastante, y
en ese rato llegd el papa de la muchacha y también le hablé a la policia, que
también llegd la maméa de su vecina y posteriormente llegaron los policias, a
quienes la declarante les menciond que ********** arg sy vecina y el muchacho la
estaba ahorcando, que ésta le habia pedido auxilio y cuando ella sali6, él se metié
corriendo con un cuchillo, pero que el motivo por el que estaban ahi era porque
tenia un bebito y no se lo queria dar y ya después los policias actuaron e hicieron
su trabajo, que él los dej6 entrar al domicilio y entraron a sacar al bebé, que
después entrg ********+x y |a dieron al bebé. Agregd que después ella se metié y vio
gue donde ella cree que él la tenia (a su vecina), en la cama, toda la noche,
refiriendo que se veia donde la asustaba y la amenazaba, porque habia muchas

huellas donde se estuvo picando a la pared con el cuchillo.

Indicd que alcanz6 a observar que a la muchacha se le veia algo en el
cuello (sefiando dicha parte de su cuerpo), sefialando que se le veia como un
rasgufio; afladié que su vecina le dijo que habia sido agredida toda la noche, que
le menciond que la habia ido a buscar a las tres de la mafiana, pero ella no la

escuchd, que ya se le habia salido una vez corriendo, pero no la escuché.

Por otra parte, precis6 que cuando observé al muchacho con el cuchillo fue
cuando sali6, que ella caminé por la calle y vio que su vecina venia con el
muchacho, y éste traia el cuchillo, pero que ésta se alcanz6 a pegar con ella y fue

cuando él corrié para su casa, describiendo el cuchillo con mango cafecito y se
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veia grande, el cual el muchacho traia en la mano, agregando que desconoce si

los policias lo recogieron porque ella se fue a su casa.

Asimismo, manifestd que previo a los hechos nunca habia visto si su vecino
maltrataba a su vecina, que ese dia fue porque ella le pidié auxilio, pero que nunca
tratd a su vecino, que solo lo veia cuando subia a tender su ropa; agreg6 que sabe
que éste tomaba, que cada ocho dias se escuchaba que tenia musica y que el dia

de los hechos andaba tomado.

A contrainterrogatorio de la defensa, la declarante refirié que la casa de sus
vecinos y la suya estan unidas por una pared, y que ella no escuché ningin golpe
en esa pared ni gritos de la sefiora ********** y nolle consta que alguien hubiera

auxiliado a la sefiora ******+*** an |3 madrugada porque ella no vio nada de eso;

Frrrrkkik perito médico, quien refirid que en fecha ***#¥¥¥xkkx g ritkiiiix
2021 le practic6 un dictamen médico a ********** cyando se encontraba asignado
como médico en el municipio de ** < Nuevo Ledn, misma experticia que
sefial6 realizd previo‘consentimiento de la persona a evaluar, con una adecuada
iluminacion, mediante la observacién en las regiones anatomicas en las que
menciond haber recibido traumatismos, por lo que determiné que la persona
evaluada tenia una edad aproximada de mayor de ********* y menor de ******x**
afos, y a la exploracién fisica presenté una escoriacion en la cara anterior del
cuello de tres centimetros, al nivel de la linea media, con un tiempo de evolucion
aproximado de menos de 24 horas, de causa traumatica, es decir, que dicha
escoriacion puede ser por un rasgufo, por un forcejeo, por una sujecién o una
friccion manual o con algun objeto; lesiones que clasific6 como de las que no

ponen en peligro la vida y tardan menos de quince dias en sanar.

Por otro lado, explicé que el cuello es una zona vital del cuerpo por las
estructuras que pasan por ahi, y en el supuesto de la sujecion, hay una una fuerza
de opresion que puede obstruir la via aérea principalmente, o sea, la entrada del
aire, la respiracién y el flujo de sangre hacia la parte superior, y el bajo flujo lo que
puede ocasionar es un desmayo, dependiendo del tiempo en que se realice, y en

un extremo, la persona puede perder la vida.

A contrainterrogatorio de la defensa, el perito sefial6 que no puede
determinar la mecanica en que se ocasionaron las lesiones que dictaminé y
tampoco puede determinar la fuerza implementada al provocarle dicha lesion a la

evaluada.

rrxxxakikk - agente ministerial, quien sefial6 que recibié un oficio de
investigacion del Ministerio Publico relacionado a una puesta a disposicion
elaborada por elementos de Secretaria de Seguridad Publica del municipio de
reekkkkkkk  Nuevo Leodn, ya que se contaba con una persona detenida de nombre

rrexkkkkxkk por el delito de violencia familiar, feminicidio, tentativa y amenazas



ocurridos el dia ****xxxkkx g *xrxrkikix da 2021, por lo que acudié al lugar de los
hechos con su compafiero de unidad, siendo éste el ubicado sobre la calle
**********’ lote **********’ manzana **********’ en la colonia **********, el municipio de
rreeekkkkik  Nuevo Leon, esto a fin de verificar si el imputado habitaba dicho domicilio
y para hacer comparecer a la victima de nombre *****xk Refirig que al llegar al
lugar no localiz6 testigos presenciales de los hechos, advirtié que el domicilio se
encontraba cerrado y no visualiz6 camaras de seguridad, por lo que tomo

fotografias del lugar y las adjunt6 a su informe.

Mediante la incorporacion de diverso material fotografico por parte de la
fiscalia, el testigo reconoci6 el lugar que fij6 mediante fotografia y que anexé a su

informe.

*rkerkkklk - perito en el rea de laboratorio de andlisis de indicios, quien
manifestd que e| ***¥*¥xkkkkk da ik de 2021 realizé un informe relacionado al
procesamiento de un indicio que se hizo consistir en un cuchillo, de
aproximadamente treinta centimetros de largo, con empufadura de pléstico en
color negro y hoja de metal plateada, el cual fue aportado por ********** y que recibid
con cadena de custodia, al cual la practicO un rastreo hemético, andlisis
macroscopico y microscépico, obteniendo un resultado negativo para rastreo
hematico, es decir, que no presentaba manchas de sangre, y posteriormente

realiz6 el embalaje del mismo y lo remitié a otro laboratorio.

Mediante la incorporacién de diversas imagenes fotogréaficas por parte de
la fiscalia, la perito reconocid las fotografias que le recabd al cuchillo que analizé
en su informe.

Fhkkkdkkokok dkkekkkkok ekkkok . *.5, quien se encontraba acomparfiada
por una tia y por la psicologa *******x** vy quien refirid6 que su mama se llama
Frkkxkkkkk y el novio de su mama se llama ****xx**k y que éstos tuvieron un hijo
gue se llama ******¥+***. an relacion a los hechos, menciond que su mama y *****xxxxx
se pelearon, que estaban en su casa y él la andaba ahorcando, y cuando ella vio
eso le dio una patada y después él agarré un cuchillo y lastimé a su mama. Refirié

gue la vecina ayudd a su mama y le marcé a la policia y cuando lleg6 la policia se

I I eVé a *kkkkkkkkk .

En dicha intervencién, indic6, a preguntas de la asesora juridica, que
Fhkkxkkkik ara alegre y no era enojon, que nunca tuvo problemas con él y que éste
vivia con ella y su maméa y sus hermanos hace mucho; por otro lado, y a
contrainterrogatorio de la defensa, informé que su tia la llevé a las oficinas, que no
la pusieron a leer documentos y que si le dijeron lo que tenia que decir en la

audiencia.

5 Declaracion que se incorpor6 al juicio a través de la reproduccion de la videograbacion de la audiencia de juicio
celebrada en fecha de de 2021, a efecto de evitar la revictimizaciéon de la pasivo
., dados los términos establecidos en la ejecutoria de amparo cumplimentada.
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rreekkkkxkk quien refirid que conoce a **********norque fue su pareja en el afio
2019, y que su relacién dur6 dos afios, que vivieron en unién libre en la casa de su
padre, ubicada en la calle ***¥**xx&k* |gtg *xxkikkkxk manzang ********** an |a colonia
*xrkkkkxik - en el municipio de ***xxkkx - Nuyevo Ledn, y tuvieron dos hijos,
*kkkkkkkkk ) kkkkkhkkkkk X kkkkkhkkkkk i kkkkkkkkkk i d e *kkkkkkkk aﬁ O S y
**********.**********.**********.**********. de *khkkkhkkhkkk aﬁos ag reg (’) que adem és de
estos dos altimos, ella tiene una hija de iniciales
**********_**********_**********_**********_ de *kkkkkkkk aﬁos de edad prec'sando que
en el citado domicilio vivié con su pareja y sus hijos del afio 2019-al 2021 y sefial6

gue también ahi vivia su papa.

En ese acto, reconocié al acusado**********.como quien refirié6 que era su
concubino, precisando que es la persona que ese dia vestia playera de mezclillay

traia pelo corto, y aparecia en la pantalla’'sentado, con la mano en la boca.

Explico que el motivo por el que se separé de su pareja fue por una
discusion muy grave que tuvieron en fecha ****¥¥¥xxkx gg *kkkkkkiik da 2021, que el

dig xrxsidiiik o *xkkrkxark 8| se fue a su trabajo y le marcé para decirle que iba a ir

a un festejo con sus comparieros de trabajo, llegd el *rrxrikix de xRk en la
madrugada, a las 04:30 horas, y queria seguir escuchando musica pero ella le dijo
gue no porque ella estaba dormida con los nifios y él seguia diciendo que queria
escuchar musica, entonces ella lo ignoré y se acostd y se durmié y al dia siguiente
se despertd y él le dijo que queria de comer, y ella le contestod que si él habia traido
se parara y calentara, refiriendo que su coraje (de la declarante) fue que porque
agarr6 un Tecate, una bebida, que en eso iba llegando su papa y ella le pidi6 a su
papéa que hablara con su pareja porque estaba tomando otravez y lo que ella queria
era que él se acostara y dejara de estar tomando, que entonces su papa la sacd y
le dijo que hablaran afuera, por lo que se salieron ella y los nifios y su papa le dijo
que fueran a platicar con la vecina, que van a casa de la vecina y ésta salid “de
volada”; sefialé que su papa no se supo explicar y dijo que habian tenido una pelea,
pero que no habia sido una pelea, y que entonces la vecina se alterd porque no
podia ver a su pareja por un pleito anterior que habian tenido, porque su ex pareja
le habia tumbado una barda, y entonces su vecina dijo que le hablaran a la policia,
gue dicha vecina se alter6 y se le marco a la policia, sin poder precisar quién le
marcé porque su papa no fue, porque él sabia que no fue una discusion y la vecina
fue la que dijo que marcaran a la policia y que ella conocia a un ministerial que se

podia llevar a su expareja y que fue ahi donde todo empezé con la policia.

Sefialé que cuando los policias llegaron, éstos llegaron directo con la
vecina porque ella fue la que hizo el llamado al 911, que después el policia se
dirigi6 a ella y le pregunt6 qué habia pasado y ella le explicé que habia tenido una
pequefia pelea, luego precisé la testigo que no fue pelea, sino que ella le dijo a su
expareja que se durmiera, que apagara la musica, y que entonces el policia pidi6
permiso para entrar al domicilio y hablar con su expareja y ella se lo dio, que entrd
con el policia pero que éste no entrevisté a su pareja, sino que nada mas le dijo

gue iba a ser detenido por violencia familiar. Refirié que su vecina estaba gritando



gue su expareja la queria matar, que un cuchillo, y que el policia volted a la cocina
y le pregunt6é que cudl cuchillo y ella le respondié que no habia ningun cuchillo
porque no habia llegado a ese grado pero que el policia fue a la cocina y tomé un
cuchillo que estaba en la mesa, y después la policia sac6 a su expareja esposado,

lo subieron a la patrulla y a ella la subieron adelante con ellos.

Agreg6 que en la patrulla el policia le iba diciendo que él era un peligro para
la sociedad, que ella le dijo que no era peligro, pero que el policia le iba diciendo
gue si ella queria ser su novia, que porgue si ella aguantaba a un tipo de persona
asi, lo podia aguantar a él como policia y que después de esto los llevaron a los

separos donde metieron a su expareja.

Por otro lado, refirié que ella no firm6 ninguna entrevista con los policias y
tampoco vio que el policia fuera escribiendo en una libreta y que no le dieron

ninguna hoja a firmar.

Enseguida, luego de la incorporacion por parte de la fiscalia de un
documento, la testigo sefialé que en el mismo si puede observar su firma pero que
ella nunca firmé un documento y desconoce lo que viene en el documento,
refiiendo que su firma es facil de hacer y reiter6 que ella no firmé ningun

documento ni con la fiscalia ni con los policias.

Acto seguido, luego de realizar un ejercicio para evidenciar contradiccion,
la declarante refirié6 que lo que leyd no pasé y reiterd que ella no firmé ningun
documento, sefialando que ella después de eso no fue a ningln lugar y agrego que
a ella nunca la notificaron ni fue buscada y que cuando se llevaron a su hija para
declarar fue sin su autorizacion y bajo amenazas de que ella iba a ir presa si no

presentaba la nifia, pero no puso una denuncia.

Por otro lado, manifesté que cuando estuvieron en el Ministerio Publico ella
y Su expareja estuvieron separados y a ella le dijeron que él iba a estar detenido
por tres dias por faltas administrativas, que después la pasaron con un médico a
valoracion, pero ella le dijo que no traia nada porque no hubo golpes y el doctor le
vio un rasgufio que traia de su bebé y de ahi dijo que a ese rasgufio le tenia que
tomar foto para el caso de su expareja. Asimismo, menciond que una psicéloga le
preguntd de su anterior pareja, del papa de su hija, y le pregunté toda la situacion
desde un principio hasta el final y ella le dio toda la informacion de su expareja y

fue todo lo que hablé con ella.

Mencion6 que ella no entregd ninguna documentaciéon ante el Ministerio
Publico y tampoco rindié ninguna declaracion ante el Ministerio Publico. Al
respecto, la fiscalia incorporé un documento que le fue mostrado a la declarante y
ésta respondié que en el mismo se observa una firma similar a la suya, pero insistio
gue ella no firmd ninguin documento y agregé que desconoce todos los documentos

gue estan firmados.



PODER JUDICIAL DEL *CO000060902201*

ESTADO DE NUEVO LEON C0000060902201
SENTENCIAS
SE DICTA SENTENCIA DEFINITIVA
Enseguida, la fiscalia le mostr6 a la declarante la copia de una credencial
para votar expedida por el Instituto Nacional Electoral, que sefial6 forma parte del
documento que previamente incorpord, en la que la testigo sefialé que aparece su
firma, sin embargo, insisti6 que ella no comparecié6 a sede ministerial y no
proporciond su credencial de elector ni firm6 algiin documento y tampoco allegé

ninguna fotografia.

A contrainterrogatorio de la defensa la declarante sefalé que desconoce
totalmente el contenido de la informacién que esta plasmada en-los documentos
que se le mostraron, que de ninguna manera fue amenazada o amedrentada por
Fxkkkkkkckk asimismo, refirié que se entero gue su hija
Fkkkkkkiokok oklokioioloiok sk kkekkkekek - declard en unfuicio, que esto fue cuando ella
regreso de su trabajo, y que cuando llegé su hija estaba llorando y asustada y le
dijo que la habian presionado demasiado para que declarara cosas que nunca
sucedieron, que en ese rato estaba con un traumatismo porque pensaba que ella
estaba presa, porque eso fue lo que le dijeron a su hija, que si no declaraba ella
iba a ir presa, y que incluso toda la semana le tuvo miedo a los policias que
observaba porque estaba con el temor de que fuera a pasar algo; agreg6 que su
hija le dijo que primero la asustaron unos ministeriales que ingresaron al domicilio
de su mama sin autorizacion, que todo el camino le iban diciendo, y que hubieron
cinco personas, que no sabe si eran psicélogas y fiscal, y que antes de ingresar a
la audiencia le estuvieron repitiendo lo que ella iba a decir. Refirié que le crey6 a
su hija porque sabe cuando dice la verdad y cuando dice mentiras y porque estaba

llorando asustada.

*rxxkkkikk - perito en psicologia, quien expuso que en fecha ****¥kxx+ da

Frkxxkkikk de 2021 realizé dos dictamenes psicolégicos a *********x v g sy hija de

***afios de iniciales . . . ., que consistieron en
realizar una evaluacion clinica forense a través de una entrevista clinica semi
estructurada, precisando que en el caso de la menor la entrevista incluyé recursos
lidicos y ademas entrevistd en un primer momento a la persona que le

acompafaba, en ese caso, su madre, para tomar datos de su desarrollo.

En relacién al dictamen que le practicd a ********** sefjald que ésta le
menciond, en relaciéon a los hechos, que ella estaba dormida, que esta persona
habia ido de fiesta, que llegd en la madrugada, que toco la puerta que le grité
femmmeeexabreme”, ella fue a abrir y que le pidié que pusiera una bocina con
musica y ella le dijo que no y él aventd la bocina, que después se meti6 al cuarto y
le pidi6 el celular, que ella se lo dio y él lo aventd y lo pisd, que ella se volvié a
introducir a la recamara y él se fue al patio a tomar, que ella se acosté y se quedo
dormida y que se desperté porque sintié que le apretaban el cuello, que lo vio arriba
de ella, que sintié6 que le falto el aire, que veia borrosa y que la nifia fue la que
escuchd y lo aventé y como él andaba borracho se fue al piso, que se levanto y le
dijo algo asi a la nifia que no se metiera o la iba a matar a ella y que se volviera a

dormir, que después ella se levantd y en algin momento él fue a la cocina y regreso



con un cuchillo y que le tir6 dos cuchilladas que ella alcanz6 a esquivar y que le
alcanz6 a dar a la pared, que le tir6 nuevamente un cuchillazo y lo dejé como
clavado en la pared, que éste le menciond que se quedara y que no hiciera nada
porque la iba a matar, y que ella se quedd donde estaban los nifios, que ellay la
nifia estaban como sentadas en un rincén, que también él la empezd a insultar y
como a las diez de la mafiana el bebé lloré y él se molesto y le dijo que lo callara,
gue habia un vaso de agua y él lo agarré y se los avent6 a los nifios y los mojo,
gue ella se quiso parar para cambiarlos pero que él le dijo que no se moviera
porque si no le iba a encajar el cuchillo y que él como que abri6 la puerta para ir al
bafio y es donde ella aproveché para avisarle a la vecina, que llegaron su papay

la vecina y al parecer ellos fueron quienes le hablaron a la policia.

Mencioné que como indicadores clinicos, ******+++* |a mencionaba que tenia
miedo que esta persona saliera y que los matara a ella o al nifio, que le habia dado
tristeza que su hija habia visto todo eso, que no habia dormido porque cuando
trataba de hacerlo se le venia a la mente el recuerdo de él con el cuchillo con ella
con el bebé, que también menciond que se iba a quedar con su mam4, que iba a
poner candados, y que cuando estaba en espera, inclusive antes del dictamen, se
le venia a la mente todo lo que paso, por lo que concluy6 que dicha evaluada estuvo
ubicada en todo momento en tiempo, espacio y persona, sin datos clinicos de
psicosis o discapacidad intelectual que pudieran afectar su capacidad de juicio o
razonamiento; presenté una alteracién emocional que se evidencié en un afecto
ansioso, depresivo, con facil acceso al llanto y de temor, derivado a los hechos que
denunciaba y antecedentes de violencia reiterada que refiri6 por parte del
denunciado. Asimismo, determind que su dicho era confiable, toda vez que su
discurso fue claro, present6 informacion perceptual, temporal y espacial, asi como
reconstructividad de la historia, con operaciones cognitivas y todo esto fue acorde
al afecto que ella presentd en su momento; agreg6 que esta alteracién emocional
le provoc6é modificaciones en su conducta, lo que se evidencia en la alteracion
autocognitiva y autovalorativa, es decir, lo que era la alteracion emocional, la
alteracion en vida instintiva, en este caso, las respuestas fisioldgicas que le
ocasionaban malestar, hipervigilancia 0 conducta hipervigilante de alerta, baja
autoestima, pensamientos de minusvalia, recuerdos recurrentes del evento
traumatico, habituacién persistente de situaciones asociadas a este evento y a las
agresiones, dificultad para concentrarse, inclusive sentimientos de culpa e ideacion
suicida, reduccion a la participacion en actividades significativas y la incapacidad
de sustraerse a situaciones de riesgo, por lo que, considerado que vivio un evento
traumatico, en el cual estuvo en riesgo su integridad, concluyé que present6 un

dafio psicoemocional.

Recomendé, ademas, atendiendo a la reparacion integral del dafio, que la
evaluada acudiera a tratamiento psicolégico con perspectiva de género, durante un
tiempo no menor a doce meses, una sesién por semana, siendo el especialista
quien determine el costo de éste, sugiriendo que ademas se le dé la atencion
meédica necesaria, se lleve la investigacion conforme a derecho y se garantizara su

proteccién en algun refugio, asi como que se mantuviera alejada de la persona
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denunciada para evitar un acto feminicida. De igual forma, sugirié valoracion y
atencion psiquiatrica, en atencion a la ideacion suicida, siendo el especialista quien

también determine el costo y la duracion de ésta.

Por otro lado, establecié que los hechos que la evaluada menciond son
considerados como violencia feminicida, en virtud de que experiment6 una forma
extrema de violencia de género, producto de una violacion a sus derechos
humanos y que constituyé un evento traumatico, en el que estuvo en‘riesgo su
integridad, considerando también que estos actos fueron degradantes, toda vez
que devaltan los derechos humanos de la mujer, en el sentido de que su vida

estuvo en peligro y se violaron sus derechos humanos.

En relacion al dictamen que® le practic6 a la menor
**********_**********_**********_**********_1 Indlcc’) que, dentro del apartado de hechos1
ésta le menciond que vivia con su mama4, con su abuelito, con sus hermanos y que
*rkerkkkkk ya no iba a vivir ahi porque queria matar a su mama, que esto fue en la
noche, que ella estaba dormida, que se despertd porque escuchl que ***xkkkxx |a
dijo “me quieres correr de la casa?” a su mama, que andaba pedo, que fue por el
cuchillo, que intent6 lesionarla con el cuchillo pero que le hizo dos agujeros a la
pared, también mencioné que los habia mojado con el vaso y que cuando se
calmaron se durmieron, que a ella ********** |e habia dicho que la iba a matar y que
se volviera a dormir, y que esto lo dijo al final de su discurso, después de decir que
esta no era la primera vez que los habia visto pelearse y que cuando se peleaban,

ella intervenia y le decia que a las mujeres no se les pega.

Como indicadores clinicos, refiri6 que la menor mencionaba que tenia
miedo a que fuera a matar a su mama, que la fuera a matar a ella, pero que no la
matd porque su mama le dijo que no la iba a matar, mencioné que estaba enojada
con **xxxxkkk que ya no lo queria ver y que a veces escuchaba para ver si se
peleaban, para decirle a sus abuelos que le llamaran a la policia. En virtud de lo
anterior, estableci6 que la evaluada en todo momento estuvo orientada en tiempo,
lugar y persona, acorde a su edad, igual que a su edad maduracional; no presento
datos clinicos de psicosis o discapacidad intelectual que pudieran afectar su
capacidad de juicio o razonamiento. Asimismo, determiné que presenté una
alteracion emocional, lo que evidencié en un afecto ansioso y de temor derivado
de los hechos que narraba, los cuales provocan modificaciones en su conducta.
Establecié que su dicho fue confiable, en virtud de que su discurso fue fluido,
espontaneo, detallado acorde a su edad y al afecto que presentd. Determiné que
esta alteracion emocional fue compatible a una perturbacion en su tranquilidad de
animo, y en virtud de los hechos que narré y a que experimenté un evento en el
cual estuvo en riesgo su integridad y la de su familia, concluyé que se le ocasioné
un dafio psicoemocional y que present6é una alteracién autovalorativa, lo que se
evidenci® en una alteracion emocional, alteracion en suefio, conducta

hipervigilante y de alerta, reacciones fisiol6gicas y temor al denunciado.



De igual forma, sefialé que, debido a su edad y a la etapa maduracional en
la que se encontraba en la nifiez, consider6 que es una persona vulnerable, ya que
es susceptible a sufrir cualquier tipo de delito o maltrato, por lo que recomendo que
se hiciera una valoracion al entorno familiar por parte de una institucion externa, a
fin de que ésta garantizara que la evaluada se desenvolviera en un ambiente
favorable para su sano desarrollo; determind que requeria acudir a tratamiento
psicologico en un tiempo no menor a un afo, una sesion por semana, siendo el

especialista encargado de brindarlo quien determine su costo.

Por dltimo, la perito explicé que es factible que las victimas que sufren de
violencia familiar otorguen el perddn por el ciclo de violencia, toda vez en que la
tercera etapa llamada “reconciliacién” o “luna de miel”, por lo regular los varones
prometen que van a cambiar y la mujer les creen y les dan otra oportunidad, vy,
como siempre va en escalada la cuestion de violencia, de menor a mayor, ellas en
su intencién de que todo funcione y por la incapacidad de sustraerse de esas
situaciones de riesgo, o por la habituacion a malos tratos, que es un sentimiento
como de impotencia, donde ya no encuentran una opcién de salida y entonces se
guedan ahi, porque no ven las opciones que tienen para poder tomarlas, y en el
momento por el miedo, enojo y muchas emociones, no les permite salir de ese ciclo
y por eso es probable que puedan otorgar el perddn, y que con el paso del tiempo

varie el dicho.

Sefaldé que también es posible que las victimas se retracten, que, en el
caso de la victima, presentaba una incapacidad para sustraerse situaciones de
riesgo, que esta no era la primera vez que la amenazaba con arma blanca, por asi
decirlo, ya habia antecedentes de que la habia amenazado con navajas, que
incluso le comentd que el evento denunciado era el mas grave, pero que ya la habia

amenazado con navajas.

A contrainterrogatorio de la defensa, la perito indico, en relacion a los
antecedentes de violencia que menciond, que la evaluada le refirié que el primer
evento habia sido un afio antes, que la habia jalado del cabello y que le dio un
“fregazo” con la mano cerrada, que también hacia un afio le habia dejado de dar
dinero, y que al nifio de un afio le pegaba en la espalda o en la cabeza con la mano
abierta cuando lloraba, y que las discusiones eran porque él tomaba mucho y como
gue no le gustaba que los nifios lloraran, pero que esta era la primera denuncia

gue estaba haciendo.

De igual forma, se consideraron las documentales introducidas
por la fiscalia a través de la lectura, como lo son el acta de nacimiento
de Ia menor de |n|C|aleS **********.**********.**********.**********.’ con fecha
de nacimientQ **x¥xxkixk (g Fkxkkirkik g Fekrekirkx de la que se desprende
que Sus padres son *FFrrkkxk y xkkkkkkkk - levantada ante el Oficial del
Registro Civil del Estado; el acta de nacimiento del menor de iniciales

*"k********.*"k********.**********.**********., con fecha de naCI mlentO
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*kkkkkkhkkk de *kkkkkkhkkk de kkkkkkkkhkk thO de kkkkkkhkkkk y kkkkkkhkkhkk Ievantada

ante el Oficial del Registro Civil del Estado; asi como el acta de
naCImIentO del menor de |n|C|aleS **********.**********.**********.**********.
COI’] fecha de naC|m|entO *kkkkkkhkkik de **********de kkkkkkkkkk thO de
Tk y ke levantada ante el Oficial del Registro Civil del
Estado.

Cabe sefialar que, a juicio de este tribunal colegiado, estos
hechos que se tuvieron por acreditados son constitutivos de los delitos
de violencia familiar (cometido en perjuicio de *********¥) vy yiglencia
familiar equiparada (cometido en perjuicio de la menor
**********.**********_**********_**********_)’ en los términos que en el
apartado correspondiente seran precisados; sin embargo, este material
probatorio a que se ha hecho referencia se estima insuficiente para tener
por acreditado el delito de tentativa de feminicidio por el que la fiscalia

enderezo su acusacion en contra del acusado ***x*x*xxx

Precisado lo anterior, una vez que las pruebas desahogadas en
juicio fueron analizadas y valoradas en el contexto que precisan los
articulos 265, 359 y 402 del Codigo Nacional de Procedimientos
Penales, esto es, de manera libre y I6gica, al haber sido producidas en
esta audiencia de juicio en presencia de este Tribunal y precisamente
atendiendo al principio de inmediacién, pero sobre todo a que las partes,
en este caso la defensa, tuvo la oportunidad de ejercer la contradiccion
sobre ellas, este tribunal llega a la determinacion de que el sentido de
este fallo es condenatorio en los términos precisados, esto es, por los
ilicitos de violencia familiar (cometido en perjuicio de ****xxxkkx) y
violencia familiar equiparada (cometido en perjuicio de la menor
**********.**********.**********.**********.), mlentl’aS que’ por el de|lt0 de

feminicidio en tentativa, el fallo es absolutorio.

Ahora bien, dada la naturaleza de estos ilicitos, para este érgano
colegiado no pasa por desapercibido el derecho humano de la mujer a
una vida libre de violencia y no discriminacion que se deriva en forma
expresa de los articulos 1 y 4, primer parrafo, de la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, y en su fuente convencional en los
articulos 2, 6, y 7 de la Convencién Interamericana para Prevenir,
Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer (Convencion Belém
Do Para), asi como el dispositivo legal 16 de la Convencion Sobre la

Eliminacion de todas las Formas de Discriminacién en contra de la Mujer.



Por lo tanto, la apreciacion de las pruebas desahogadas e
incorporadas legalmente en el juicio, también fue efectuada por este
tribunal con base a una perspectiva de género, cuyas directrices se
encuentran contenidas en la jurisprudencia establecida por la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, y en la tesis aislada

gue aparecen publicadas bajo los rubros:

ACCESO A LA JUSTICIA EN CONDICIONES DE IGUALDAD. ELEMENTOS
PARA JUZGAR CON PERSPECTIVA DE GENERO.®

ESTEREOTIPOS DE GENERO. COMO PARTE DE LA METODOLOGIA DE
JUZGAR CON PERSPECTIVA DE GENERO, AL ESTABLECER LOS HECHOS Y
VALORAR LAS PRUEBAS EN UN ASUNTO, LA AUTORIDAD JURISDICCIONAL
DEBE PROCURAR EL DESECHAMIENTO DE CUALQUIERA QUE IMPIDA EL
PLENO Y EFECTIVO EJERCICIO DEL DERECHO A LA IGUALDAD.?

Por cuestion de método, en primer término sera analizado lo
relativo al delito de violencia familiar cometido en perjuicio de **x**¥xtkx
posteriormente lo atinente a la acreditacion del ilicito de violencia familiar
equiparada, cometido en perjuicio de
**********.**********.**********'**********" y, ensegu|da’ |O re|atIVO a Ia
responsabilidad penal que en dichos antijuridicos le resulta a ***** kx|
y, por ultimo, se entrara al estudio del delito de feminicidio en tentativa

gue la fiscalia le atribuy6 al referido acusado.

Declaracion de existencia del delito de violencia familiar.

La figura delictiva de violencia familiar establecida en el articulo
287 Bis del Cdédigo Penal del Estado, se actualiza cuando el activo,
habitando o no en el domicilio de la persona agredida, realice accion u
omisién, y que esta Ultima sea grave Yy reiterada, o bien, aunque ésta sin
ser reiterada se considere grave e intencional, que dafie la integridad
psicoemocional, fisica, sexual, patrimonial o econémica, de uno o varios

miembros de su familia, de la concubina o concubino.

Dicho dispositivo legal antes enunciado establece los tipos de
violencia familiar, en el caso concreto, al acusado **********sa |e atribuye

la violencia fisica y psicoemocional en perjuicio de ****x*kkix

6 Jurisprudencia con nimero de registro 2011430, localizable en la Décima Epoca de la Gaceta del Semanario
Judicial de la Federacion, Libro 29, Abril de 2016, Tomo I, Materia(s): Constitucional, Tesis: 1a./J.22/2016 (10a.),
péagina 836.

7 Tesis aislada con nimero de registro 2016733, localizable en la Décima Epoca de la Gaceta del Semanario Judicial
de la Federacién, Libro 53, Abril de 2018, Tomo Ill, Materia(s): Constitucional, Tesis XXVII.30.56 P (10a.), pagina
2118.
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Los elementos tipicos del tipo penal sefialado son: a) la condicion
de que el activo y la victima se encuentren unidos fuera de matrimonio,
aun y cuando no hayan tenido hijas o hijos en comuan; y b) que el activo
realice una accién en contra de la victima, con la que se cause un dafio

en su integridad fisica y psicoemocional.

Elementos que, a juicio de este Tribunal, se encuentran
debidamente acreditados, a través del material probatorio sefialado en
los parrafos que anteceden, y en relacion al primer elemento del delito,

es decir, la condicion de que el activo y la victima se encuentren
unidos fuera de matrimonio, aun y cuando no hayan tenido hijas o
hijos en comun, el mismo se tiene_por acreditado y para ello se toma
en cuenta principalmente lo expuesto por la pasivo ******x*x quien refirio
que **exrekfye sy pareja en el aflo 2019, con quien sostuvo una
relacion de dos afios, en la que vivieron en union libre del afio 2019 al
afo 2021 en la casa de su padre, ubicada en la calle *****x*x*x " |gte
Frkkkkkkk manzana *rrekkrkan |a colonia ¥Rk an el municipio de

*xkxrkxkx Nuevo Leon, donde también habitaban los menores

kkkkkkkkhkk kkkkkhkkkhkhk kkhkkkhkhhkkkik kkkkkkiikkik kkkkkkkkk A
: . . o de afos, y

*kkkkhkkkkk kkkkkkkhkkk kkkk *kkk A 1
. .* ******.**********., de *kkkk anOS, qu|enes son

hijos deambos, asi como la menor de
iniciales
**********.**********.**********.**********. de *kkkkkkkk aﬁos de edad hlja

de ladeclarante.

Testimonio que crea conviccion en este érgano colegiado, toda
vez que la propia victima establecié el vinculo que tenia con el sujeto
activo, precisando que éste era su pareja, que vivieron juntos y que de
dicha relacién procrearon dos hijos; informacion que no se desvirtu6 a
partir del material probatorio desahogado en la audiencia, y que, por el
contrario, se corrobora con otros medios probatorios, de ahi que se
estime idoneo para justificar la condicién de que el activo y la pasivo se
encontraban unidos fuera de matrimonio, pues la declarante fue clara en
sefalar que **********arg su pareja y que vivian juntos en un domicilio,

junto con sus hijos y su padre.

De igual forma, se escucho el testimonio de la menor de iniciales
**********.**********.**********.**********. CIUIen Informé que SU mamé Se
llama *****x**xxx que el novio de su mama se llama ****x***xx 'y que éstos
tuvieron un hijo que se llama *******+x*  safjglando que *********+yjyia con

su mama, con ella y sus hermanitos hace mucho.



Medio probatorio que adquiere valor convictivo, toda vez que se
acredité a través de las probanzas producidas por la fiscalia que la
declarante es hija de la ofendida, y ésta fue clara en sefialar que su
mama tenia novio y éste se llama ********** que éste vivia con ellas y
con sus hermanos, ademas inform6 que su mama y su novio tuvieron un
hijo de nombre ****xxxxxk -y gj bien la menor no proporciond los nombres
completos de su mama y de su novio, se considera que lo expuesto por
dicha informante es suficiente para acreditar la calidad de la victima y el
acusado, toda vez que su deposicion es consistente con la informacion
que respecto de este tépico proporciond la pasivo, maxime que al
momento de rendir su declaracion la victima contaba con ********* gfjos
de edad, por lo que, atendiendo al interés superior del menor, es
evidente que no se le puede un nivel de precision en su dicho igual que
al de un adulto, sin embargo, se estima que las referencias
proporcionadas por la menor, entrelazadas con lo expuesto por
*eekkkkkkk tienen el alcance para establecer que esta Ultima y el activo
estaban unidos fuera de matrimonio, toda vez que vivian en el domicilio

precisado por la pasivo.

Se recibio también la declaracion de ******x** quien sefialdo que
conoce a *** xRk norque es su vecina de al lado, y sabe que ****xxkkix
es el esposo de su vecina, y que en el mes de ********+xde 2021 ambos
vivian en la calle *****xxkkx nmerg ********+** “an |g colonia ********** an
Feeekkkkek ademas, sefialo que al parecer éstos tenian dos nifios, un bebé
como de uno o dos afios y un recién nacido de unos dos meses, ademas

de que su vecina ya tenia una nifia grandecita.

Declaracion que, valorada de manera libre y légica, genera
conviccion en este Tribunal Colegiado, toda vez que la testigo indic6 que
vivia en la casa contigua al domicilio en el que vivian la victima *****xtkkky
Su pareja *****xekk oy nor ende, le consta que éstos eran sus vecinos, y
gue éstos tenian dos hijos, ademas de que esta informacién es
consistente con lo expuesto tanto por la pasivo, como por la menor
**********.**********.**********.**********., por |o que |a m|Sma aquIere

valor probatorio pleno.

Aunado a lo anterior, se considera el testimonio de ***¥¥kkkxk
policia de la Secretaria de Seguridad Publica de *****x*xxx  quien
manifestd que en fecha *****xkixk (g *kkkkkkkik da 2021, junto con un

compafiero, realizd la detencién de ********** an virtud de que habia
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recibido un reporte por su central de radio por el que se dirigié al domicilio
ubicado en la calle *****xx¥k* ‘njmerQ ****xrrdk manzana *******k*x an |g
colonia ******xxxx - an el municipio de ******x*** “donde se entrevistd con
Feekkekkk - quien estaba acompafiada por una vecina y estaba muy
alterada, llorando, y solicit6 la detencion de su esposo porque la habia

agredido.

Medio de conviccion que se dota de valor probatorio, toda vez que
se trata del relato de un elemento policiaco que atendié un reporte que
recibié por su central de radio y en virtud de ello es que pudo entrevistar
a la victima, quien le informé que la persona que la habia agredido era
Su pareja y se encontraba en el interior de la casa donde habitaban, por
lo que, considerando que el domicilio al que dicho oficial de policia
acudio a atender este reporte es precisamente el sefialado por la pasivo
como el mismo donde vivia con su pareja ******** 'y que también fue
sefalado como tal por la testigo ********* quien dijo ser la vecina del
domicilio contiguo a dicho inmueble, no queda duda alguna de que el
activo y-la pasivo estaban unidos fuera de matrimonio, en virtud de que
vivian juntos en dicho domicilio, en compafiia de una hija de la victima,

asi como de dos hijos menores de edad que ambos procrearon.

Aunado a lo anterior, la fiscalia incorporo las actas de nacimiento
de |OS menores de InICIa|eS **********.**********.**********.**********. y
**********.**********-**********-**********-, Ievantadas ante el OfICIa| del
Registro Civil del Estado, de las que, en lo que interesa, se desprende
gue quienes estan registrados como padres de dichos infantes son
Frkkkkkkk y eekkkekkkek medios probatorios que se dotan de valor juridico
pleno al tratarse de documentales publicas que se consideran auténticas
porque fueron expedidas por la Instituciéon del Registro Civil, es decir, por
la autoridad facultada para ello, y por ello es que merecen confiabilidad,
pues en las mismas consta que el activo y la victima son padres de
dichos menores, por lo que estos documentos resultan suficientes para
establecer que ***xrkkiky rkkkkkkx nrocrearon dos hijos, aspecto que
dota de confiabilidad los testimonios de *********y de |a nifia
**********.**********.**********.**********., en el Sent|d0 de que aQUé”OS
estaban en una relacién y vivian en un mismo domicilio, de ahi que no
guede duda alguna de que el activo y la victima estaban unidos fuera de

matrimonio.



Ahora bien, respecto al sequndo _elemento del delito relativo a
gue el activo realice una accion en contra de la victima con la que
se cause un dafio en su integridad fisica y psicoemocional, se toma
en cuenta lo expuesto por *****xxxxx - quien manifestd que el dia ****rxrkkx
de wekexk da 2021 estaba lavando los trastes afuera de su casa
cuando de la calle le gritaron bien fuerte, por lo que salid y vio a su vecina
Fkxkkkkkk - quien estaba llore y llore, y traia a su nifia grandecita y a un
nifio de brazos, quien le refirié que iba a pedirle auxilio porque su esposo
wkkkkkkk* la habia tenido encerrada toda la noche en su casa, en su
cuarto, y la tenia amenazada y no la dejaba salir, y que incluso le
mencion6 que éste la estaba ahorcando, observando en ese momento
al muchacho con un cuchillo, por lo que la declarante empezé a decirle
gue qué le pasaba y que qué tenia con su vecina y por qué la estaba
ahorcando, a lo que él se meti6 a su domicilio y le contestd que lo que
*reekkkkkkx dijera eran puras mentiras, motivo por el que la testigo le llamo
a la policia, sefialando que mas tarde llego el papa de la muchacha y
también le hablo a la policia, y mas tarde llegaron los policias, a quienes
la declarante les menciond que ********** arg sy vecina y el muchacho la
estaba ahorcando, que ésta le habia pedido auxilio y cuando ella salio,
el se metié corriendo con un cuchillo con mango cafecito y se veia
grande, pero que el motivo por el que estaban ahi era porque tenia un
bebito y no se lo queria dar y ya después los policias actuaron e hicieron
su trabajo, que él los dej6 entrar al domicilio y entraron a sacar al bebé,

gue despueés entrg *****xxxxx y la dieron al bebé.

Dicha testigo sefial6 que alcanz6 a observar que a la muchacha
se le veia algo en el cuello, como un rasgufio y que su vecina le dijo que
habia sido agredida toda la noche, y que incluso la habia ido a buscar a

las tres de la mafiana, pero ella no la escuchd.

Narrativa que se concatena con lo expuesto por *****xkxx - nolicia
de la Secretaria de Seguridad Publica de ******x** quien sefiald que
aproximadamente a las 12:15 horas de| *****¥¥*kxx dg *kkrkkiidx da 2021
se dirigié al domicilio ubicado en la calle *****¥**xxx nimerg ***x*¥kiik
manzana ******x**x an |g colonia ********** an el municipio de *****x*kxx
en virtud de que recibid un reporte por su central de radio, y en dicho
Sitio se entrevistd con *****xkx - quien estaba acompafiada por una
vecinay estaba muy alterada, llorando, desesperada, y ésta le refiridé que
SU eSposo ******xxkx astaha agresivo y alterado y que temia por la vida

de un menor que éste tenia la interior del domicilio, por lo que le
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solicitaron autorizacion para ingresar al mismo, donde realizd la
detencion de este sujeto en virtud de que asi se lo habia solicitado la
sefiora *rrxxkkkkx nes ésta le mencion6 que mas temprano ese mismo
dig *rrrrrrkk dg *ekekeeek de 2021, el sefior le habia dicho que pusiera
musica pero ella no queria ponerla porque sus nifios estaban dormidos
y éste la amenazd con quitarle la vida, por lo que ella se acost6 para no
hacerle caso y éste agarré un cuchillo y la empez6 a amenazar, que le
pegd a la pared y en el tercero le dio al colchdn, que le decia que la iba
a matar y en ese rato también la agarré con las dos manos en su cuello,
sefialando que él observé las marcas que tenia la sefiora en el cuello,
quien le menciono que el muchacho se habia montado arriba de ellay la
habia agarrado con ambas manos en el cuello pero que su hija mayor
avento al muchacho y al darse cuenta éste de que la nifia estaba
despierta, se bajo de la sefiora y se fue al bafio, y ahi la sefiora le hablo
a una vecina de la siguiente casa para que le ayudara, que €l escuchd y

le dio un golpe en'la espalda con la mano derecha.

Agrego6 que la sefiora **********|ag entregd un cuchillo con el que
le sefialé que su pareja los habia amenazado a ella y a sus hijos, por lo
gue lo embalaron y un compafiero de nombre *******+x |ag dio apoyo
para entregarlo a servicios periciales, mismo que describié como con
mango en color negro, con hoja plateada de aproximadamente treinta

centimetros, tipo cebollero.

Acto seguido, luego de la incorporacion de una imagen fotografica
por parte de la fiscalia, el testigo reconocio el cuchillo con mango color

negro con el que la sefora refirio que la estaba amenazando el sefior

*kkkkkkkkk

Probanzas las anteriores que, valoradas de manera libre y l6gica,
generan conviccidn en esta autoridad, toda vez que se trata de testigos
gue acudieron al juicio a declarar los hechos que les constan de manera
directa, en virtud de que *********sglio de su domicilio precisamente
porque la pasivo le estaba gritando para pedirle auxilio y al salir pudo
advertir que ésta estaba muy alterada y llorando, y le refirié que su pareja
la habia agredido sujetandola del cuello y la habia amenazado con un
cuchillo, motivo por el que dicha testigo solicitd la intervencion de la
policia, por lo que arrib6 al sitié el declarante ******xx** quien también

coincidié en sefalar que en el lugar se encontraba la victima ****x*kkxxy



gue ésta estaba llorando y muy alterada, quien solicito la detencion de
Su pareja porque momentos antes la habia agredido.

No pasa por alto este tribunal que a dichos testigos no les consta
directamente que el activo hubiera realizado alguna conducta en contra
de la victima que le causara un dafio en su integridad fisica o
psicoemocional, sin embargo, de sus respectivos testimonios se
desprende informacién relevante que dota de confiabilidad su dicho,
como lo es que advirtieron una alteracion en el estado emocional de la
victima, es decir, que ésta estaba llorando y que se veia muy alterada y
desesperada, ademas de que, ambos sefialaron que tuvieron
conocimiento de esta agresion directamente por parte de la victima, pues
reekkkekkifue puntual en sefialar que el motivo por el que salié de su
domicilio fue precisamente porque escuchd a la victima gritarle y fue
cuando ésta le menciond que habia sido agredida por su pareja, motivo

por el que solicitd la intervencion policial.

Por su parte, el testigo **********axplicO que al acudir al lugar de
los hechos se entrevist6 con la pasivo y ésta le relato lo sucedido, mas
aun que dicho oficial de policia pudo advertir que **********tanja unas
marcas rojas en su cuello, las cuales describié como marcas de dedos,
por lo que estas referencias que respecto de esta agresion le hizo la
victima al elemento **********nqg ge limitan a ser simples manifestaciones
y tampoco estan aisladas, pues dicho testigo fue claro en establecer que
pudo observar vestigios de esta agresion que la victima le narr6, maxime
gue existen diversas pruebas objetivas que corroboran este relato, por
lo que se estima que se encuentra acreditado que el activo realizé una
accion consistente en agredir fisicamente a la victima, que tuvo como

consecuencia que esta ultima presentara un dafio fisico.

Se arriba a esta determinacién no obstante de la version que en
relacion a los hechos aportd la victima ********** nyes ésta compareciod
al juicio y manifestd que se separd de su pareja ********** nor una
discusidbn muy grave que tuvieron en fecha *****xikkk g *kkkikkktx da
2021, y explico al respecto que el dia ***x*¥rxkk g *kkrkkiirk @] se fue a
su trabajo y le marcO para decirle que iba a ir a un festejo con sus
compafieros de trabajo y llegd el ¥***¥*xixkk g *hrkkkikikx an |g madrugada,
a las 04:30 horas, y queria seguir escuchando musica pero ella le dijo
gue no porque ella estaba dormida con los nifios y él seguia diciendo
gue queria escuchar musica, entonces ella lo ignord y se acosté y se
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durmid y al dia siguiente se despertd y él le dijo que queria de comer, y
ella le contestd que si él habia traido se parara y calentara, refiriendo
gue su coraje (de la declarante) fue que porque agarrdé un Tecate, una
bebida, y que en eso iba llegando su papda y ella le pidi6 a su papa que
hablara con su pareja porque estaba tomando otra vez y lo que ella
gueria era que él se acostara y dejara de estar tomando, que entonces
su papa la sacé y le dijo que hablaran afuera, por lo que se salieron ella
y los nifios y su papé le dijo que fueran a platicar con.la vecina, que
fueron a casa de la vecina y que su papa no se supo explicar y dijo que
habian tenido una pelea, y que entonces la vecina se alteré porque no
podia ver a su pareja por un pleito anterior que habian tenido, porque su
ex pareja le habia tumbado una barda, pero que no habia sido una pelea
lo que paso con su expareja, sin embargo, su vecina se alteré y se le

marco a la policia.

Continué manifestando la declarante que cuando los policias
llegaron, éstos llegaron directo con la vecina porgue ella fue la que hizo
el llamado al 911, que después el policia se dirigi6 a ella y le preguntd
gué habia pasado y ella le explicd que habia tenido una pequefa pelea,
luego precisé la testigo que no fue pelea, sino que ella le dijo a su
expareja que se durmiera, que apagara la muasica, y que entonces el
policia pidi6 permiso para entrar al domicilio y hablar con su expareja y
ella se lo dio, que entrdé con el policia pero que éste no entrevistoé a su
pareja, sino que nada mas le dijo que iba a ser detenido por violencia
familiar. Refirié que su vecina estaba gritando que su expareja la queria
matar, que un cuchillo, y que el policia volte6 a la cocina y le pregunto
gue cual cuchillo y ella le respondid que no habia ningun cuchillo porque
no habia llegado a ese grado, pero que el policia fue a la cocina y tomé
un cuchillo que estaba en la mesa, y después sacO a su expareja

esposado, lo subieron a la patrulla y a ella la subieron adelante con ellos.

Por otro lado, refirié que ella no firmé ninguna entrevista con los
policias y tampoco vio que el policia fuera escribiendo en una libreta y
gue no le dieron ninguna hoja a firmar; que ella no entregd ninguna
documentacion ante el Ministerio Publico y tampoco rindié ninguna

declaracion.

Declaracion de la victima que tiene el alcance para acreditar que
el dia de los hechos existio una discusion entre ella y su pareja, y si bien

se pudo advertir que dicha declarante insistié en negar haber rendido



una entrevista en relacion a los hechos y que haya existido una agresion
en su contra por parte del activo, lo cierto es que a partir de su narrativa
se advierte que sostuvo una discusion con su ahora expareja, y no
obstante que fue clara en sefialar que ella no llamé a la policia y tampoco
su padre, si ubica en el lugar y dia de los hechos a su vecing ****¥xkxik
asi como a la policia, quienes, por el contrario, fueron coincidentes en
sefialar que ese dia la victima se encontraba muy alterada en su estado
emocional, que estaba llorando, asustada y desesperada, por lo que
independientemente de que la pasivo haya insistido en sefialar que ella
no menciond en ningln momento que hubiera peleado con su expareja,
lo cierto es que el oficial **********adyirtid6 que ésta tenia marcas en su
cuello y afirmo que la victima le solicitdé que detuviera al activo porque la
habia agredido previamente, e indico que fue derivado de esta solicitud
gue procedio a la detencion del acusado.

En el caso concreto, esta autoridad advirtio diversos aspectos por
los que se estima debe valorarse el testimonio de la victima con una
perspectiva de género, pues debe considerarse que las mujeres victimas
de violencia se encuentran con diversos obstaculos para el acceso a la
justicia en este tipo de eventos, como lo son la cultura y costumbres
preponderantemente machistas que predominan en el estado mexicano,
maxime que se determind que la victima ha sido objeto de violencia
reiterada, lo que se evidencié en una alteracion emocional, como lo
determind la perito en psicologia que le realiz6 una evaluacion
psicologica, por lo que, considerando que la victima tuvo una relacién
con el activo, en la que estuvieron unidos fuera del matrimonio, y que
estos hechos tuvieron lugar en su propio domicilio, lugar en el que
deberia encontrarse segura y libre, se estima que estos aspectos
denotan una evidente vulnerabilidad en la victima, toda vez que de los
resultados que arrojé el dictamen psicologico que le fue practicado se
desprende que ésta presentaba una perturbacion en su tranquilidad de
animo y dafio psicoemocional derivado de los hechos, ello aunado a que
existen precedentes que hablan de este ciclo en el que las mujeres son
victimas de violencia familiar, en el que existe una fase de reconciliacion
o luna de miel, en la que la los varones prometen que van cambiar y las
mujeres les creen y les dan otra oportunidad y se quedan ahi debido a

su incapacidad de sustraerse de estas situaciones de riesgo.

Luego entonces, a través de un ejercicio légico inferencial,

considerando que la victima reconocié haber discutido con su pareja el
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dia de los hechos, que salié de su domicilio y que se dirigid hacia su
vecina, quien afirmé que la pasivo le habia pedido auxilio por haber sido
agredida por su pareja y que ademas aseguré que vio al activo portando
un cuchillo, con el que la pasivo le habia dicho que éste la habia
amenazado a ellay a sus hijos, y que momentos después arribo el primer
respondiente, quien también se entrevisté con la victima y coincidié en
sefialar que ésta le refirid haber sido agredida por su pareja’y afirmé
haber observado que dicha pasivo tenia marcas en su cuello y que
estaba muy alterada y llorando, ademas de que se aseguré por parte de
los elementos captores un cuchillo que **********manciond que le entregod
Feeekkkkkk no queda duda de que existid esta agresion por parte del sujeto
delictivo en perjuicio de la victima, que consistio en sujetarla del cuello
con las dos manos y amenazarla con un cuchillo, toda vez que asi lo
iNformo la menor ***kkkkikk sokkkkiokkok okkkkkkokok okokkokkk pues ésta
afirmo que *******xk* al'novio de su mama y su mama se pelearon, que
estaban en su casa y él la andaba ahorcando, y cuando ella vio eso le
dio una patada y después €l agarré un cuchillo, incluso dicha menor
manifestd que la vecina ayudd a su mama y le marco a la policia y

cuando llego la policia se llevg a **xrrrees,

Dicho testimonio se estima que esta dotado de confiabilidad, ya
gue fue rendido por una testigo toral para acreditar la teoria del caso de
la fiscalia, al tratarse de una persona que presencid los hechos de
manera directa y cuyas manifestaciones son consistentes con la
acusacion del Ministerio Publico, toda vez que en éstos establecié que
SU mama y Ssu novio *********hahjan peleado el dia de los hechos, que
éste habia ahorcado a su mama y la amenaz6 con un cuchillo, sin que
se hayan advertido inconsistencias o0 contradicciones en dicho
testimonio, sino que el mismo se encuentra corroborado a partir de la

prueba que ha sido analizada por este tribunal.

No escapa del conocimiento de este Tribunal que al momento de
rendir su declaracién la victima contaba con***afios de edad, por lo
gue, atendiendo al interés superior del menor, no se puede exigir de la
menor declarante un nivel de precisién en su dicho igual que al de un
adulto, sin embargo, la mecanica de hechos que pudo aportar es
consistente enesencia con los hechos plasmados por la fiscalia en su
acusacion, de ahi que pueda establecerse la existencia de esta

agresion.



Aunado a las anteriores probanzas, se cuenta con la declaracion
del agente ministerial **********" quijen intervino en la investigacion y
derivado de ello acudi6é al domicilio ubicado en la calle ******xxxx " |ote
**********, manzana **********1 en la colonia **********1 el municipio de
FRkkkeekkk . Nuevo Ledn, esto a fin de verificar si el imputado habitaba
dicho domicilio y para hacer comparecer a la victima de nombre
Fkxkkkkkk - sin embargo, no logrd localizar testigos presenciales de los
hechos, advirti6 que el domicilio se encontraba cerrado y no visualizé
camaras de seguridad, por lo que tomo fotografias del lugar y las adjunté

a su informe.

Mediante la incorporacion de diverso material fotografico por parte
de la fiscalia, el testigo reconocio el lugar que fij6 mediante fotografia y

gue anexo a su informe.

Testimonio al que se le otorga valor probatorio pleno,
especificamente por lo que hace a la corroboracion de la existencia del
domicilio que fijo6 mediante fotografia, esto por tratarse de actos de
investigacion realizados por un elemento investigador bajo la conduccién
del Agente del Ministerio Publico, por lo que se estima que la informacion
gue dicho testigo obtuvo y que declar6 en audiencia se debe

exclusivamente al desempefio de sus funciones.

Ahora bien, en relacion a las fotografias que recabd el referido
reekkkekkkdel citado inmueble, las mismas adquieren valor probatorio
pleno, toda vez que fueron obtenidas por el avance de la ciencia y la
tecnologia, su contenido no fue objetado de falso por la defensa, y no se
advirtié que hubieran sido obtenidas mediante la violacién de derechos
fundamentales, maxime que el citado testigo las reconocié como las que
recab6 del domicilio en comento, imagenes fotogréficas a través de las
cuales este Tribunal, mediante el principio de inmediacién, pudo
observar las caracteristicas fisicas del domicilio donde tuvieron

verificativo los hechos, quedando de manifiesto la existencia del mismo.

Ahora bien, para acreditar que esta accion llevada a cabo por el
activo caus6 un dafio en la integridad fisica y psicoemocional de la
victima, se cuenta con lo expuesto por ******xxkk narito médico, quien
refirid que en fecha ****xxikkk (g *kkkkkiidk da 2021 le practicO un
dictamen médico a *********xan el que, a la exploracion fisica, advirtio

gue ésta presentd una escoriacion en la cara anterior del cuello de tres
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centimetros, al nivel de la linea media, con un tiempo de evolucién
aproximado de menos de 24 horas, de causa traumética, es decir, que
dicha escoriacidon puede ser por un rasgufio, por un forcejeo, por una
sujecion o una friccibn manual o con algun objeto; lesiones que clasifico
como de las que no ponen en peligro la vida y tardan menos de quince

dias en sanar.

Por otro lado, explico que el cuello es una zona vital del cuerpo
por las estructuras que pasan por ahi, y en el supuesto de la sujecion,
hay una fuerza de opresion que puede. obstruir la via aérea
principalmente, o sea, la entrada del aire, la respiracion y el flujo de
sangre hacia la parte superior, y el bajo flujo lo que puede ocasionar es
un desmayo, dependiendo del tiempo en que se realice, y en un extremo,

la persona puede perder la vida.

Declaracion que, valorada conforme una critica racional, es decir,
de manera libre y l6gica, adquiere valor probatorio pleno, toda vez que
el declarante es perito adscrito a la Fiscalia General de Justicia del
Estado, y, por ende, debe reunir los requisitos necesarios para
desempeniar su funcion; acudié al juicio a exponer los resultados de la
experticia que realizd, misma que adquiere relevancia y eficacia juridica
en virtud de que en dicha pericial se establecié que la victima presento
lesiones en su cuerpo, las cuales fueron descritas por dicho galeno y
establecio su clasificacion médico legal, advirtiéndose que dicho experto
establecié que el tiempo de evolucion aproximado de dicha lesion era de
menos de 24 horas, considerando esta autoridad que dicha probanza es
digna de consideracion para acreditar este elemento del delito, toda vez
gue el citado perito médico constatdé de manera directa el estado fisico
de la victima, advirtiéndose que la temporalidad de esa lesion es
consistente con las deposiciones de ***xrkkkiky, kkkkkrkix quienes incluso
refirieron que pudieron advertir esta lesion en la pasivo el dia de los
hechos, lo que corrobora de manera objetiva lo expuesto por dichos
testigos en relacién a las referencias que la victima les hizo respecto de
los hechos, es decir, que su pareja la habia agredido momentos antes

del reporte policial de los hechos.

También se justifico que la referida **********npresentd un dafio en
su integridad psicoemocional como consecuencia de esta accién, y para
ello se toma en consideracion la exposicion de *****xx*kx - parito en

psicologia, quien realiz6 un dictamen psicoldgico a dicha pasivo, por lo



gue luego de relatar ante este Tribunal los antecedentes del caso que le narré
la evaluada, la citada experta, en lo que interesa, establecié que ésta presento
una alteracién emocional que se evidenci6 en un afecto ansioso,
depresivo, con facil acceso al llanto y de temor, derivado a los hechos
que denunciaba y antecedentes de violencia reiterada que refirié por
parte del denunciado. Asimismo, determin6 que su dicho era confiable,
toda vez que su discurso fue claro, presentd informacién perceptual,
temporal y espacial, asi como reconstructividad de la historia, con
operaciones cognitivas y todo esto fue acorde al afecto que ella presento
en su momento; agregd que esta alteracion emocional le provoco
modificaciones en su conducta, lo que se evidencia en la alteracion
autocognitiva y autovalorativa, es decir, lo que era la alteracion
emocional, la alteracion en vida instintiva, en este caso, las respuestas
fisiologicas que le ocasionaban malestar, hipervigilancia o conducta
hipervigilante de alerta, baja autoestima, pensamientos de minusvalia,
recuerdos recurrentes del evento traumatico, habituacion persistente de
situaciones asociadas a este evento y a las agresiones, dificultad para
concentrarse, inclusive sentimientos de culpa e ideacion suicida,
reduccion a la participacion en actividades significativas y la incapacidad
de sustraerse a situaciones de riesgo, por lo que, considerado que Vivi
un evento traumatico, en el cual estuvo en riesgo su integridad, concluyo

gue presentd un dafio psicoemocional.

Declaracion a la que se le otorga valor juridico pleno y que se
considera apta para acreditar el dafio psicoemocional que presenté la
victima ******+**+*como consecuencia de estos hechos, toda vez que la
declarante es perito oficial de la Fiscalia General de Justicia del Estado,
y, por ende, debe reunir los requisitos que exige su Ley Organica para
desempeniar su funcién, justificé contar con experiencia en psicologia
forense, y se estima que sus conocimientos y experiencia le permitieron
arribar a las conclusiones que expuso en audiencia, aunado a que
explico la metodologia que siguié para elaborar su dictamen, dentro de
la cual se encuentra la entrevista clinica semi estructurada, en base a la
cual establecio que la victima present6 un dafio psicoemocional derivado
de los hechos, ademas que, del analisis efectuado a su declaracién no
se advierten datos que indiquen que la citada experta estuviese
mintiendo o alterando el hecho sobre el cual se pronuncid, pues su relato
fue claro, congruente y légico y su exposicidon verso sobre el dictamen
pericial que elabord, lo que constituye una evidencia material respecto a

la agresion de la que la victima le refirié a los elementos policiacos haber
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sido objeto por parte de su pareja, pues se considera que, de no haber
existido esta agresion referida por la victima, ésta no hubiera presentado
el dafio psicoemocional determinado por la citada experta, y al no
haberse advertido interés o intencion por parte de dicha perito de
perjudicar con su narrativa al acusado, se reitera el valor probatorio pleno

de dicha experticia.

En las relatadas condiciones, se declara que la conducta llevada
a cabo e| **rrrrrarkge Freekkikikxda 2021 por el activo correspondio al tipo
penal previsto en el articulo 287 Bis, inciso d), fracciones |1 y Il, del Cadigo
Penal vigente en el Estado, por lo que existio tipicidad en la conducta
humana referida, por su exacta adecuacion a la descripcion hecha por el
Caodigo Penal del Estado del delito de violencia familiar.

Del mismo modo, se declara demostrada la antijuridicidad, al no
existir alguna causa de justificacion previstas por el articulo 17 del

Caodigo Penalvigente del Estado.

Con respecto al elemento culpabilidad, se manifiesta dada la
naturaleza del delito, a través de una de sus formas como lo constituye
el dolo a que se refiere el articulo 27 de dicha Codificacion sustantiva,
gue no es otra cosa que intencionalmente se ejecute un hecho que es

sancionado como delito por el Cédigo Penal en la Entidad.
Andlisis del delito de violencia familiar equiparada.

Los hechos que se tuvieron por acreditados, configuran, en
opinién de quienes ahora resuelven, el delito de violencia familiar
equiparada, previsto por el articulo 287 Bis 2, fraccion V, en relacion al
diverso 287 Bis, fraccion |, del Cdédigo Penal del Estado, los cuales
establecen que se comete el ilicito de equiparable a la violencia familiar
cuando el activo, habitando o no en el domicilio de la persona agredida,
realice accién u omision, y que esta Ultima sea grave y reiterada, o bien,
aunque ésta sin ser reiterada se considere grave e intencional y que
dafe la integridad psicoemocional, fisica, sexual, patrimonial o
econdmica, de su concubina o concubinario; asimismo, establecen los
tipos de violencia familiar, y en el caso concreto, al acusado **********gg

le atribuye la violencia psicoemocional.



Conducta que se adecud a la estructura de un tipo penal,
especificamente el sefialado por los numerales ya invocados en los

parrafos precedentes, cuyo contenido establece lo siguiente:

Articulo 287 Bis. Comete el delito de violencia familiar quien, habitando o
no en el domicilio de la persona agredida, realice accion u omision, y que esta
Ultima sea grave y reiterada, o bien, aunque ésta, sin ser reiterada, se considere
grave e intencional, que dafie la integridad psicoemocional, fisica, sexual,
patrimonial o econdmica, de uno o varios miembros de su familia, de la concubina
o concubino. [...]

Para los efectos de este articulo, los tipos de violencia familiar son:

I.- Psicoemocional: toda accion u omisibn que puede consistir en
prohibiciones, coacciones, condicionamientos, intimidaciones, insultos, amenazas,
celotipia, desdén, indiferencia, descuido reiterado, chantaje, humillaciones,
comparaciones destructivas, abandono o actitudes devaluatorias, entre otras; que
provoquen en quien las recibe alteracion autocognitiva y autovalorativa o
alteraciones en alguna esfera o area de su estructura psiquica;

Articulo 287 Bis 2. Se equipara a la violencia familiar y se sancionaré de
tres a siete afios de prisién al que realice la conducta sefialada en el articulo 287
bis en contra de la persona:

[...]

V. Que esté sujeta a la custodia, guarda, proteccion, educacion, instruccion
o cuidado de cualquiera de las personas anteriores, cuando el agresor y el agredido
habiten o hayan habitado, convivan o hayan convivido en la misma casa ya sea de
este o de aquel; [...]

Asi, los elementos constitutivos de tal descripcion tipica

consisten en:

a) La condicion de que la victima esté sujeta a la custodia,
guarda, proteccion, educacion, instruccion o cuidado del
agresor, cuando habiten o hayan habitado, convivan o hayan
convivido en la misma casa, ya sea de éste o de aquél; y

b) Que el activo realice una accion que dafie la integridad

psicoemocional de la victima.

Elementos que, a juicio de este Tribunal, se encuentran
debidamente acreditados, a través del material probatorio sefialado en
los péarrafos que anteceden, y en relacion al primer elemento del delito,
es decir, la condicién de que la victima esté sujeta a la custodia,
guarda, proteccion, educacion, instruccién o cuidado del agresor,
cuando habiten o hayan habitado, convivan o hayan convivido en
la misma casa, ya sea de éste o de aquél, el mismo se tiene por
acreditado partiendo de lo expuesto por *****xkxx - quien refirid que
*eekkkekkkfue su pareja en el afio 2019, con quien sostuvo una relacion de
dos afios, en la que vivieron en unién libre del afio 2019 al afio 2021 en
la casa de su padre, ubicada en la calle *****x¥kxx  |gtg *kkwkkrkkx

manzana **********’ en |a Colonia **********’ en el munICIDIO de **********’
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Nuevo Leodn, donde también habitaban los menores

kkkkkkkkhkk kkkkkhkkkkhk kkhkkkkkkkhk kkkkkkkikkk kkkkkkkkk A
. . . o de afos, y

kkkkkkhkkkhk kkkkkkkhkkhk hkhkkhkkkhkkhk kkhkkkhkkkkk kkkkkkkkk A 1
. . . ., de anos, quienes son

hijos deambos, asi como la menor de
iniciales
**********.**********.**********.**********. de K*kkkkkkkk aﬁos de edad h”a

de ladeclarante.

Asimismo, se considerd la declaracion de la propia victima de
|n|C|aIeS **********.**********.**********.**********. qu|en Informé que SU
mama se llama ********xx que el novio de su mama se llama *****¥xrxkx -y
gue éstos tuvieron un hijo que se llama ********** gafjglando que

Feekkkkkkkyivia con su mama, con ellay sus hermanitos hace mucho.

Version que se corrobord con lo declarado por *********x - quien
sefialé que conoce a ********** norque es su vecina de al lado, y sabe
gque *reRrekkk og @l eSp0osS0o de su vecing, y que en el mes de ***xx*kikdea
2021 ambosivivian en la calle ****¥***xx% nijmerg ********** an |a colonia
Frrkkkkkk g ekl gdemas, sefiald que al parecer éstos tenian dos
nifos, un bebé como de uno o dos afios y un recién nacido de unos dos

meses, ademas de que su vecina ya tenia una nifia grandecita.

Medios probatorios que ya fueron analizados y valorados en los
parrafos que anteceden, cuyo valor juridico se omite transcribir por
economia procesal, los cuales son suficientes para acreditar que la
menor de |n|C|a|eS **********.**********-**********.**********. estaba SUjeta a
la custodia, guarda, proteccion, educacion, instruccién o cuidado del
sujeto activo, toda vez que éste era la pareja de la ofendida *****x*krx
madre de dicha pasivo, y ambos vivian en el mismo domicilio, de ahi que

se encuentra acreditada esta calidad especifica del activo y la pasivo.

Por otra parte, respecto al segundo elemento del delito relativo
a que el activo realice una accion que dafie la integridad
psicoemocional de la victima, el mismo se encuentra acreditado a
partir de lo declarado por ********+*  quien manifestd que el diag *****x¥krx
de *+xekkxk de 2021 estaba lavando los trastes afuera de su casa
cuando de la calle le gritaron bien fuerte, por lo que salié y vio a su vecina
*reekkkkkkx - quien estaba llore y llore, y traia a su nifia grandecita y a un
nifio de brazos, quien le refirid que iba a pedirle auxilio porque su esposo
*kekkkkk la habia tenido encerrada toda la noche en su casa, en su

cuarto, y la tenia amenazada y no la dejaba salir, y que incluso le



menciond que éste la estaba ahorcando, observando en ese momento
al muchacho con un cuchillo, por lo que la declarante empezé a decirle
gue qué le pasaba y que qué tenia con su vecina y por qué la estaba
ahorcando, a lo que él se meti6 a su domicilio y le contestd que lo que
Fkrekkkkk dijera eran puras mentiras, motivo por el que la testigo le llamo
a la policia, sefialando que mas tarde lleg6 el papa de la muchacha y
también le habl6 a la policia, y mas tarde llegaron los policias, a quienes
la declarante les mencion6 que ********** arg su vecina y el muchacho la
estaba ahorcando, que ésta le habia pedido auxilio y cuando ella sali6,
€l se metidé corriendo con un cuchillo con mango cafecito y se veia
grande, pero que el motivo por el que estaban ahi era porque tenia un
bebito y no se lo queria dar y ya después los policias actuaron e hicieron
su trabajo, que él los dejo entrar al domicilio y entraron a sacar al bebé,

gue despueés entrg *****xx*xx y la dieron al bebé.

Dicha testigo sefialé que alcanz6 a observar que a la muchacha
se le veia algo en el cuello, como un rasgufio y que su vecina le dijo que
habia sido agredida toda la noche, y que incluso la habia ido a buscar a

las tres de la mafiana, pero ella no la escucho.

Narrativa que se concatena con |o expuesto por ****+***+* nolicia
de la Secretaria de Seguridad Publica de **********  quien sefialdé que
aproximadamente a las 12:15 horas de| *****x*kix g *kkkkkkkix da 2021
se dirigié al domicilio ubicado en la calle *******xxk nimerg ***rrkkirk
manzana *******xkk an |g colonia *****Fkrkk an e| municipio de ***kxkkkik
en virtud de que recibié un reporte por su central de radio, y en dicho
Sitio se entrevistd con *****xkkx - quien estaba acompafiada por una
vecinay estaba muy alterada, llorando, desesperada, y ésta le refirio que
SU eSp0oso *****+rxkkk astaha agresivo y alterado y que temia por la vida
de un menor que éste tenia la interior del domicilio, por lo que le
solicitaron autorizacion para ingresar al mismo, donde realizé la
detencién de este sujeto en virtud de que asi se lo habia solicitado la
sefiora *****+*xk nyes ésta le menciond que mas temprano ese mismo
dig **rxxkkrrk g *reekkkkkk de 2021, el sefior le habia dicho que pusiera
musica pero ella no queria ponerla porque sus nifios estaban dormidos
y éste la amenaz6 con quitarle la vida, por lo que ella se acosté para no
hacerle caso y éste agarré un cuchillo y la empez6 a amenazar, que le
pego a la pared y en el tercero le dio al colchén, que le decia que la iba
a matar y en ese rato también la agarré con las dos manos en su cuello,

sefialando que él observé las marcas que tenia la sefiora en el cuello,
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quien le mencion6 que el muchacho se habia montado arriba de ellay la
habia agarrado con ambas manos en el cuello pero que su hija mayor
aventé al muchacho y al darse cuenta éste de que la nifia estaba
despierta, se bajé de la sefiora y se fue al bafio, y ahi la sefiora le hablé
a una vecina de la siguiente casa para que le ayudara, que €l escuché y
le dio un golpe en la espalda con la mano derecha.

Dicho testigo indicé que en dicho sitio también estaban los hijos
de la sefiora ********* ag decir, una nifia de alrededor de ********* gfjos,
otro de *****xxx v yn bebé de ********* refiriendo que en ese momento
observo que la nifla mayor estaba mas tranquila porque la estaba

calmando la vecina.

Agrego que la sefiora **********|ag entregd un cuchillo con el que
le sefialé que su parejalos habia amenazado a ella y a sus hijos, por lo
gue lo embalaron y un compafero de nombre *********x |ag dio apoyo
para entregarlo a servicios periciales, mismo que describié como con
mango-en color negro, con hoja plateada de aproximadamente treinta

centimetros, tipo cebollero.

Acto seguido, luego de la incorporacion de una imagen fotografica
por parte de la fiscalia, el testigo reconoci6 el cuchillo con mango color

negro con el que la sefora refirio que la estaba amenazando el sefior

*kkkkkkkkk

Medios de conviccion cuyo valor probatorio se tiene por
reproducido en este apartado como si a la letra se insertada y que ya
fueron analizados en los parrafos que anteceden, los cuales tienen el
alcance para justificar que, con su actuar, al agredir a su pareja
reekkkkkkkan el interior del domicilio donde habitaban con sus hijos y con
|a menor VI’CtI ma **********.**********.**********.**********.’ el actlvo daﬁé Ia
integridad psicoemocional de la pasivo, pues incluso el mismo dia de los
hechos l0s testigos *r**kirkkky, skkkkkirkkghservaron a la menor pasivo
acompafiando a su madre, y pudieron advertir una alteracion en su
estado emocional derivado de estos hechos, inclusive el oficial de policia
precisd que observé que la vecina estaba calmando a la nifia y en

determinado momento ésta estaba mas tranquila.

De igual forma, se cuenta con la declaracion de la citada

kkkkkkkkhkk kkkkkkkkkhk kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk 1 1 A *kkkkkkkkk
: . . ., quien inform6 que , el



novio de su mamay su mama se pelearon, que estaban en su casay él
la andaba ahorcando, y cuando ella vio eso le dio una patada y después
€l agarré un cuchillo, incluso dicha menor manifest6 que la vecina ayudé

a sumama y le marcé a la policia y cuando lleg6 la policia se llevé a

*kkkkkkkkk

Testimonio que, se reitera, se estima que est4d dotado de
confiabilidad, ya que fue rendido por una victima directa de los hechos,
quien presenci6 los hechos de manera personal y cuyas manifestaciones
son consistentes, en esencia, con la acusacion del Ministerio Publico,
toda vez que dicha menor establecié que su mama y su novio
rreekkkkkhabian peleado el dia de los hechos, que éste habia ahorcado
a su mama y la amenazdé con un cuchillo, sin que se hayan advertido
inconsistencias o contradicciones en dicho testimonio, sino que el mismo
se encuentra corroborado a partir de la prueba que ha sido analizada por

este tribunal.

Sin que pase por alto este Tribunal que al momento de rendir su
declaracion la victima contaba con ********* gfijos de edad, por lo que es
evidente, atendiendo al interés superior del menor, que no se le puede
exigir de la menor declarante un nivel de precision en su dicho igual que
al de un adulto, sin embargo, la mecanica de hechos que pudo aportar
es consistente esencialmente con los hechos plasmados por la fiscalia

en su acusacion, de ahi que su dicho adquiera valor probatorio.

Ahora bien, para acreditar que esta accion llevada a cabo por el
activo causo6 un dafio en la integridad psicoemocional de la victima, se
cuenta con lo expuesto por *******<*xx narito en psicologia, quien realizé
un dictamen psicoldgico a dicha pasivo, por lo que luego de relatar ante
este Tribunal los antecedentes del caso que le narré la menor evaluada, la
citada experta, en lo que interesa, establecié que presentd una alteracion
emocional, lo que se evidencio en un afecto ansioso y de temor derivado
de los hechos que narraba, los cuales provocan modificaciones en su
conducta. Establecié que su dicho fue confiable, en virtud de que su
discurso fue fluido, espontaneo, detallado acorde a su edad y al afecto
gue presentd. Determind que esta alteracion emocional fue compatible a
una perturbacion en su tranquilidad de animo, y en virtud de los hechos
gue narrd y a que experimento un evento en el cual estuvo en riesgo su
integridad y la de su familia, concluy6 que se le ocasioné un dafio

psicoemocional y que presentd una alteracion autovalorativa, lo que se
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evidencid en una alteracion emocional, alteracion en suefio, conducta

hipervigilante y de alerta, reacciones fisiolégicas y temor al denunciado.

De igual forma, sefial6 que, debido a su edad y a la etapa
maduracional en la que se encontraba en la nifiez, consider6 que es una
persona vulnerable, ya que es susceptible a sufrir cualquier tipo de delito
o maltrato, por lo que recomendd que se hiciera una valaracion al
entorno familiar por parte de una institucion externa, a fin de que ésta
garantizara que la evaluada se desenvolviera en un:ambiente favorable
para su sano desarrollo; determiné que requeria acudir a tratamiento
psicologico en un tiempo no menor a un afo, una sesion por semana,

siendo el especialista encargado de brindarlo quien determine su costo.

Declaracion a la que se le otorga valor juridico pleno y que se
considera apta para acreditar el dafio psicoemocional que presento la
menor pasivo como consecuencia de estos hechos, toda vez que la
declarante es-perito oficial de la Fiscalia General de Justicia del Estado,
y, por ende, debe reunir los requisitos que exige su Ley Organica para
desempeniiar su funcion, justificO contar con experiencia en psicologia
forense, y se estima que sus conocimientos y experiencia le permitieron
arribar a las conclusiones que expuso en audiencia, aunado a que
explico la metodologia que siguié para elaborar su dictamen, dentro de
la cual se encuentra la entrevista clinica semi estructurada, en base a la
cual establecio que la victima presentd un dafio psicoemocional derivado
de los hechos, ademas que, del analisis efectuado a su declaracion no
se advierten datos que indiguen que la citada experta estuviese
mintiendo o alterando el hecho sobre el cual se pronuncié, pues su relato
fue claro, congruente y légico y su exposicion versé sobre el dictamen
pericial que elaboro, lo que constituye una evidencia material respecto a
la agresion de la que la victima le refirié a los elementos policiacos haber
sido objeto por parte de su pareja, pues se considera que, de no haber
existido esta agresion referida por la victima, ésta no hubiera presentado
el dafio psicoemocional determinado por la citada experta, y al no
haberse advertido interés o intencion por parte de dicha perito de
perjudicar con su narrativa al acusado, se reitera el valor probatorio pleno

de dicha experticia.

Ahora bien, resulta infundado el argumento de la defensa, quien
sefiald que no comparte la clasificacion juridica de estos hechos como
constitutivos del delito equiparable a la violencia familiar en perjuicio de



~k~k~k~k~k~k~k**~k_~k~k~k~k~k*~k~k~k*_~k*****~k***_**********_, como |0 propuso |a ﬁsca”a, pues
estima que dicha infante no es una victima directa por accion ni por
omision de este ilicito, sino que este evento configura la agravante
contemplada por el articulo 287 Bis 1 del cédigo represivo de la materia,
es decir, que cuando la violencia se cometa en presencia de nifias, nifios
y adolescentes, la sancion (del ilicito de violencia familiar) se aumentara

en una mitad.

Sin embargo, contrario a la postura adoptada por la defensa, este
organo colegiado estima que no le asiste la razon a dicho profesionista,
toda vez que la agravante que alude, tiene aplicacién en el supuesto de
gue los nifios, nifias 0 adolescentes testigos de violencia que no resulten
con una afectacion psicolégica a resultas del evento delictuoso, lo cual
no acontece en el caso concreto, puesto que se establecio que la referida
*khkkkkkkkk . *kkkkkkkkk . *kkkkkkkkk . *kkkkkkkkk . resu |té con un d aﬁ 0
psicoemocional luego de haber presenciado los hechos que se tuvieron
por acreditados, en los que inclusive intervino al ver la agresion de la que
estaba siendo objeto su madre, de ahi que se estime que ésta si tiene el
caracter de victima, por lo que este argumento de la defensa resulta

infundado.

En las relatadas condiciones, se declara que la conducta llevada
a cabo e] ¥¥*rrrkkixdg *rrkkkkkkkde 2021 por el activo correspondié al tipo
penal previsto en el articulo 287 Bis 2, fraccion V, del Cédigo Penal
vigente en el Estado, en relacién al diverso 287 Bis, fraccién I, por lo que
existio tipicidad en la conducta humana referida, por su exacta
adecuacion a la descripcion hecha por el Codigo Penal del Estado del

delito de violencia familiar equiparada.

Del mismo modo, se declara demostrada la antijuridicidad, al no
existir alguna causa de justificacién previstas por el articulo 17 del

Caddigo Penal vigente del Estado.

Con respecto al elemento culpabilidad, se manifiesta dada la
naturaleza del delito, a través de una de sus formas como lo constituye
el dolo a que se refiere el articulo 27 de dicha Codificacién sustantiva,
gue no es otra cosa que intencionalmente se ejecute un hecho que es

sancionado como delito por el Cédigo Penal en la Entidad.

Responsabilidad penal.
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Procede ahora emitir pronunciamiento respecto a la
responsabilidad penal que el Ministerio Pablico atribuyd a ******xxx - an
la comision de los delitos de violencia familiar y violencia familiar
equiparada, para lo cual se explica que el problema de la
responsabilidad —que consiste en determinar la autoria o la participacion
del individuo en la realizaciéon de un hecho delictuoso— lo contempla y
resuelve el articulo 39 del Cédigo Penal para el Estado, al establecer que
responderan por la comision delictiva, quien o quienes pongan
culpablemente una condicion de la lesion juridica causada,
entendiéndose por tal, un comportamiento fisico o psiquico, que
transcienda al delito y que de no haberse dado o no haber existido,

tampoco se hubiera dado la comision delictiva.

Por tanto, debe entenderse que ponen culpablemente una
condicion del resultado: .- Los autores intelectuales y los que tomen
parte directa-en la preparacion o ejecucion del mismo; Il.- Los que
inducen-o compelen a otros a cometerlos; Ill.- Los que cooperen o
auxilien en su ejecucion, ya sea por conducta anterior o simultanea; y
IV.- Los que, por acuerdo previo, auxilien a los delincuentes, después de

gue éstos realicen la conducta delictuosa.

En el caso que se presenta, a juicio de esta Autoridad el Ministerio
Publico probé mas alla de toda duda razonable la responsabilidad penal
de *xkxxkkx an Ja comision de los delitos de violencia familiar y
violencia familiar equiparada que se tuvieron por acreditados, en
calidad de autor material, toda vez que se cuenta con el sefialamiento
gue en su contra realizd la victima ******x*x quien lo identific6 como su
expareja, con quien vivio del afio 2019 al 2021 en el domicilio de su padre
ubicado en la calle **rxxxkkix - |otg *rrrkkkixx  mgnzana **r*ekkrrx - an |g
colonia *******xkx “an e| municipio de ********+* Nyevo Ledn, con quien

tuvo dos hlJOS, **********.**********-**********.**********. de K*kkkkkkkk

afos y

**********.**********.**********.**********. de *kkkkkkkk aﬁos’ desprendléndose
de su testimonio que describi6 como la persona que el dia de la
audiencia vestia playera de mezclilla y traia pelo corto, y aparecia en la
pantalla sentado, con la mano en la boca, explicando a este Tribunal
gue termind su relacion con el acusado por una discusion que tuvieron el
**********d e

reekkrkkkde 2021 porque éste habia acudido a una reunién del trabajo y
regreso a las 04:00 de la mafiana de ese dia y queria escuchar musica
en la bocina y la pasivo no quiso porque estaban dormidos ella y sus



hijos.

Sefialamiento que adquiere valor probatorio, en virtud de que se
trata de la victima directa de los hechos, quien reconocié al acusado
como la persona a la que se refirid en su declaracion, es decir, su ex
pareja, con quien vivié unida fuera de matrimonio y con quien tuvo dos
hijos, con quien reconocio que el dia de los hechos tuvo una discusion,
y explicé que con motivo de la misma pidi6 el apoyo de su papa y salieron
del domicilio a platicar, donde se encontraba la vecina, quien se alterd y
le habl6 a la policia.

Como se estableci6, se pudo advertir la situacion de
vulnerabilidad en que se encontraba la victima y que, ademas, fue
dictaminada por la psicologa de la fiscalia que la evaluo, por lo que no
obstante que la victima haya negado que los hechos sucedieron como
los planteé la fiscalia e insistio en que solo habia tenido una discusion
con su expareja, dicho reconocimiento hacia el acusado se estima
relevante para demostrar la responsabilidad penal del referido
*eekkkkkkken los hechos que se le atribuyen, puesto que la pasivo lo
reconocié como su pareja, que ese dia tuvieron una discusién e incluso
lo ubico en el lugar de los hechos, tanto al acusado, como a su vecina
*eekkkkkkky a los elementos de policia que acudieron a atender el reporte

gue levant6 su vecina.

De igual manera, se cuenta con lo declarado por la también
VI'CtIma **********.**********.**********.**********., C]UIen reﬂ”é que el nOV|O
de su mama se llama *********y que éste tuvo un hijo con su mama, que
éste estuvo viviendo con ella y sus hermanos hace mucho, y, en relacion
a los hechos manifestd que su mama y **********ge pelearon y €l la
estaba ahorcando cuando estaban en su casa y que ella vio eso y le dio
una patada a **********y después él agarré un cuchillo para lastimar a su
mama, pero que la vecina ayudd a su mama y le marcé a la policia y la

policia se llevl a **rwrrres

Reconocimiento que se considera un sefialamiento directo en
contra del acusado, pues la menor pasivo aporté la informacion
suficiente para establecer que la persona a la que se refiri6 como
et @s precisamente el acusado *****xxx nyesto que informo que
éste era el novio de su mama, es decir, la también victima y ofendida

Frkkkkkkkk - quien, por su parte, reconocié al acusado como su expareja;
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de ahi que pueda establecerse que el dia de los hechos el referido
Fkkkkkkk*sujetara a la victima del cuello y la amenazara con un cuchillo,
como lo narré la menor, quien estaba presente al momento de esta
agresion y que incluso refirié que intento intervenir dandole una patada
al acusado, lo anterior en virtud de que no existen pruebas que
desvirtt’Jen lo sefialado por **********_**********_**********.**********_’ no
obstante de que **********hgya negado que los hechos hayan-sucedido
de la manera en que lo expuso su menor hija, pues contrario a esta
negativa de la pasivo, existen pruebas objetivas para corroborar que los

hechos sucedieron como lo mencionoé la nina

kkkkkkkkhkk kkkkkkkhkkkhkk kkhkkkkkkkkk kkkkkkkkkkx

Por otra parte, se cuenta con la imputacién franca y directa que
en contra del referido acusado **********raglizg |la testigo ********** quien
lo reconocié como su vecino, quien sabe es esposo de su vecina de al
lado ******x*xx “quien el dia de los hechos le gritdé desde el exterior de su
domicilio para pedirle ayuda porque le mencion6 que dicho acusado la
habia mantenido encerrada en su casa y la habia estado amenazando y
la habia ahorcado, motivo por el que llamo a la policia y dicho vecino fue

detenido.

Sefialamiento que adquiere valor probatorio pleno, toda vez que
la testigo refiri6 que conoce al acusado porgue es su vecino, que sabe
gue es el esposo de la victima y que éstos al parecer tienen dos hijos;
mismo sefialamiento que se estima confiable y creible puesto que la
declarante sefial6 que vive en el domicilio contiguo al lugar de los
hechos, lo que hace factible que a la testigo le conste quiénes son las
personas que viven en el inmueble al lado de su casa, y, aunado a lo
anterior, del testimonio de la menor victima se desprende que ésta ubica
en el lugar de los hechos a una vecina que ayud6 a su mama, narrativa
gue resulta ser consistente con lo declarado por **********an cuanto a la

mecanica de hechos..

De igual forma, se considerd el reconocimiento que realizd el
testigo ******kxxx - quien identificd al acusado **********como la persona
gue detuvo el dia de los hechos en virtud de que asi se lo solicité la
victima *****xkkx - quien al momento de entrevistarla mencioné que el
acusado era su pareja y estaba muy agresivo y alterado y la habia
agredido sujetdndola con las dos manos en su cuello y la habia

amenazado con un cuchillo.



Recriminacion que genera conviccion en el tribunal, toda vez que
el declarante fue puntual al reconocer en la audiencia de juicio al
acusado como la persona que detuvo el dia de los hechos, sin que se
hayan advertido dudas ni reticencias al hacer este reconocimiento, el
cual se estima confiable en virtud de que la detencién del acusado derivo
precisamente del desempeiio de las funciones del declarante como
policia municipal, toda vez que explicd que acudio al lugar de los hechos
por un reporte que recibié en su central de radio, y al estar en el mismo
fue donde se entrevistd con la victima, quien le refirié6 que fue agredida
por el acusado, y ante este sefalamiento y al advertir que presentaba
una alteracion en su estado emocional y que presentaba marcas rojas
en su cuello, procedié a la detencion del acusado, considerando esta
autoridad dicha recriminacion como confiable, pues se estima que el
testigo goza de imparcialidad y que la informacion que obtuvo y que
declar6 en la audiencia se debe exclusivamente al desempefio de sus

funciones, por lo que dicha imputacién adquiere valor probatorio pleno.

No pasa por alto este tribunal lo argumentado por la defensa en
sus argumentos finales, pues establecido que la testigo **********qepig
haber escuchado los golpes y gritos de auxilio que mencion6é que su
vecina le hizo desde su domicilio, ello en virtud de que ambos inmuebles
compartian una pared, por lo que estima que no es légico que no hubiera
escuchado estos ruidos; sin embargo, se estima que dicho argumento
constituye una apreciacion subjetiva por parte del defensor, toda vez que
la declarante en comento explico a este tribunal que ella se durmié y no
escucho ruidos, aspecto que de ninguna manera indica que los hechos
no hayan ocurrido, es decir, que la victima **********ng haya pedido
auxilio desde su domicilio, pues incluso la declarante establecié que no

escucho por encontrarse dormida.

Cabe sefialar que, por lo que hace a las caracteristicas que la
defensa sefial6 del domicilio de la citada testigo, es decir, que se trataba
de un inmueble de un piso y que por ello es que los ruidos retumban en
las paredes, de la informacién obtenida de las pruebas producidas en la
audiencia no se obtuvieron datos suficientes para establecer las
condiciones de dicho inmueble, sin embargo, dicho aspecto de ninguna
manera desvirtia lo declarado por la referida ********** npyes ésta fue
clara en sefialar que su vecina le pidid auxilio y ella se lo brindo, la

acompanfo, la tranquilizé y le llamé a la policia para que procedieran a la
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detencion del acusado; consideraciones las anteriores por las que se
estiman infundados los alegatos finales de la defensa.

Por otra parte, debe sefialarse que la defensa destacé una serie
de discrepancias en relacion al aseguramiento del cuchillo que incorpor6
a través de diversas fotografias la fiscalia, pues el testigo **********safald
gue éste lo portaba la victima y que ella se los entregd, mientras que
destacd que la testigo *********xrafiri que el acusado. portaba en su
poder dicho cuchillo y que lo observo traerlo en la mano cuando sali6 de
su domicilio y que éste se metid corriendo de nuevo a su casa portando
este cuchillo, mientras que la pasivo sefialé que el cuchillo lo tomo6 un
policia del area de cocina de su domicilio; sin embargo, no obstante que
le asiste la razon al defensor en este argumento, el mismo resulta
infundado y de ninguna manera tiene el alcance pretendido por dicho
profesionista, toda vez que dicha inconsistencia no desvirtia los hechos
gue se tuvieron por demostrados y resulta improcedente para modificar

el sentido de esta resolucion.

Luego entonces, al no existir duda razonable, ni prueba que
demuestre lo contrario, se logré vencer la presuncion de inocencia de
*eekkeekkk - demostrandose de este modo su responsabilidad penal en los
delitos de violencia familiar y violencia familiar equiparada, a titulo
de autor material, en términos del articulo 39 fraccion | del Cédigo Penal

para el Estado, tal y como lo propuso el Ministerio Publico.
Analisis del delito de tentativa de feminicidio.

Es el caso que la fiscalia consideré que los hechos materia de
acusacion son constitutivos, ademas de los delitos de violencia familiar
y violencia familiar equiparada, que han sido analizados en los parrafos
gue anteceden, el diverso ilicito de feminicidio en tentativa, el cual se
encuentra previsto por el articulo 331 Bis 2, fracciones Ill, IV y V, en
relacion al 331 Bis 4 y 31 del Cdodigo Penal del Estado, cuyo contenido

establece lo siguiente:

Articulo 331 Bis 2. Comete el delito de feminicidio quien prive de la vida a
una mujer por razones de género. Se considera que existen razones de género

cuando concurra alguna de las siguientes circunstancias:

[.]



lll. Existan antecedentes o datos relativos a cualquier tipo de violencia
prevista por la ley de acceso de las mujeres a una vida libre de violencia y por el
presente cédigo ejercida por el sujeto activo en contra de la victima;

IV. Haya existido entre el sujeto activo y la victima una relacion sentimental,
afectiva o de confianza;

V. Existan antecedentes o0 datos que establezcan que el sujeto activo
realizo, por cualquier medio, y de manera directa o indirecta, a la victima, amenazas
relacionadas con la privacion de la vida de ésta; asi como que existan antecedentes
0 datos de comentarios realizados por el sujeto activo a cualquier persona y a
través de cualquier medio, que de manera previa o posterior a la privacion de la
vida de (sic) victima, sean relativos a la intencion del sujeto activo de privar de la
vida a la victima o de causarle algun tipo de dafio, asi como la ejecucion de alguna

de esas conductas;

[.]

Articulo 331 Bis 4. La tentativa del delito de feminicidio se sancionara con
pena de prisién que no sera menor a las dos terceras partes de la sancion minima

prevista para el delito consumado.

Articulo 31. La tentativa es punible cuando se realizan actos de ejecucién
idéneos, encaminados directamente a la consumacion de un delito, y éste no llega

a producirse por causas ajenas a la voluntad de quien represento el hecho.

Desprendiéndose de dicha descripcidn tipica que los elementos

constitutivos del delito los siguientes:

Asi, los elementos constitutivos de tal descripcion tipica consisten

en:

a) Que el activo realice actos de ejecucion idoneos encaminados a
privar de la vida a una mujer por causas de género; y
b) Que el resultado deseado no llegue a producirse por causas ajenas

a la voluntad del activo.

Pues bien, una vez analizado el material probatorio desahogado
por la fiscalia, asi como los argumentos iniciales y finales de las partes,
este Tribunal arriba a la determinacion de que, como lo argumento la
defensa en sus alegatos finales, no se encuentra acreditado dicho ilicito,
toda vez que la informacion derivada de las pruebas producidas en la
audiencia es insuficiente para tener por acreditado este delito, pues si
bien se justificd que existié una agresion fisica por parte del sujeto activo
en contra de la citada ********** derivado de la cual ésta presenté una
escoriacion en la cara anterior del cuello de tres centimetros, al nivel de

la linea media, la cual se establecié que tenia un tiempo de evolucion
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aproximado de menos de 24 horas, y que la misma es de causa
traumatica, es decir, que la misma se pudo producir por un rasgufio, un
forcejeo, una sujecion o una friccion manual o con algun objeto, aunado
a que el perito médico que certificd dicha lesion explicod que el area del
cuello es un é&rea vital por las estructuras que atraviesan esa zona, en
virtud de que, en el supuesto de una sujecioén, en la que hay una fuerza
de opresion, se puede obstruir la via aérea, es decir, la entrada del aire,
la respiracion y el flujo de sangre hacia la parte superior;y el bajo flujo
puede ocasionar un desmayo, dependiendo del tiempo en que se realice,
o incluso hasta la muerte; lo cierto es aunque_se acredité que el activo
sujetd del cuello a la victima y le produjo esta lesidn, no existe
informacion suficiente para establecer que la intencidn del sujeto activo

era precisamente privar de la vida a la victima por razones de género.

Como se indic6, no obstante que la testigo
**********.**********.**********.**********. manlfesté que el n0VIO de Su
mama la ahorco, y que estos son hechos que dicha menor observo de
manera-directa, lo cierto es que no existe informacion suficiente, ademas
de este testimonio, para determinar que esta accién llevada a cabo por
el activo constituyera un acto de ejecucion idoneo para privar de la vida
a Feeekkik nuesto que para ello seria necesario establecer por cuanto
tiempo se prolongod esta accién, es decir, por cuanto tiempo el activo
sujeto a la victima del cuello ejerciendo presion, y si esta presion ejercida
era la necesaria para obstruir sus vias aéreas por el tiempo suficiente

para provocarle la muerte.

Esto es asi, pues del testimonio de la menor en cita no se aporto
informacion suficiente para acreditar este extremo, pues ésta se concreté
a sefalar que vio que **********ghorcO a su mama y que ella le dio una
patada y no existe ninguna otra probanza que justifique que la intencién

del activo era privar de la vida a la pasivo.

Ahora bien, en su acusacion la fiscalia establecioé que el resultado
pretendido por el activo (privar de la vida a la victima por razones de
género) no se llegd a producir por una causa ajena a su voluntad, que
en el caso concreto, sefialé que fue la intervencion de la menor
**********.**********.**********.**********., tOda vez que ésta |o empUjé y
provocé que éste cayera, y que fue de esta forma que dicha testigo evit6

gue el activo consumara su propésito de privar de la vida a ****xxxkkk



Sin embargo, esta autoridad estima que esta intervencion de
e R e e L IO W (U= W [o] que evitd que el activo
privara de la vida a la victima, pues resulta poco probable que una nifia
de la edad de la testigo tenga la fuerza fisica suficiente y necesaria para
lograr que el activo caiga al suelo de una patada, mas aun que,
atendiendo a la mecéanica de hechos precisada por la fiscalia en su
acusacion, estas conductas materializadas por el acusado en contra de
la victima, en las que la agredi6 y amenaz6 de muerte iniciaron
aproximadamente a las 04:00 de la mafiana y concluyeron después de
las 10:00 de la mafiana, por lo que transcurrié tiempo suficiente en el que
el activo, de haber querido privar de la vida a la pasivo, hubiera insistido
en su intencion, y no obstante que la Representacion Social establecio
en los hechos materia de acusacion que después de que la citada menor
intervino cuando el activo sujetaba el cuello de la victima, éste sac6 un
cuchillo con el que pretendio lesionar a la victima, mas aun se genera
duda en cuanto a la intencionalidad del sujeto delictivo, puesto que de
las pruebas desahogadas en la audiencia no se obtuvo informacion
suficiente para justificar que el activo tenia la intencion de privar de la
vida a la victima y que haya realizado actos de ejecucion idoneos

encaminados a ese fin.

Esto es asi, puesto que de la teoria del caso de la fiscalia se
desprende que el acusado se coloco encima de ********xty |3 syjetd con
sus dos manos del cuello, asfixiandola, empero, al advertir o anterior, la
menor **********.**********.**********.**********. InterVIno y empUjé al
acusado, logrando que éste se cayera y de esta forma evitd que éste

consumara su proposito de privar de la vida a la pasivo.

Sin embargo, la informacién aportada por los testigos que
comparecieron a juicio resulté insuficiente para acreditar estos hechos

materia de acusacion.

Quedd claro para este tribunal que el dia de los hechos el acusado
y la victima se encontraban en el interior de su domicilio donde éste
agredié fisicamente a la pasivo, pues asi se acredité a partir del relato
de |a menor **********.**********.**********.**********., C]UIen presenCIé esta
agresion, asi como con o expuesto por ****xkxxx - quien advirtio una
lesién en el cuello de la pasivo y solicité la intervencion policial, y de lo
declarado por ********xx quien procedid a la detencién del activo por

haber sido sefialado por la victima, quien presentaba marcas en su
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cuello, aunado a los resultados arrojados por los dictimenes medico y
psicoldgico que le fueron practicados a la pasivo en los que se determiné
gue presentaba una lesion en el cuello, asi como un dafio psiemocional
derivado de los hechos; sin embargo, las circunstancias planteadas por
la fiscalia en su acusacion respecto del ilicito en estudio —y que se
establecieron en las lineas que anteceden— no se acreditan a partir de
estas probanzas, toda vez que la Unica persona que presencio los
hechos fue precisamente Fkkkkkkiek Sekkkkkkkk ekkokokkkck kkkBikkkk y de su
relato no se obtuvo informacién suficiente para acreditar que el activo
realiz6 actos de ejecucion idéneos para privar de la vida a la victima por
razones de género, y tampoco se justificd que haya sido la intervencion
de la citada menor lo que impidid que el acusado lograra su cometido,
de ahi que estas probanzas enunciadas, en su conjunto, si bien justifican
gue el acusado agredi6 fisicamente a la victima el dia de los hechos —
como ya se apunto— lo cierto es que son insuficientes para tener por
demostradas las circunstancias de ejecucion planteadas por el Ministerio
Pablico en su proposicion factica respecto de que el acusado haya
realizado actos de ejecucion idoneos encaminados a privar de la vida a
la victima por razones de género y que este resultado no se produjo por

causas ajenas a su voluntad.

Al respecto, la defensa, en sus argumentos finales, destacé que
del dictamen médico que se le practicé a la victima no se advierte que la
lesion que presentaba fuera de las que ponia en riesgo la vida y se
establecié que la misma tardaba menos de quince dias en sanar,
aspecto que considerd que no respalda la teoria del caso de la fiscalia;
sin embargo, debe sefalarse que a juicio de esta autoridad la
clasificacion legal de las lesiones no trasciende para establecer si se
actualiza o no la intencion del activo al realizar la accién que se le
reprocha, toda vez que la acreditacion de este elemento del delito no
depende de que un perito médico certifique que las lesiones ocasionadas
a la victima sean de las que ponen en peligro la vida, sino que
corresponde al juez valorar integralmente los medios de prueba
producidos en audiencia para establecer los actos ejecutivos realizados
por el activo resultaron idoneos para poner en peligro la vida del pasivo,

colocandolo en un real peligro de muerte.



Tiene aplicacion al caso el siguiente criterio jurisprudencial®:

HOMICIDIO EN GRADO DE TENTATIVA. PARA ACREDITAR QUE EL ACTIVO
PUSO EN PELIGRO LA VIDA DE SU VICTIMA, ES NECESARIO QUE EL JUEZ VALORE
INTEGRALMENTE SI LOS ACTOS QUE LLEVO A CABO FUERON LOS IDONEOS, Y NO
SOLO QUE UN PERITO MEDICO CERTIFIQUE QUE LAS LESIONES CAUSADAS AL PASIVO
LO COLOCARON EN REAL PELIGRO DE MUERTE. El delito de homicidio en grado de
tentativa requiere que se coloque en peligro la vida de la victima; sin embargo, la acreditacion de
este elemento no depende de que un perito médico certifique que las lesiones causadas al pasivo
lo colocaron en real peligro de muerte, sino que es necesario que el Juez, como rector del
proceso, valore integralmente, a partir de los datos que arroje la causa natural, si los actos
ejecutivos del agente fueron idéneos para poner en peligro la vida del sujeto pasivo, bien juridico
tutelado por la horma.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL PRIMER CIRCUITO.

En ese orden de ideas, considerando que de la mecéanica de
hechos precisada por la fiscalia el activo inicid con sus agresiones en
contra de la victima **********dasde las 04:00 de la mafiana del
Frekkkkde ek de . 2021, y  éstas continuaron  hasta
aproximadamente el mediodia de esa misma fecha, y que estas
agresiones consistieron en sujetar a la victima del cuello con ambas
manos y presionarla, ademas de utilizar un cuchillo con el que pretendio
lesionarla, aunado a que el Ministerio Publico establecié que la causa
gue impidié que el activo lograra privar de la vida a la victima fue la
IntervenCIén de |a menor **********-**********.**********.**********.’ CIUIen |e
dio una patada al activo que ocasion6 que éste se cayera, lo cual se
obtuvo a partir del testimonio de la citada menor, este tribunal considera
gue no existe informacion suficiente para tener por demostrada la
intencién del sujeto delictivo de querer privar de la vida a ********** o es
en primer término, como se indicd, no se obtuvo informacion que
demostrara por cuanto tiempo estuvo sujetando del cuello a la victima y
tampoco se establecio qué tanta presion ejercio al realzar esta sujecion,
por lo que no se puede establecer que esta accién por si misma haya

tenido la intencionalidad de privar de la vida a la pasivo.

Aunado a lo anterior, aun cuando la fiscalia afirmé que la causa
por la que el activo no logré6 consumar esta privacién de la vida de la
pasivo por razones de género fue por la intervencion de la menor
**********.**********.**********.**********.’ no se adVIrtlé de esta meCén|Ca
de hechos que el activo realizara algun otro acto reiterando su intencion

de privar de la vida a la victima, pues si bien es cierto la menor mencioné

8 Registro digital: 2009493. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Décima Epoca,
Materia(s): Penal. Tesis: 1.40.P. J/2 (10a.). Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Libro
19, junio de 2015, Tomo Il, pagina 1609. Tipo: Jurisprudencia.
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gue éste sacd un cuchillo con el que quiso lastimar a su mam4, no se
establecio cudl fue el factor que impidié que el activo consumara el delito,
es decir, que existiera algun otro aspecto que impidiera que éste privara
de la vida a la victima, puesto que contaba con un cuchillo y es
inverosimil que, portando dicha arma, la intervencién de una menor haya

impedido que el activo consumara su cometido.

Por ende, al no acreditarse el elemento toral del delito consistente
en la intencionalidad del activo de privar de la vida a la victima por
razones de género, no se puede tener por demostrado dicho ilicito, vy,
por consiguiente, tampoco la responsabilidad penal que en el mismo le

pudiera resultar g ****xxxsxx

Cabe sefalar que esta determinacion se adopta sin desconocer
el deber que tiene este Tribunal de administrar justicia con perspectiva
de género, sin embargo, ante la insuficiente probatoria a que se ha hecho
referencia, resulta insuficiente para emitir una sentencia de condena lo
establecido en la Convencion Interamericana para Prevenir, Sancionar y
Erradicar la Violencia contra la Mujer (Convencion Belém Do Para), la
Convencion Sobre la Eliminacion de todas las Formas de Discriminacion
en contra de la Mujer y demas instrumentos internacionales, toda vez
gue, al no acreditarse el elemento toral del delito, no es posible tener por
acreditado el hecho materia de acusacion de la fiscalia, maxime que
juzgar con perspectiva de género no implica que tenga que resolverse
de forma indefectible a favor de los intereses de una mujer cuando ésta
se encuentre involucrada en un proceso jurisdiccional, pues ello

violentaria el debido proceso.

Por ende, en virtud de las anteriores consideraciones se estima
gue no se encuentra acreditado el delito de feminicidio en tentativa por
el cual el Ministerio Publico formuld acusacion en contra de ****¥kkxek
toda vez que del andlisis de las pruebas desahogadas por la fiscalia no
se acredito el elemento toral de dicho ilicito, pues no se justificd que el
acusado hubiera realizado actos de ejecucion idoneos encaminados a
privar de la vida a la victima, y menos aun se acredité que este resultado
no se haya llegado a producir por causas ajenas a su voluntad, en virtud
de las consideraciones que fueron plasmadas en los parrafos que

anteceden.



Resulta necesario reiterar que, conforme a los principios que rigen
el sistema penal acusatorio en el que nos encontramos, la apreciacion
de la prueba es libre para el juzgador, seguin su conviccion, y es
Unicamente la extraida de lo reproducido en el juicio y en la totalidad del
debate, de manera légica, ya que para el proceso penal acusatorio oral,
solo pueden reputarse como tales las desahogadas publicamente en
presencia de las partes, bajo los principios de inmediacion vy
contradiccién, lo que implica que el dictado de la sentencia debe
sustentarse en elementos de conviccion recibidos directamente por el
Tribunal de juicio oral bajo un control horizontal con plena satisfaccién
de los principios de publicidad, contradiccion, concentracion, continuidad
e inmediacion; de ahi que la autoridad judicial debe hacer un analisis
integral de la totalidad de las pruebas para que una vez valoradas en su
conjunto y confrontadas juridicamente permitan o no determinar la
existencia del hecho delictivo y la participacion del acusado en su

comision.

Empero, este Tribunal, valorando las pruebas conforme a los
articulos 265, 356, 359 y 402, todos del Coddigo Nacional de
Procedimientos Penales, de una manera libre, sometidas a la critica
racional con libertad segun la sana critica, observando las reglas de la
I6gica y los conocimientos cientificos, no puede llegar a la conviccidn de
la existencia de los hechos objeto de acusacion, incumpliendo el
Ministerio Publico con su deber de acreditar con prueba licita ello, tal
como lo exige el articulo 20 apartado A, fraccion V de la Constitucidon de
los Estados Unidos Mexicanos, pues establece que le corresponde al
Ministerio Publico, como 6rgano acusador, demostrar la culpabilidad de
un acusado, aunado a que el articulo 359 de la legislacién nacional a que
se ha hecho referencia, establece que so6lo se podra condenar al
acusado si se llega a la conviccion de su culpabilidad mas alla de toda
duda razonable y, en caso de duda, establece que ésta le favorece al

acusado.

En consecuencia, esta autoridad considera que el Ministerio
Publico incumplié con su deber de probar el hecho materia de acusacién
por la insuficiencia probatoria a que se ha hecho referencia, toda vez que
la prueba producida en audiencia y la cual fue analizada por este tribunal
en los péarrafos que anteceden resulté insuficiente para justificar el ilicito

de tentativa de feminicidio por el que se le acusé a ********* nor |o que
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tampoco se acredité la responsabilidad penal del referido acusado en su

comision.

Por ello es que se concluye que el Ministerio Publico no pudo
acreditar los hechos materia de su acusacion —constitutivos del ilicito en
comento—, y, en consecuencia, tampoco la plena responsabilidad del
acusado ***xxxkkx gl no haber cumplido con la carga probatoria de la
existencia de los hechos, por lo tanto, no se acredité- el delito de

feminicidio en tentativa por el cual plante6 acusacion.

Sirve de apoyo a lo anterior, lo sustentado en las siguientes

jurisprudencias que se invocan:

PRUEBA INSUFICIENTE EN MATERIA PENAL. La mayor o menor exigencia de datos
probatorios para tener por demostrado un hecho delictuoso, y atribuirle su comisién a una
persona, sobre todo, cuando éstala niega, se encuentra en relacion directa con la cantidad de
medios de prueba que, segun la experiencia y naturaleza de ese hecho, pudieran haberse
aportado para ese efecto, desde luego, con las limitaciones numéricas que sefiala la ley adjetiva.
Ello es asi, porque si no se allegaron estas probanzas, ello sélo puede obedecer a que el hecho
no existio, o que siendo cierto, el érgano de acusacion no cumplié con su deber de aportarlas;
por tanto, un argumento adicional que pueda apoyar por qué las pruebas aportadas son
insuficientes, puede ser el de que pudiendo haberse allegado otras, de ser cierto el hecho
delictivo, no se aportaron®.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA PENAL DEL SEGUNDO
CIRCUITO.

Amparo directo 827/2003. 7 de mayo de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: Humberto Venancio
Pineda. Secretario: Carlos Hernandez Garcia.

Amparo directo 772/2004. 4 de agosto de 2005. Unanimidad de votos. Ponente: Adalid Ambriz
Landa. Secretario: Gustavo Aquiles Villasefior.

Amparo directo 149/2005. 17 de agosto de 2005. Unanimidad de votos. Ponente: Adalid Ambriz
Landa. Secretario: Gustavo Aquiles Villasefor

Amparo en revision 268/2004. 8 de septiembre de 2005. Unanimidad de votos. Ponente: Manuel
Baraibar Constantino. Secretario: Julio César Ramirez Carreon.

Amparo directo 261/2005. 20 de octubre de 2005. Unanimidad de votos. Ponente: Manuel Baraibar
Constantino. Secretario: Julio César Ramirez Carredn.

Véase: Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién 1917-2000, Tomo I, Materia Penal,
pagina 203, tesis 278, de rubro: "PRUEBA INSUFICIENTE, CONCEPTO DE."

PRUEBA INSUFICIENTE. CONCEPTO DE. La prueba insuficiente se presenta, cuando
con el conjunto de los datos que obran en la causa, no se llega a la certeza de las imputaciones
hechas; por lo tanto, la sentencia condenatoria dictada con base en ella, es violatoria de

garantias.*®
TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEGUNDO CIRCUITO.

Por ende, en términos del articulo 405 del Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales, se dicta sentencia absolutoria a favor de
*reekkkkkkk - por el delito de feminicidio en tentativa, en virtud de la
insuficiencia probatoria a cargo de la fiscalia, quien, como dérgano
acusador, tiene la obligacién de probar todos y cada uno de los aspectos
gue resultaban relevantes para sustentar su teoria del caso; por lo que

en el acto se ordené la inmediata libertad del citado ********** (nica y

9 Epoca: Novena Epoca. Registro: 176494, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis: Jurisprudencia. Fuente:
Semanario Judicial de la Federacidn y su Gaceta. Tomo XXII, Diciembre de 2005. Materia(s): Penal. Tesis: I.20.P. J/17. Pagina:
2462.

10 Epoca; Octava Epoca. Registro: 214591. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Tipo de Tesis:
Jurisprudencia. Fuente: Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion. Nim. 70. Octubre de 1993. Materia(s):
Penal. Tesis: 11.30. J/56. Pagina: 55.



exclusivamente por lo que a este delito y carpeta judicial se refiere, asi
como girar los oficios correspondientes y tomar nota de este
levantamiento en todo indice o registro publico o policial en el que figure.

Sentencia de condena.

Este Tribunal de Juicio Oral Penal, con la prueba desahogada y
analizada de acuerdo a la libre apreciacion, extraida de la totalidad del
debate de manera libre y l6gica y sometida a la critica racional, de
conformidad con los articulos 265, 359 y 402 del Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales, utilizando los principios fundamentales del
Juicio Oral Penal, concluye que el Ministerio Publico probd, en los
términos precisados, su acusacion realizada en contra de ********x* neg
se acreditaron los delitos de violencia familiar y violencia familiar
equiparada, previstos por los articulos 287 Bis, inciso d), fracciones | y
II, del Codigo Penal para el Estado, y 287 Bis 2, fraccion V, en relacion
al diverso 287 Bis, fraccion I, del citado ordenamiento legal,
respectivamente, cometidos en perjuicio de **x*¥rikiky,
**********.**********.**********'**********' , acred iténdose tamb|én Ia
responsabilidad penal del citado **********en sy comision, por lo tanto, se

dicta sentencia condenatoria en su contra por los referidos ilicitos.

Clasificacion del delito.

Al haberse acreditado los delitos de violencia familiar y
violencia familiar equiparada, por los que la fiscalia enderezé
acusacion contra *RreRkx o golicitd se  le  impusiera  por  su
responsabilidad penal en la comisiébn de los mismos, las sanciones
previstas por los articulos 287 Bis 1 y 287 Bis 2, respectivamente, del
Caddigo Penal del Estado; peticion que este Tribunal declara procedente,
en el sentido de que los hechos acontecidos por los cuales se acaba de
dictar sentencia condenatoria contra *********x  gegn sancionados en los
términos que establecen los dispositivos legales sefalados por la
fiscalia, en atencién a que se justificd la existencia de los delitos en
comento, asi como que la conducta del sentenciado es de naturaleza

dolosa.

En la inteligencia de que, en el presente caso deben aplicarse las
reglas del concurso ideal, en términos de los dispositivos 30 y 410 del

cbdigo sustantivo de la materia, toda vez que con una sola conducta se



PODERJUDI;IALDEL *COOOOO60902201*

ESTADO DE NUEVO LEON C0000060902201
SENTENCIAS
SE DICTA SENTENCIA DEFINITIVA

violaron dos disposiciones penales conexas que sefialan sanciones

diversas.

Individualizacién de la pena. En cuanto al grado de culpabilidad
deberd considerarse al sentenciado con un grado de culpabilidad
minimo, pues asi lo peticiond la fiscalia y no se advierten datos que sean
aptos para elevar la culpabilidad atribuida al sentenciado, ¥ en ese
sentido deviene innecesario entrar al estudio de las circunstancias que
regulan al arbitrio judicial previstas en el articulo 410 del C6digo Nacional
de Procedimientos Penales, ya que la pena minima no requiere
razonarse, conforme a los criterios jurisprudenciales emitidos
reiteradamente por nuestros Tribunales Constitucionales, siendo uno de
ellos el registrado con el numero 181305, tesis: VI.20.P. J/8, pagina:
1326, bajo el rubro:

PENA, INDIVIDUALIZACION DE LA. CUANDO NO SE IMPONE LA MINIMA
DEBEN RAZONARSE LAS CIRCUNSTANCIAS FAVORABLES Y
DESFAVORABLES AL REO QUE INFLUYERON EN EL JUZGADOR PARA
AUMENTARLA.

Asi las cosas, en base a lo establecido por articulo 287 Bis 1 del
codigo represivo de la materia, por su responsabilidad penal en la
comision del ilicito de violencia familiar, en perjuicio de ********x que
es el delito que se considerara como de la sancién mayor, no obstante
gue ambos antisociales tengan prevista la misma sancion, se impone al

sentenciado ********** ng sancion de tres afios de prision.

Pena privativa de libertad que se incrementa, de acuerdo a las
reglas del concurso ideal previstas por los articulos 30 y 410 de la ley
sustantiva de la materia, con tres dias mas de prision, por lo que hace
al delito concursado de violencia familiar equiparada, como lo solicitd

la fiscalia.

Por ende, la sancidn total a imponer al sentenciado *******x**ag
de tres afos tres dias de prision, misma que, acorde a lo dispuesto
por el articulo 106 de la Ley Nacional de Ejecucion Penal, sera
compurgada y computable en los términos que determine el Juez de
Ejecucion de Sanciones Penales del Estado en Turno, y conforme a las

legislaciones aplicables.



Quedan vigentes y subsistentes las medidas cautelares
impuestas dentro de esta causa al sentenciado **********consistentes en
las previstas en las fracciones I, VI, VIl y VIII, del articulo 155 del Cdodigo
Nacional de Procedimientos Penales, hasta en tanto sea ejecutable este

fallo.

Reparacion del dafio, constituye un derecho humano
consagrado a favor de la victima u ofendido, por el articulo 20 Apartado
C fraccion IV de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; en torno a lo cual de los diversos articulos 141, 142, 143,
144 y 145 del Cdodigo Penal vigente en el Estado, se desprende que toda
persona responsable de un delito lo es también por el dafio y perjuicio

causado.

En el caso concreto, la fiscalia solicitd se condenara al
sentenciado al pago de la reparacion del dafio por concepto de
tratamiento psicologico a las victimas, peticionando se dejen a salvo sus
derechos para que los puedan hacer valer ante el juez de ejecucion de

sanciones que corresponda, sin existir debate por parte de la defensa.

En atencion a lo anterior, considerando que el articulo 141 del
Codigo Penal para el Estado sefiala que toda persona que es
responsable de un hecho delictuoso, lo es también del dafio y perjuicio
causado por el mismo, al haber quedado plenamente acreditada en
audiencia la existencia de los delitos de violencia familiar y violencia
familiar equiparada, asi como la responsabilidad penal que en la
comision de dicho ilicito le resultd al citado **********" agtg autoridad
estima procedente condenar a dicho sentenciado al pago de la
reparacion del dafio por concepto de tratamiento psicologico, toda vez
gue segun lo establecid la perito ********x*  |ag5 victimas requieren
atencion psicolégica e incluso recomend6 que la pasivo
*reekkkkkkkracibiera una valoracién psiquiatrica, sin poder precisar su
duracion, por lo que se dejan a salvo los derechos de dichas victimas
para que puedan hacerlos valer en la etapa de ejecucién de sanciones,
en la que, previo el procedimiento de ejecucion respectivo, debera fijarse
el quantum al que asciende dicho concepto, ello en términos de lo
establecido por el numeral 406 del Cédigo Nacional de Procedimientos

Penales, tal y como lo sefal6 la fiscalia.
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Amonestacion y suspension de derechos. De conformidad con
lo dispuesto por los articulos 53 y 55 del Cdédigo Penal para el Estado,
se suspende al sentenciado ********** an g| ejercicio de sus derechos
civiles y politicos, por el tiempo que dure la sancion impuesta. Ademas,
en diligencia formal, amonéstesele sobre las consecuencias de los
delitos que cometid, excitdndolo a la enmienda y conminandolo con que
se le impondra la sancion que le corresponda como reincidente; en caso

de que vuelva a delinquir.

Recursos. Se informa a las partes que, en caso de inconformidad
con la presente resolucion, pueden interponer recurso de apelacion
dentro de los diez dias siguientes a la notificacion de la presente
resolucion, conforme a lo dispuesto por el articulo 471 del Codigo

Nacional de Procedimientos Penales.

Una vez que cause firmeza, remitase impresion autorizada del
presente fallo-a la Comisaria de Administracion Penitenciaria, al Juez de
Ejecucion que por turno le corresponda para su debido cumplimiento, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 413 del Cddigo Nacional de

Procedimientos Penales.
PUNTOS RESOLUTIVOS.

PRIMERO: Sentido de la sentencia y sancion. Este Tribunal
dicta SENTENCIA CONDENATORIA en contra de *******xxx nor sy
responsabilidad penal en los delitos de violencia familiar y violencia
familiar equiparada, imponiéndosele una sancién privativa total de tres
afios tres dias de prisidn; sancion corporal que, acorde a lo dispuesto
por el articulo 106 de la Ley Nacional de Ejecucion Penal, sera
compurgada y computable en los términos que determine el Juez de
Ejecucion de Sanciones Penales del Estado en Turno, y conforme a las
legislaciones aplicables, con descuento del tiempo que el sentenciado

haya permanecido detenido en relacidén a esta causa.

SEGUNDO: Medidas cautelares. Quedan vigentes vy
subsistentes las medidas cautelares impuestas dentro de esta causa al
sentenciado **********consistentes en las previstas en las fracciones |,
VI, VIl y VIII, del articulo 155 del Cdédigo Nacional de Procedimientos
Penales, hasta en tanto sea ejecutable este fallo.



TERCERO: Reparacion del dafio. Se CONDENA al sentenciado
*ekkekkkk al pago de la reparacion de dafio en los términos establecidos

en el cuerpo de esta resolucion.

CUARTO: Amonestacién y suspension de derechos. De
conformidad con lo dispuesto por los articulos 53 y 55 del Codigo Penal
para el Estado, se suspende al sentenciado ********** an e| ejercicio de
sus derechos civiles y politicos, por el tiempo que dure la sancion
impuesta. Ademés, en diligencia formal, amonéstesele sobre las
consecuencias de los delitos que cometio, excitandolo a la enmienda y
conminandolo con que se le impondra la sancién que le corresponda

como reincidente, en caso de que vuelva a delinquir.

QUINTO: Por otra parte, por las razones expuestas en este fallo,
no se acredito el delito de tentativa de feminicidio por el cual la fiscalia
enderezd su acusacion en contra de ****xxkkx nor |o que se dictd
SENTENCIA ABSOLUTORIA a su favor, por dicho ilicito.

SEXTO: Recursos. Se informa a las partes que, en caso de
inconformidad con la presente resolucion, pueden interponer recurso de
apelacion dentro de los diez dias siguientes a la notificacion de la
presente resolucion, conforme a lo dispuesto por el articulo 471 del

Caodigo Nacional de Procedimientos Penales.

SEPTIMO: Una vez que cause firmeza, remitase impresion
autorizada del presente fallo a la Comisaria de Administracion
Penitenciaria, al Juez de Ejecucién que por turno le corresponda para su
debido cumplimiento, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 413

del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales.

NOTIFIQUESE. Asi, lo resuelven de manera unénime y firman en
nombre del Estado de Nuevo Ledn, los Licenciados Bertha Yadira Baca
Saucedo, José Antonio Almaguer Garza y Maria Dolores Rodriguez
Capitan, Jueces de Control y de Juicio Oral Penal del Estado, siendo el

segundo de los nombrados el relator de la sentencia.

Este documento constituye una versién publica de su original. En consecuencia, se suprimi6 toda aquella
informacion considerada legalmente como confidencial, en virtud de encuadrar en los supuestos normativos
previstos en el articulo 3 de la Ley General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados y
en los articulos 3y 141 de la Ley de Transparenciay Acceso alaInformacion Publicadel Estado de Nuevo Leén.
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