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0036

En Monterrey, Nuevo Ledn, a 14 catorce de febrero de 2024 dos mil
veinticuatro se procede a plasmar por escrito la sentencia definitiva dictada en el
juicio oral deducido de la carpeta judicial ¥********* y g5 gcumuladas ****+xxrkx y
Fkkkkkkkk U S€ INICIG contra *xkkkkkkkkkkckknor hechos constitutivos de los delitos
de violencia familiar.

Glosario:
Acusado Prn—
Defensa Particular Licenciaglo *+*#iex
Agente del Ministerio Publico Licenciado *xxeeess
Victima Kk dokkkkkk

Asesoras Juridicas de la Comision
Ejecutiva Estatal de Atencion a Victimas

Cddigo Procesal Cddigo Nacional de Procedimientos Penales
Cddigo Penal Cédigo Penal del Estado de Nuevo Ledn

L| cenc IadaS **********y *kkkkkkkkk

1. Audiencia de juicio.a distancia

Cabe destacar que en la audiencia de juicio una parte de los sujetos
procesales estuvieron enlazados a la sala de audiencias a través de
videoconferencia, en atencion a lo que disponen los articulos 44 y 51 del Cédigo
Nacional de Procedimientos Penales; pues, la misma permite cumplir con la
formalidad-de la oralidad exigida para todas las actuaciones procesales, debido que,
mediante el uso del citado medio técnico disponible por el Tribunal de enjuiciamiento,
permitié darle mayor agilidad, exactitud y autenticidad a la audiencia, dado que la
videoconferencia fue sostenida en tiempo real, esto por medio del uso de la
plataforma o herramienta tecnolégica denominada “Microsoft Teams”, lo cual no
representd impedimento alguno, para garantizar en todo momento, los principios que
rigen en el presente proceso penal acusatorio.

2. Competencia

Esta Autoridad es competente para conocer y resolver el presente asunto de
manera unitaria, toda vez que los hechos delictivos que dieron origen a estas causas
fueron clasificados como constitutivos del delito de violencia familiar, acontecidos
entre kkkkkkkkkk de *kkkkkkkkk y *kkkkkkkkk de *********-k, en el Estado de NueVO Leén,
donde esta Autoridad tiene jurisdiccion y le son aplicables las reglas
procedimentales establecidas en el Codigo Nacional de Procedimientos Penales; de
conformidad con los articulos 21 tercer parrafo, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 94 de la Constitucion Politica del Estado de Nuevo Leon;
20 fraccion |'y 133 fraccion 11, del Codigo Nacional de Procedimientos Penales; 2
fraccion X, 31 fraccion IX, 33 Bis fraccion V y 36 Bis 2, de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado; asi como los acuerdos generales nimeros 23/2011 en
relacion al 22/2017 del Pleno del Consejo de la Judicatura del Estado de Nuevo Leon,
ademas del diverso acuerdo 21/2019 emitido por dicho Pleno el 9 de agosto de
2019, que reforma el diverso acuerdo 17/2018, en el que se determing los juicios que
seran resueltos de forma unitaria o colegiada dentro del sistema penal acusatorio.

3. Planteamiento del Problema

En el auto de apertura a juicio oral dictado, se encuentra plasmada la
acusacion que el Ministerio Publico realiz6 en contra de ********* hasada en los
siguientes hechos:

CAUSA PENAL **¥¥¥kkkrk



‘Siendo el dig *x*kxkkrkx (g wkrekekek - gjando  aproximadamente las 21:20
horas, la victima ********** ragresd a su domicilio ubicado en la calle ***x¥xierk
namero
rkekkkek de la colonia *rerkixkek g sk Nevo Leon, que habia salido a un
evento politico, cuando llegd a su domicilio se encontraba su esposo y ahora acusado
Fkkkkkkekk CON quien tiene *xERR gfios de casada pero R gfios de separada,
con quien procred 4 hijas, todas mayores de edad, al verla entrar el acusado a la
casa le dijo a la victima ‘porque sales de la casa pinche vigja hija de tu perra
madre eres una pendeja y no vales madre”, después de esto el acusado la
empujo y la estird de lablusa y le pegd en dos ocasiones con el pufio cerrado en el
estomago, por lo cual la victima sali¢ de la casa para pedir ayuda y a los pocos
minutos llegé con unos policiasde Fuerza Civil quienes procedieron a su detencion”.

El delito materia de la acusacion, es el de violencia familiar, previsto y
sancionado por los articulos 287 bis, inciso a), fraccion | y 287 bis 1, del Codigo Penal
en el Estado. La participacion que se le atribuye al acusado en la comision del delito
descrito es en términos de los articulos 27 y 39, fraccion | del Codigo Penal en cita.

CAUSA PENAL *t*#rkerkx

“Siendo el dig ********** (g| *rkrxkek gnroximadamente a las 8:50 horas,
la victima ***x*xeex Jleg a su domicilio ubicado en calle ****xxkkx nimerg *rikkrkek
en la colonia **x+kkekx @ *kxikk Nyeyo Leon, llevando en su espalda una mochila
y cargando unas bolsas con las manos, cuando de repente se le acerco el
acusado
*rkekkkkkk - esposo de la victima desde hace ********* gfios y con quien procred 4
h”as de nombres **********, **********’ *kkkkkkkkk y **********, y |e dICG que qu|ere estar
con ella, sin embargo, la victima le menciona que no se puede acercar a ella, lo que
provoco que el acusado se molestara y le dijera a la victima que le diera la
mochila para ayudarla, a lo que la victima le refiere que no era necesario que la
ayudara, es por lo que el acusado comienza a jalar la mochila que traia la victima
en su espalda pero no logra quitarsela, por lo que la victima en ese momento
abre el domicilio antes sefialado, lugar donde la victima tiene una tienda de
abarrotes, el acusado le dice a la victima que le venda una coca, a lo cual ella
accede y le entrega la coca, sin embargo en ese momento el acusado le empieza a
gritar a la victima “te crees mucho, siempre te has creido la gran cosa, pero no vales
nada” y después la empuja, por lo cual ante este accion la victima toma su teléfono
para llamar por ayuda; sin embargo, el acusado se le acerca y la toma del brazo
derecho, para después doblandoselo, por lo cual la victima empieza a gritar, y el
acusado le empezé a decir que era una escandalosa, que siempre hace un drama
por todo, sin embargo cuando el acusado observé que la victima no podia mover el
brazo se sale del domicilio”.

El delito materia de la acusacion, es el delito de violencia familiar, previsto
y sancionado por los 287 his, inciso a), fracciones |y II, en relacion al 287 bis 1, del
Caddigo Penal del Estado. La participacion que se atribuye al acusado en la comision
del delito descrito es de forma dolosa, conforme al articulo 27 del Codigo Penal
vigente en el Estado, y como autor material directo en términos de la fraccion |, del
numeral 39 del citado Ordenamiento Penal.

CAUSA PENAL *r¥#rikrkk

“Siendo el dia ***xxxkxk dal gfig *¥xekekxk gproximadamente a las 19:00 horas,
Frekekekkk ge encontraba en su domicilio particular, el cual se encuentra ubicado en la
Ca.”e **********’ nl'JmerO **********, en |a CO|0n|a **********’ en **********, Nuevo Leén,
hay también ella tiene aparte de su domicilio una tiendita, ella se encontraba en ese
lugar y también estaba acompafiada de un hombre el cual la estaba apoyando a
meter unas cajas de cocas a ese hombre lo apodan “**********' ella estaba con la
puerta abierta porque estaban metiendo las cocas y fue cuando llegQ ****x¥xkkx y
aprovechd y se metié sin permiso al domicilio, ********** |g yio y como sabe que
ikl g@ pone violento, prefirid retirarse del lugar y le dijo a *******+x que después
|e pagara, quedéndose SOlOS kkkkkkkkkk kkkkkkkkkk y **********, por |0 que *kkkkkkkkk Cel'l'é
la puerta por dentro, y le dijo a ********* “por eso te gusta estar sola culera, de seguro
te lo ibas a llevar a la cama”, ********** |e dijo que se callara que no fuera tan cochino,
que no fuera a mortificarla y que dejara abierta la puerta, el acusado le dijo “no la voy



PODER JUDICIAL DEL *CO000060793881*

ESTADO DE NUEVO LEON CO000060793881
SENTENCIAS
SE DICTA SENTENCIA DEFINITIVA

a abrir y ahorita que te cache te va a llevar la fregada, por eso te gusta estar sola hija
de tu quien sabe madres, y ahora si te va a llevar”, *** < |a dijo que se callara y
se fuera, que se acordara que ******<** tiane una orden de restriccion y que no debia
estar ahi, y ella se fue hacia un cuarto en donde tiene el teléfono fijo de casa, y
weekkekkk g verla arrimarse al teléfono, le dijo “ni vallas a llamar perra”, ********** |g
dijo @ ¥xxeeekkx ge jba a llamar a su hija ********* norque se le habian olvidado unas
cosas de la facultad, por lo que ella llamo a su hija y le dijo que ahi estaba su papa,
asimismo ***xxkxk gnrovechd y rapido marcd al 911 y les pidié ayuda, mencionado
(ue estaba ahi su esposo y que la queria matar, en ese momento ****x*xxx Ja quitd
el teléfono a *****xxkkx v colg0, forcejearon y **x*xkx g tirg al suelo, luego se subid
arriba de **xxrkck yoastyyieron forcejeando, **xdxiie derkkkeekk trafg una navaja de
color rojo y con la misma al forcejear le hizo varias cortadas a *********en |os brazos
y en el abdomen, fue cuando *****<x*kx o gyent( a *****+x+kx y allg se pudo levantar
y *Rrekebek tomG un cuchillo de sus trastes y le dijo a ¥******** que no se le acercara,
que ya no le iba volver a pegar, en eso tocaron a la puerta y corrié hacia la puerta y
abrié era un nifio, por |0 que ***¥xkxkek xkxkxikiekk gnrovechd y salio corriendo del
domicilio.”

El delito materia de la acusacion, es el de violencia familiar, previsto y
sancionado por los articulos 287 bis;inciso a), fracciones 1 y I, en relacion al 287 bis
1, del Codigo Penal para el Estado. La participacion que se atribuye al acusado en la
comision del delito descrito es de forma dolosa, conforme al articulo 27 del Codigo
Penal vigente en el Estado, y como autor material directo en términos de la fraccion
|, del numeral 39 del citado Ordenamiento Penal.

Por ello, la problemética a dilucidar consiste en determinar si con las pruebas
ofrecidas y desahogadas a peticion de la Fiscalia se acreditan los delitos
mencionados Y la responsabilidad del acusado en su comision.

3.1. Acuerdos probatorios
Las partes no arribaron a acuerdos probatorios.

3.2. Presuncion de inocencia

Antes de abordar lo atinente al material probatorio desahogado en juicio, es
preciso acotar lo relativo al principio de presuncion de inocencia, respecto del cual se
tiene lo siguiente:

El reconocimiento del derecho a la presuncion de inocencia previsto por el
articulo 20 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, contempla
un cambio esencial en la naturaleza de esta regla basica de la ordenacion de un
proceso penal. Una vez consagrada constitucionalmente, la presuncion de inocencia
ha dejado de ser un principio general del derecho que ha de informar la actividad
judicial (in dubio pro reo) para convertirse en un derecho fundamental que vincula a
todos los poderes publicos y que es de aplicacion inmediatal.

Asi las cosas, la presuncion de inocencia, ademas de constituir un principio
o criterio informador del ordenamiento procesal penal, es ante todo, un derecho
fundamental.

En esta logica, la Convencion Americana sobre Derechos Humanos
reconoce el derecho a la presuncion de inocencia en su articulo 8.2, el cual establece
lo siguiente:

LVéanse las tesis aisladas: P.XXXV/2002 de rubro: “PRESUNCION DE INOCENCIA. EL PRINCIPIO RELATIVO SE CONTIENE
DE MANERA IMPLICITA EN LA CONSTITUCION FEDERAL” y 1/2012 (10?) de rubro: “PRESUNCION DE INOCENCIA. EL
PRINCIPIO RELATIVO ESTA CONSIGNADO EXPRESAMENTE EN LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS, A PARTIR DE LA REFORMA PUBLICADA EN EL DIARIO OFICIAL DE LA FEDERACION EL 18 DE
JUNIO DE 2008”.



“8.2. Toda persona inculpada de delito tiene derecho a que se presuma su
inocencia mientras no se establezca legalmente su culpabilidad.”

La Corte Interamericana ha destacado la importancia del derecho a la
presuncion de inocencia al sefialarlo como un fundamento de las garantias
judiciales?, segln el cual las personas deben ser consideradas inocentes hasta que
se acredite plenamente su culpabilidad3.

En el mismo sentido, la Corte Interamericana ha sostenido que “el derecho a
la presuncion de inocencia es un elemento esencial para la realizacion efectiva del
derecho a la defensa y acompafia al acusado durante (todo el) proceso hasta que
una sentencia condenatoria que determine su culpabilidad quede firme, (de modo que
este) derecho implica que el acusado no debe demostrar que no ha cometido el delito
que se le atribuye, ya que el onus probandi corresponde a quien acusa™.

La presuncién de inocencia, como regla probatoria, es un derecho que
establece los requisitos que debe cumplir la actividad probatoria y las caracteristicas
que deben reunir los medios de prueba para poder considerar que existe prueba de
cargo valida y destruir asi el estatus de inocente que tiene todo procesado.

Es necesario mencionar que conforme a los principios en el sistema penal
acusatorio en gue nos encontramos, la apreciacion de la prueba es libre para el
Juzgador, segln su conviccion, unicamente extraida de lo reproducido en juicio y la
totalidad del debate, de manera logica, ya que para el proceso penal acusatorio y
oral, sblo pueden reputarse como tales las desahogadas publicamente en presencia
de las partes -salvo la denominada prueba anticipada, lo que implica que el dictado
de las sentencias debe sustentarse en elementos de conviccion recibidos
directamente por el Tribunal de juicio oral, bajo un control horizontal, con plena
satisfaccion de los principios de publicidad, contradiccion, concentracion, continuidad
e inmediacion, ello es asi, porque uno de sus fines es ilustrar al Juzgador sobre un
tema o interpretacion del derecho, lo cual no exime a la autoridad judicial de hacer
una analisis integral de la totalidad de las pruebas, para que una vez valoradas en su
conjunto y confrontadas juridicamente, le permitan, o no, determinar si la aplicabilidad
de una tesis o jurisprudencia, o ley resulta validamente aplicable y se armoniza con
la totalidad de las pruebas existentes.

Teniendo aplicacion el siguiente criterio orientador, cuyo contenido en
esencia ha quedado expuesto, siendo su rubro y datos de localizacion los siguientes:

“PROCESO PENAL ACUSATORIO Y ORAL. EN ESTE SOLO PUEDEN
REPUTARSE COMO PRUEBAS LAS DESAHOGADAS PUBLICAMENTE ANTE EL
TRIBUNAL RESPECTIVO, EN PRESENCIA DE LAS PARTES. Numero de Registro:
2011883 Localizacion: [TA]; 10a. Epoca; la. Sala; Semanario Judicial de la
Federacion; 1a. CLXXVI/2016 (10a.); Publicacion: Viernes 17 de Junio de 2016
10:17.”

Por lo antes expuesto, es de concluirse que el principio de presuncion de
inocencia que le asiste a toda persona acusada, solo se vera vencido, en caso de
que la Fiscalia acredite mas alla de toda duda razonable, a través de pruebas
desahogadas en juicio, su plena responsabilidad en la comision de hechos tipificados
en la ley como delito y por los cuales el representante social acusa.

3.3. Alegatos de las partes

La Fiscalia estableci6 como objeto de su acusacion contra
Fhkkkkkkkkkekkkkk |3 comision del delito de violencia familiar dentro de la carpeta

2Corte IDH. Caso Suérez Rosero Vs. Ecuador. Fondo. Sentencia de 12 de noviembre de 1997. Serie C No. 35, parr. 77; Caso
Ricardo Canese Vs. Paraguay. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 31 de agosto de 2004. Serie C No. 111, parr. 153;
Caso Chaparro Alvarez y Lapo Ifiiguez. Vs. Ecuador. Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de
21 de noviembre de 2007. Serie C No. 170, parr. 145; y Caso Cabrera Garcia y Montiel Flores Vs. México. Excepcion Preliminar,
Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 26 de noviembre de 2010. Serie C No. 220, parr. 182. 306 Caso Ricardo Canese,
parr. 154y Caso Cabrera Garcia y Montiel Flores, parrs. 182y 183.

3Corte IDH. Caso Suarez Rosero. Fondo, parr. 77; y Caso Ricardo Canese, parr. 153; y Caso Cabrera Garcia y Montiel
Flores, parr. 182.

4 Caso Ricardo Canese, parr. 154 y Caso Cabrera Garcia y Montiel Flores, parr. 182 y 183.
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judicial **+*xkxkxk - cometido en perjuicio de la victima **¥**kdkkkkieoaass: ASimismo,
establecid como sus alegatos que tales hechos materia de acusacion serian
probados con la informacion obtenida de la prueba producida en juicio, a la cual hizo
referencia, destacando que las probanzas patentizaban la responsabilidad penal que
como autor material le resultaba al acusado; motivo por el cual, solicité una sentencia
condenatoria en contra del acusado. Precisando que por lo que respecta a las
carpetas judiciales ********+*ng realizaba pronunciamiento, dado que solamente se
habia desahogado como prueba las periciales médicas que no aportaban para la
acreditacion de los hechos materia de acusacion.

Por su parte, las Asesoras Juridicas compartieron la postura de la Fiscalia,
pues ambas refirieron que se justificaba la comision de los hechos delictivos y
solicitaron una sentencia de condena.

Finalmente, el Defensor Particular sefialo basicamente que no se logro
probar més alla de toda duda razonable los hechos que se le atribuyen a su
representado, dado que la prueba desahogada fue resulta insuficiente para
corroborar la mecanica de los mismos.

Pues bien, por economia 'Se tienen por reproducidos integramente los
alegatos de las partes, toda vez que resulta ociosa su transcripcion literal en obvio de
formulismos innecesarios, tal y como lo establece el dispositivo 68 del Cddigo
Nacional de Procedimientos Penales, sin soslayar que los mismos se atenderan por
este Tribunal, en el apartado correspondiente.

En apoyo a lo anterior se cita la tesis cuyo rubro y contenido es el siguiente:

“RESOLUCIONES EN MATERIA PENAL. LA TRANSCRIPCION INNECESARIA DE
CONSTANCIAS ES PRACTICA DE LA QUE EL JUZGADOR GENERALMENTE DEBE
ABSTENERSE EN ESTRICTO ACATO AL PRINCIPIO DE LEGALIDAD.™

4. Valoracion de las pruebas

En la correspondiente etapa de juicio, se produjo la prueba que el Ministerio
Publico estimo pertinente para acreditar su teoria del caso, desistiéndose de la que
no estimé oportuna para dicho fin.

Ahora bien, es de destacar que de la acusacion se desprende que la parte
victima resulta ser una persona del sexo femenino, por lo que el presente asunto se
analiza bajo una perspectiva de géneroS. Pues dada la naturaleza del delito, para
este Tribunal no pasé desapercibido el derecho humano de la mujer a una vida libre
de violencia y no discriminacion que se deriva en forma expresa de los articulos 1y
4 primer parrafo, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, y en
su fuente convencional en los articulos 2, 6, y 7 de la Convencion Interamericana
para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer (Convencion Belém

5 TERCER TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO PRIMER CIRCUITO. Novena Epoca Registro: 180262 Instancia:
Tribunales Colegiados de Circuito Jurisprudencia Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XX, Octubre de
2004, Materia(s): Penal Tesis: XXI.30. J/9 Pagina 2260.

Epoca: Décima Epoca; Registro: 2011430; Instancia: Primera Sala; Tipo de Tesis: Jurisprudencia; Fuente: Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion; Libro 29, Abril de 2016, Tomo II; Materia(s): Constitucional; Tesis: 1a.JJ. 22/2016 (10a.);
Pégina: 836. ACCESO A LA JUSTICIA EN CONDICIONES DE IGUALDAD. ELEMENTOS PARA JUZGAR CON
PERSPECTIVA DE GENERO. Del reconocimiento de los derechos humanos a la igualdad y a la no discriminacién por razones
de género, deriva que todo 6érgano jurisdiccional debe impartir justicia con base en una perspectiva de género, para lo cual,
debe implementarse un método en toda controversia judicial, aun cuando las partes no lo soliciten, a fin de verificar si existe
una situacion de violencia o vulnerabilidad que, por cuestiones de género, impida impartir justicia de manera completa e
igualitaria. Para ello, el juzgador debe tomar en cuenta lo siguiente: i) identificar primeramente si existen situaciones de poder
que por cuestiones de género den cuenta de un desequilibrio entre las partes de la controversia; ii) cuestionar los hechos y
valorar las pruebas desechando cualquier estereotipo o prejuicio de género, a fin de visualizar las situaciones de desventaja
provocadas por condiciones de sexo o género; iii) en caso de que el material probatorio no sea suficiente para aclarar la situacion
de violencia, vulnerabilidad o discriminacién por razones de género, ordenar las pruebas necesarias para visibilizar dichas
situaciones; iv) de detectarse la situacién de desventaja por cuestiones de género, cuestionar la neutralidad del derecho
aplicable, asi como evaluar el impacto diferenciado de la solucion propuesta para buscar una resolucion justa e igualitaria de
acuerdo al contexto de desigualdad por condiciones de género; v) para ello debe aplicar los estandares de derechos humanos
de todas las personas involucradas, especialmente de los nifios y nifias; y, vi) considerar que el método exige que, en todo
momento, se evite el uso del lenguaje basado en estereotipos 0 prejuicios, por lo que debe procurarse un lenguaje incluyente
con el objeto de asegurar un acceso a la justicia sin discriminacién por motivos de género.



Do Pard), asi como el dispositivo legal 16 de la Convencion Sobre la Eliminacion de
todas las Formas de Discriminacion en contra de la Muijer.

Por lo tanto, la apreciacion de la prueba desahogada e incorporada
legalmente en el juicio, también fue efectuada por esta autoridad con base a una
perspectiva de género, cuyas directrices se encuentran contenidas en la
jurisprudencia establecida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacion, que aparece publicada bajo el rubro:

‘ACCESO A LA JUSTICIA EN CONDICIONES DE IGUALDAD. ELEMENTOS PARA
JUZGAR CON PERSPECTIVA DE GENERO™.

“ESTEREOTIPOS DE GENERO. COMO PARTE DE LA METODOLOGIA DE JUZGAR
CON PERSPECTIVA DE GENERO, AL ESTABLECER LOS HECHOS Y VALORAR LAS PRUEBAS
EN UN ASUNTO, LA AUTORIDAD JURISDICCIONAL DEBE PROCURAR EL DESECHAMIENTO
DE CUALQUIERA QUE IMPIDA EL PLENO Y EFECTIVO EJERCICIO DEL DERECHO A LA
IGUALDAD.”

Esta prueba producida en juicio fue valorada por este Tribunal de
Enjuiciamiento, en el contexto que precisan los articulos 265, 359 y 402 del Cddigo
Nacional de Procedimientos Penales, esto es, de manera libre y logica, sometidas a
la critica racional; a partir de lo cual se llegé a la conclusién que la Fiscalia no
acredito la proposicion factica planteada, en funcion de las consideraciones que
se precisaran mas adelante.

Siendo importante resaltar que de conformidad con lo establecido en el
articulo 402 del Cddigo Nacional de Procedimientos Penales, incumbe a este Tribunal
de enjuiciamiento el deber de valorar y someter a la critica racional los medios de
prueba obtenidos licitamente e incorporados al debate conforme a las disposiciones
de este Cddigo.

Asi mismo, que los pérrafos tercero y cuarto del numeral 265 de la misma
legislacion, precisan que los antecedentes de la investigacion recabados con
anterioridad al juicio carecen de valor probatorio para fundar la sentencia definitiva,
salvo las excepciones expresas previstas por este Cadigo y en la legislacion
aplicable, y que para efectos del dictado de la sentencia definitiva, sélo serén
valoradas aquellas pruebas que hayan sido desahogadas en la audiencia de juicio,
salvo las excepciones previstas en este Cadigo.

Mientras que el articulo 359 de esa misma legislacion establece en su parte
conducente, que s6lo se podra condenar al acusado si se llega a la conviccion de su
culpabilidad méas alla de toda duda razonable, que en caso de duda razonable, el
Tribunal de enjuiciamiento absolvera al imputado.

Preceptos cuyo contenido guardan congruencia con los principios de
inmediacion y contradiccion contenidos expresamente en los articulos 9 y 6 de la
codificacion procesal en consulta, si para ello se toma en consideracion que fue
intencion del Legislador Federal que para el dictado de una sentencia sélo se
considerara aquella prueba producida y desahogada en juicio, en presencia del
Organo Jurisdiccional, pero ademas, sometida al derecho de contradiccién con el que
cuentan las partes, este Ultimo, que constituye un filtro que aporta elementos
objetivos a la Autoridad a fin de establecer el valor, idoneidad y aptitud de cada
prueba para acreditar determinado hecho o circunstancia.

Precisado lo anterior, tenemos que para acreditar los hechos materia de
acusacion las partes no arribaron a acuerdos probatorios y la Fiscalia desahogo
pruebas, por lo que en términos de la fraccion V, del articulo 403, del Cédigo Nacional
de Procedimientos Penalesg, se procede a hacer a continuacion una breve y sucinta

7 Jurisprudencia con nimero de registro registro 2011430, localizable en la Décima Epoca de la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién,
Libro 29, Abril de 2016, Tomo I, Materia(s): Constitucional, Tesis: 1a./J. 22/2016 (10a.), pagina 836.

8 Articulo 403. Requisitos de la sentencia. La sentencia contendré: [...] V. Una breve y sucinta descripcion del contenido de
la prueba; [...]
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descripcion del contenido de dichas pruebas, asi como de sus alcances probatorios,
en los siguientes términos:

Se escuchd la declaracion de ******xkxx “qijen en |0 que nos interesa
manifestd que se desempefia como Elemento de Policia, asi como que el dia
Fkkkkkkkkk (g kil reglizo la detencion de **RrRRtken | colonigtFrRrRresto, ante
el sefialamiento de la sefiora *********que se encontraba realizando recorrido de
prevencion y vigilancia precisamente en dicha colonia con su compafierg * ke
cuando antes de llegar a la calle ********* como a 5 metros observaron a una persona
que se identificd como ******xkx qien le hacia sefias con las manos pidienda-auxilio,
por lo que se aproximaron y se identificaron como Elementos de Fuerza Civil, al
notarla angustiada y llorando, le dijo que hacia unos momentos su esposo se
encontraba muy agresivo y que la habia golpeado en el estémago con el pufio
cerrado, la acompafiaron hasta el lugar por la calle ******<* nor |o que arribando al
domicilio de fachada blanca ella les sefialé a una persona que era su €sposo, mismo
que era de complexion robusta y de tez morena, les dijo que la golped con el pufio
en su estdmago, que le habia gritado que era una hija de su perra de su madre, que
era una pendeja que no valia madres, que lo detuvieran, por lo que procedieron a
asegurar al masculino, posteriormente de la detencién se le leyeron los derechos a
la persona y se le hizo saber el motivo por el cual era detenido, se le realizé una
inspeccion a su persona y se puso a disposicion. El testigo reconocié al acusado
Frkekkekkkcomo la persona a‘la que se detuvo por los motivos antes indicados.
También reconocié en-fotografia el domicilio en donde se realiz6 la detencion, asi
como la fotografia en donde se aprecia la calle *******x Reijterando que en el primer
contacto que observd a la victima, la observé angustiada y llorando. A preguntas de
la defensa refirié que trabaja desde hace mas de 10 afios en Fuerza Civil, que tiene
diversos'cursos, que ese dia iba circulando por la calla ********* "que a cinco metros
estaba la sefiora ¥+ < que |a sefiora estaba frente a la unidad, que €l iba
patrullando, que lo que habia sucedido habian ocurrido hacia 5 minutos, que la
entrevista la realizd su compafiero, que su compafiero le brindo seguridad perimetral,
que le brindo seguridad al levantar la entrevista, que el sefior se encontraba a 50
metros del lugar del domicilio, la detencion se llevo frente al domicilio, que dentro de
sus facultades no esta en el de investigar, que si recabara entrevistas, que no recab0
diversa entrevista, que la informacion que refirio es informacién que le refirio la
victima, que no le constan los hechos. A preguntas de la Representacion Social, el
testigo aclard que cuando hicieron contacto con la sefiora ******xxkx = égtg se
encontraba cerca de la calle ¥+ ell3 |es sefiala a cerca de 50 metros, cerca de
la calle ****+++x+ g0 era donde se encontraba su esposo, afuera de la vivienda en el
numeral ******x++xque |a distancia de 50 metros es la distancia entre la
sefiora***+x*xxy |3 casa, que el sefior se encentraba en esa casa, que su compariero
le brind6 seguridad perimetral al momento de detener a la persona, que se acercaron
ala vivienda y les sefialé a su esposo, la entrevista la recab6 su compariero.

Ademas, se toma en cuenta la declaracion (e **x*krikrkktikiek - jien en
lo que resulta relevante manifesto que se desempefia como Elemento de Fuerza Civil,
y que el dig *xxkkrink da ki g compafiero ¥Rk reglizg la detencion del
sefior
ek - detencion que realizo en la calle ****+*++*x afyera de un domicilio con el
numeral **+*xex an |g colonia Independencia, en ******+x “Nyevo Leon, que él iba
en labores de vigilancia junto con su compafiero, que se les acercd una sefiora
llorando, pidiendo auxilio, la cual se identifich como *****+x fye en |a calle **rHrrxx
donde visualizaron a la femenina, quien les pidié le brindaran auxilio, ya que
momentos antes le habia pegado su esposo *****+xxx* |5 sefiora le comento que
ella habia llegado de un evento politico a su domicilio en la calle ****+¥<xx*x que g
llegar ahi estaba su esposo, que llegd a las 21:20 horas, ahi su marido le
pregunté a donde habia salido, que él la habia estrujado y le habia pegado en la
boca del estomago dos veces con el pufio, que le dijo que porque se habia salido
de su casa, que era una hija de su perra madre y que no valia madres, la
acompafiaron a unas escalinatas al domicilio de la sefiora, ahi visualizaron al
masculino que estaba afuera del domicilio con nimerg *****x¥kxkan |g cal|gr***rtitkan
la colonia********Nyevo Leon, refiriendo



que él levantd la entrevista y le leyo los derechos a la sefiora**********medijante el
gjercicio de evidenciar contradiccion el testigo aclaré que el lugar de la detencion lo
fue en el domicilio en la calle ****¥<xkxkx ‘nimerg ** xkrikxkx  de |g colonia *Hx+erekx
ek Nuevo Leon, que la calle donde los intercepté la sefiora fue en el cruce de
las calles ******+**E| testigo reconocié al acusado *** ¥+ como |a persona a la
que se le detuvo. El testigo reconocio en fotografia el domicilio que refirio del numeral
ekt - donde se llevo a cabo la detencion. A preguntas de la defensa refirié que
iba acompafiado de otro compafiero cuando la sefiora les pide el auxilio, que él iba
manejando, su compariero detiene a la persona, el sefior ********** aestaha afuera de
su domicilio parado, que los saludé a ellos y no opuso resistencia, que su compafiero
lo revisd; que cuando lo trasladaron al ministerio Publico lo debid revisar un medico,
que la sefiora estaba llorando, que la informacién que él recab0 es de las
manifestaciones de la victima, que no le constan los hechos.

Testimonios que generan conviccién al Tribunal, ya que los elementos
policiacos tuvieron conocimiento del hecho con motivo y en ejercicio de sus funciones
como primeros respondientes, aunado a que la informacion que proporcionan es
coincidente entre si, esto, para llegar al convencimiento que el dia el dia ********* de
**********, en |a Ca”e **********, namero **********, de |a CO|0nIa **********, **********,
Nuevo Leon, se llevd a cabo la detencign de ****kxkkkiktkketcioon motivo del
sefialamiento realizado por una persona del sexo femenino que se identifico como
Feeekkekquien les indicd a los elementos policiacos que su esposo la habia
agredido fisica y verbalmente; declaraciones de las que se estima que no se
desprenden elementos de conviccion que nos hagan presumir fundamente que tenga
algin interés, o bien, que se conduzcan con mendacidad, ademas, es preciso
sefialar por lo que respecta a su actuaciones, éstas fueron realizadas como ya se
dijo, con motivo y en ejercicio de sus funciones, sin que pase por alto que si bien el
defensor refirio que no pudieron establecer el lugar donde se llevo a cabo dicha
detencion, sin embargo, para este Tribunal, quedd claro que lo fue en el domicilio de
la calle *****x++x ‘dado que dichos elementos reconocieron el domicilio en fotografia, y
éste es precisamente el que fue fijado en fotografia por la Elemento de Policia
Ministerial ****+<xkxx —quien en lo medular manifestd que participd en la
investigacion de los hechos denunciados por la sefiora ******+x dado que el
rkkkkkek (o ekl ga e solicitd la localizacion de testigos y fotografias del
lugar, por lo que se trasladaron al domicilio ubicado en la calle ******** niimero
Fibkkkkekk e la colonia *rRrkkbkk - ekkkeeerk - Nyeyo  Ledn; lugar donde fueron
atendidos por la sefiora ******** “tomaron fotografias del lugar y los vecinos le
manifestaron no haberse percatado de los hechos. La testigo reconocio en fotografia
el domicilio ubicado en la calle *****¥**kxk nimerg ******+kxx de | colonia
Fibickekk erkeeikeikek - Nuevo Leon. A preguntas de la defensa refirié que pregunt6 con
vecinos y no tomo constancia de esas entrevistas ya que le refirieron no haberse
percatados de los hechos. Que la victima no le dijo en qué parte del domicilio
ocurrieron los hechos, solamente tomo foto de la fachada. Este ultimo testimonio es
valorado de manera libre y Idgica, empero sélo sirve para acreditar la existencia del
lugar ubicado en la calle ***xx*kkxk nmerg ***k*kkekk da g colonia **xrkirkx
**********, Nuevo Lec’)n

Por otra parte, se cuenta con las declaraciones de los peritos que a
continuacién se mencionan, quienes en lo que ahora resulta relevante, manifestaron
lo siguiente:

Declaracign (g *xxirtrik xikkk - jien en lo que nos interesa manifestd
(que es perito en psicologia, que el dia ****x¥xkkx (g wkxkkkkk yaglizg una evaluacion a
una persona de nombre *****xrefiri |a metodologia empelada y que la
evaluada le manifestd que denunciaba [0S hechos ocurridos gl *x*xixkik g dktckieticx
que recibi6 la llamada de su hija de *******<** afios de edad, que le dijo a su hija que
ahi estaba su padre, queriendo que le vendiera cerveza, ya que la evaluada tenia
un negocio en su domicilio, que él llega a su domicilio, su esposo empieza a
agredirla verbalmente, que ella refirio palabras altisonantes, que €l queria que le
vendiera cerveza y ella se negaba, que la empieza a empujar y le da pufietazos en
el estomago, al empujarla la golpea contra un ropero, ya que menciona que la
puerta de su domicilio estaba abierta, que entra su hija y llama a la policia,
posteriormente llega la policia. Concluyendo en lo que resulta relevante que la
evaluada *******+*+ ge encuentra
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ubicada en tiempo, espacio y persona, sin datos clinicos de psicosis 0 discapacidad
que afecten su capacidad de juicio o razonamiento, presenta alteracion en su estado
emocional, el cual se evidenciaba en un afecto ansioso, de temor y tristeza,
considerando su dicho como confiable y con un afecto acorde, determinando
alteraciones cognitivas y auto-valorativos, que presenta un trastorno depresivo,
asimismo que concluyé que presenta dafio psicolégico con motivo de los hechos
denunciados. Recomendandole tratamiento psicoldgico una vez por semana durante
12 meses en el ambito privado. A preguntas de la Asesora Juridica explicé el motivo
por el cual se le recomendo reciba el tratamiento psicologico en el ambito privado con
la finalidad de que sea de forma pronta y de no recibir tratamiento podria sufrir un
dafio mayor, mientras que a las preguntas de la defensa refirio que el objeto de los
dictdmenes que realiza es determinar si presenta una alteracion auto-cognitiva y
auto-valorativa, si presenta dafio psicologico y psico-emocional derivado de los
hechos denunciados; que no le consta lo que haya referido la victima, que detect6
indicadores de un trastorno depresivo, no se aplicé-pruebas, baterias o test. A
pregunta de la representacion social refirio que no aplico pruebas de bateria o test,
ya que con la informacion que se recabd se consideraron suficientes.

Declaracion de **xsxk quien en lo resulta relevante que es perito médico
del Instituto de Criminalistica y Servicios Periciales de la Fiscalia General de Justicia,
que el dig *xwkxikk o xwkkkkek reglizg una valoracion médica a una persona de
nombre
Heekkekkkk - en el que determind que a la exploracion fisica presentaba una limitacion
de los movimientos del brazo derecho, que la evaluada le refiri6 haber recibido
traumatismos en fecha ***xkktkga kel nor parte de terceras personas, que
recibié atencion médica por parte de **********an donde se le tomaron estudios de
radiografia; concluyendo que al momento presentaba solamente limitacion de los
movimientos pero que para realizar un dictamen como tal se requerian dichos
estudios que le realizaron. A preguntas de la defensa reiterd la informacion
proporcionada, sefialando que solicitd ver los resultados de los estudios, dado que
ella contesto en su oficio que para emitir su dictamen completo era necesario conocer
el resultado de dichos estudios, lo que debia solicitar el Ministerio Pablico a la usuaria
para poder incluirlo. Desconoce si se solicitd ese resultado y no tiene otro dictamen
de esa usuaria.

Declaracidn de ****xxxkxx quien en lo medular manifestd que es perito
médico, que el dia ***xikkx do dkkkedkkk raglizd un dictamen médico
previo a
FekekkkkJeterminando que presentaba equimosis violaceas en ambos brazos, tercio
medio y antebrazo izquierdo tercio medio distal, presentaba equimosis rojiza en el
dorso de la mano derecha y una equimosis y heridas superficiales en antebrazo
derecho, heridas superficiales con eritema postraumatica en el abdomen, lesiones
que no ponen en peligro la vida, tardan menos de 15 dias en sanar, con una evolucion
menor a las 24 horas, presentaba lesiones de causa traumatica y las heridas
superficiales podrian ser por un objeto cortante; explico la metodologia empleada. La
testigo reconocio en fotografia las lesiones que describid. A preguntas de la defensa
refirid que no realizé un dictamen evolutivo posterior, que las heridas superficiales
eran de origen traumatico, equimosis por un golpe, mientras que las heridas
superficiales con un objeto con punta o filo, que ese tipo de lesiones podrian causarse
asi mismo.

Declaracion de ***xrkrkrikiikk q))jen en lo que nos interesa manifesto
que el dig *xxxixiekk o ki raglizg un informe, dado que la médico adscrita
al Instituto de Criminalistica y Servicios Periciales de la Fiscalia General de Justicia
de nombre **xkikrke  goolicitd fijara en fotografia unas lesiones que
presentaba
Frkkkkkkkk por [0 que previo consentimiento de la victima se le tomaron 8 como
fotografias que agrego a su informe. La testigo reconocio las fotografias que refirid
le tom@ a ****+*<xk+ an donde se aprecian las lesiones que le fue indicando la doctora.

Experticias que adquieren valor juridico, al ser analizadas de una manera
libre, ldgica y sometidas a la critica racional, ya que se advierte que las mismas fueron



elaboradas por personas con conocimientos especiales en las areas dictaminadas,
mismas que pertenecen al Instituto de Criminalistica y Servicios Periciales de la
Fiscalia General de Justicia del Estado, lo que revela que cuentan con experiencia
para realizar ese tipo de dictamenes, al estar adscritos a departamentos
especializados en esas areas; mismos que ademas, explicaron los conocimientos
especiales con los que cuentan, las metodologias que fueron desarrolladas en sus
respectivas experticias, las técnicas que emplearon para elaborarlas y concluir cada
uno en la forma en que lo hicieron, respectivamente, amén de que sometidos al
contrainterrogatorio, en su caso, por parte de la Defensa, no revelaron deficiencia
alguna en sus opiniones expertas.

Por otra parte, se debe precisar que se advierte que la narracion que realizd
la victima en la entrevista con la perito en psicologia, es informacion que ésta recabo
en la practica de la pericial, es decir, esa informacion es unicamente parte de la
metodologia o técnica que el perito empleé para poder determinar el estado
emocional de la evaluada, y precisamente es la conclusion del dictamen lo que, en
su caso, este Tribunal podria considerar para la emision de una determinacion.

Sirve de sustento la tesis con nimero de registro 162020 de la Primera Sala

de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, que establece: “PRUEBA PERICIAL EN
PSICOLOGIA EN ASUNTOS SOBRE VIOLENCIA FAMILIAR. SU OBJETO DIRECTO ES
CONOCER EL ESTADO PSICOLOGICO DE LAS PARTES Y NO DEMOSTRAR LOS HECHOS EN

QUE SE SUSTENTA. 9”

No obstante, también sirve de sustento la tesis con numero de registro

2019751, cuyo rubro sefala lo siguiente: “VIOLENCIA INTRAFAMILIAR, EN SU VERTIENTE
PSICOLOGICA. ATENTO A QUE ESTE DELITO PUEDE SER DE REALIZACION OCULTA, Y
CONFORME A UNA IMPARTICION DE JUSTICIA CON PERSPECTIVA DE GENERO, LA
DECLARACION DE LA VICTIMA Y LA PRUEBA PERICIAL EN PSICOLOGIA PRACTICADA A
ESTA, ENTRELAZADAS ENTRE Si, TIENEN VALOR PROBATORIO PREPONDERANTE PARA SU
ACREDITACION (LEGISLACION DEL ESTADO DE JALISCO).”

De aqui que, al no haber escuchado a la victima o diverso testigo, no es
posible establecer la existencia de una consistencia en lo narrado por la evaluada
en la evaluacion psicolégica respecto a los hechos del dia ***xtxikt o tkktackk
(carpeta judicial **¥**xxkix)

Misma suerte corren las declaraciones de las peritos médicos ***x¥#rkxk
Frkkkikrk ) kkbkiekekekekekktk - dado que son probanzas que no se concatenan con
diversa prueba, y éstas por si solas no adquieren valor juridico eficaz. Debiendo
precisar que de conformidad con el articulo 129 del Cddigo Nacional de
Procedimientos Penales, atendiendo al principio de deber de objetividad y debida
diligencia, el Representante Social en su alegato final no acusé por los hechos del
(ljg *rHxrirrkx o] *kkkknk |og cyales dieron origen a la causa penal ***xxkkx nor g
delito de violencia familiar, previsto y sancionado por los 287 bis, inciso a),
fracciones | y II, en relacion al 287 bis 1, del Codigo Penal del Estado; asi como
tampoco por los hechos del dia ********* de| gfig ******** que dieron origen a la
causa penal ******xxxnor el delito de violencia familiar, previsto y sancionado por los
articulos 287 bis, inciso a), fracciones |y I, en relacion al 287 bis 1, del Cddigo
Penal para el Estado; en consecuencia, en términos de lo que dispone el articulo 44,
en relacion a la fraccion del numeral 327 del Codigo Nacional de Procedimientos
Penales, lo precedente es dictar el SOBRESEIMIENTO, Unica y exclusivamente
por lo que a estas causas ydelitos se refiere.

Ahora bien, si bien es cierto, la Fiscalia hizo alusion a las gestiones que
realizd para llevar a cabo la comparecencia de la persona afectada y de diversos
testigos, también lo es que, una obligacion esencial de la Asesoria Juridica es velar

9 Los psicélogos que se desempefian en la atencion y evaluacién de los conflictos familiares, caracterizados por situaciones de maltrato o
violencia, tienen la tarea primordial de identificar el dafio psicolégico o moral que presentan las victimas y realizar un diagnéstico sélido para
presentarlo en un informe pericial suficientemente claro, de utilidad para los encargados de impartir justicia. Asi, el peritaje psicolégico de
la violencia en las familias es mas que un conjunto de instrumentos destinados a responder a una pregunta requerida por el juez, ya que
representa el punto donde se intersectan la psicologia y el derecho, porque investiga el mundo afectivo, volitivo y cognitivo de los sujetos
involucrados en un litigio para respaldar un saber cientifico. De ahi que la prueba pericial en psicologia no tiene como objeto directo
demostrar los hechos de violencia familiar narrados, o las conductas de violencia familiar hechas valer, pues dicha probanza sélo permite
conocer la situacion psicolégica de las partes para determinar, en funcién de las demas pruebas aportadas, el dafio emocional provocado
a los miembros de la familia. En ese sentido y dada la naturaleza de dicha probanza, puede servir como prueba directa de la violencia
familiar, ya que al tratarse del estado psicoldgico actual de las personas puede ayudar a concluir si deriva de actos violentos, aun cuando
no se mencionen concretamente cuéles fueron.
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por los intereses de la victima, que desde el primer momento en que se tuvo
conocimiento que se trata de una persona vulnerable, pues se trata de una mujer, por
lo que debio estar al pendiente de darle continuidad, toda vez que el hecho que no
haya comparecido es debido a la falta de seguimiento que se les da a las victimas en
este tipo de procesos, lo que conlleva a la imposibilidad de poder escuchar cuéles
fueron esas circunstancias que rodearon el evento toral que nos ocupa.

Luego, es de precisar que la Fiscalia desahog6é como unicas pruebas los
testimonios de los elementos policiacos y de la perito en psicologia antes
mencionados, por lo que, este Tribunal coincide con la defensa en sus argumentos
de clausura, en el sentido que la prueba resulta insuficiente para probar los hechos
materia de acusacion, pues los testimonios de los policias y de la perito en psicologia
por si solos es insuficiente para acreditar los hechos que se atribuyen a
Frkkkkrkekkekekkeibya que dichos testimonios no pueden hacer prueba plena para
poder justificar todos los aspectos que son necesarios para poder tener por
acreditada la acusacion y sobre todo cada uno de los elementos tipicos del delito que
nos ocupa (hechos del dia el dia ***¥*x¥xxkx g Hixkkirix) ya que a dichos testigos no
les constan los hechos, sin que se pueda-concatenar con otra prueba para poder
determinar la mecanica de los mismos.

De ahi que, se estima que con la prueba desahogada no es posible acreditar
el primero de los elementos del delito, es decir, el vinculo o la calidad especifica que
se establece en el inciso a) del articulo 287 bis del Codigo Penal, es decir, que el
activo sea conyuge de la pasivo.

Por tanto, este Tribunal considera fundados los argumentos de la
defensa, en el sentido de que no se desahogaron testigos que le consten los hechos
y que la teoria del caso de la Fiscalia no se encuentra plenamente demostrada, esto,
ante la insuficiencia de pruebas que corroboren el hecho materia de la acusacion.

Bajo este contexto, es que se comparte de la postura de la defensa, dado
que se estima que las pruebas de cargo previamente valoradas de manera libre y
logica, no desvirtGian la hipdtesis de inocencia planteada por la defensa, aunado a
que como ya se dijo, no se desahogaron pruebas de cargo suficientes que acrediten
el hecho que se le atribuye al acusado, lo que deja una duda razonable sobre la
hipétesis de culpabilidad sustentada por la parte acusadora.

Por lo que, sirve de sustento la tesis con nimero de registro 2018964, que a
la letra dice: PRESUNCION DE INOCENCIA EN SU VERTIENTE DE ESTANDAR DE
PRUEBA. CONDICIONES PARA ESTIMAR QUE EXISTE PRUEBA DE CARGO
SUFICIENTE PARA DESVIRTUARLA.

No se pasa por alto la tesis aislada invocada por la Fiscalia, con nimero de
registro 2023058 que al rubro y texto sefialan: TESTIGO POR REFERENCIA DE
TERCEROS. LO NARRADO POR LOS POLICIAS CAPTORES CONSIDERADOS CON
ESA CALIDAD, PUEDE GENERAR CONVICCION EN EL JUEZ PARA INFERIR, MAS
ALLA DE TODA DUDA RAZONABLE, LA EXISTENCIA DEL HECHO DELICTIVO Y LA
RESPONSABILIDAD DEL ACUSADO, CON INDEPENDENCIA DE LA
INCOMPARECENCIA DE LA VICTIMA A LA AUDIENCIA DE JUICIO ORAL, SIEMPRE
QUE ENCUENTRE VINCULO OBJETIVO CON LAS PRUEBAS RESTANTES.

Que en el caso concreto, cabe hacer mencion que no existe prueba alguna
que se pudiera interpretar como tal, es decir, que permita inferir que el hecho que
atribuye la Fiscal lo realizd ******** nyesto que no se escuchd a la victima **¥xirekek
u otro testigo presencial, incluso la hija de la victima, quien en su caso, podria haber
corroborado la informacion vertida por los primeros respondientes y la perito en
psicologia, sin soslayar que de la informacion que proporcionaron los testigos se
tienen dos versiones —que la victima salio a la calle a pedir auxilio a la policia, y otra
que la hija de la pasivo llegé al domicilio y fue ésta quien llamé a la policia-, no
obstante, resulta inadmisible considerar las referencias que hicieron los policias y la



perito, que a su vez le realizd terceras personas para poder justificar la
responsabilidad.

Aunado a que la tesis que se hace referencia un aspecto trascendente en
dicho rubro, consiste en la circunstancia relativa: “siempre que se encuentre un
vinculo objetivo con las pruebas restantes”, y de la exposicion de esa tesis aislada
se puede establecer que esos vinculos objetivos mencionados dentro de ese criterio
de caracter orientador, sefiala objetos asegurados al realizar la detencién en
flagrancia o bien dictamenes periciales de cuya valoracion conjunta pueda inferirse
mas all& de toda duda razonable la responsabilidad del acusado.

Se debe establecer que este modelo de enjuiciamiento penal se basa en una
"metodologia de audiencias”, cuyos ejes rectores se establecen en el articulo 20
constitucional, y que dicho sistema es regido por los principios de publicidad,
contradiccion, concentracion, continuidad y particularmente la inmediacion, asi de
conformidad con esta nueva metodologia, la logica de las pruebas cambia respecto
del sistema tradicional o mixto, pues para el proceso penal acusatorio y oral sélo
pueden reputarse como tales las desahogadas publicamente ante el tribunal
respectivo, en presencia de las partes, salvo la denominada prueba anticipada, lo que
implica que el dictado de las sentencias debe sustentarse Gnica y exclusivamente en
elementos de conviccion recibidos directamente por el tribunal de juicio oral, bajo un
control horizontal, con plena satisfaccion de los principios citados.

Lo que igualmente se establece por el legislador en el numeral 358 del
Cddigo Nacional de Procedimientos Penales, al establecer que la prueba que debera
considerarse, Unica y exclusivamente y servird de base para la sentencia, es la que
se desahoga durante la audiencia de debate.

Por lo tanto, siguiendo la premisa invocada y bajo la tesis aislada registro

digital 2011883, cuyo rubro y contenido establece: PROCESO PENAL ACUSATORIO Y
ORAL. EN ESTE SOLO PUEDEN REPUTARSE COMO PRUEBAS LAS DESAHOGADAS
PUBLICAMENTE ANTE EL TRIBUNAL RESPECTIVO, EN PRESENCIA DE LAS PARTES.

En consecuencia, la circunstancia de que no hayan comparecido la victima y
el resto de los testigos, hace nugatoria la posibilidad de que puedan confrontarse sus
testimonios a través del interrogatorio o contrainterrogatorio correspondiente de las
partes.

Como resultado de la explicacion dada, en el caso concreto no se vencid la
presuncion de inocencia que prevalece en favor de ******x+x* nyes no debe
soslayarse que si bien, sobre los gobernados pueden pesar acusaciones sobre la
comision de alguna conducta ilicita, esta debe basarse en un cimulo probatorio
suficiente e idéneo para desvirtuar la presuncién de inocencia que como derecho
fundamental se tutela en la Constitucion; y ante esas circunstancias, en el caso a
estudio es evidente que nos encontramos ante la prueba insuficiente para justificar
los hechos materia de la acusacion, ya que con el conjunto de los datos que obran
en la causa, no se llega a la certeza de la acusacion que realiza la Representacion
Social en contra del acusado, generando duda razonable en el criterio del suscrito
Juzgador sobre la proposicion factica de la Fiscalia, al no haberse justificado la
responsabilidad del acusado.

Ahora bien, destacando que el articulo 20 Constitucional, en su apartado A,
relativo a los principios generales que rigen en el proceso penal acusatorio, en sus
fracciones lll, V' y VIII, establece en lo que ahora resulta relevante, que para los
efectos de la sentencia s6lo se consideraran como pruebas aquellas que hayan sido
desahogadas en la audiencia de juicio; que la carga de la prueba para demostrar la
culpabilidad corresponde a la parte acusadora; y, que el juez sélo condenara cuando
exista conviccion de la culpabilidad del procesado.

En ese mismo contexto, tenemos que acorde a lo dispuesto por los articulos
130, 259 y 402 del Cddigo Nacional de Procedimientos Penales, la carga de la
prueba para demostrar la culpabilidad corresponde a la parte acusadora, conforme
lo establezca el tipo penal, asi como que este Organo Judicial sélo se encuentra
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facultado para valorar aquellas probanzas que hayan sido desahogadas en la
audiencia de juicio (salvo las excepciones prevista en el mismo ordenamiento
procesal en cita), las cuales debera apreciar este Tribunal segun su libre conviccion
extraida de la totalidad del debate, de manera libre y Idgica, siendo solo valorables
y sometidos a la critica racional, los medios de prueba obtenidos licitamente e
incorporados al debate conforme a las disposiciones de dicho cuerpo de leyes.

Aunado a lo anterior, es de resaltarse que el principio de congruencia que
debe regir en toda resolucion judicial, reconocido en forma expresa en el articulo 68
del Cadigo Nacional de Procedimientos Penales, implica que aquella debera ser
congruente con la peticion realizada; por lo que, en el caso de la sentencia definitiva,
este principio exige que el fallo y la sentencia misma, sea acorde y congruente con
la acusacion formulada por el Ministerio Publico.

En ese sentido, en opinion de este Tribunal, la actividad del Ministerio Publico
Supuso una ausencia de investigacion efectiva, quien pretendié emprender una
funcion persecutora a partir de prueba no idonea y desarticulada para poder acreditar
los hechos que calificd en los tipos penales de trato en este apartado, en franca
inobservancia de los principios a que alude la fraccion XXIII, del articulo 131 en
relacion al 130, ambos del Codigo Nacional de Procedimientos Penales.

En lo conducente resultan ilustrativa la tesis establecida por la Primera Sala
de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, localizable en la Décima Epoca de
Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Libro 24, Noviembre de 2015, Tomo

|, Materia(s): Constitucional, Pagina 971; tesis cuyo rubro es: “DERECHOS HUMANOS.
DE LA OBLIGACION GENERAL DE GARANTIZARLOS, DERIVA EL DEBER DE LAS
AUTORIDADES DE LLEVAR A CABO UNA INVESTIGACION SERIA, IMPARCIAL Y EFECTIVA,
UNA VEZ QUE TENGAN CONOCIMIENTO DEL HECHO.”

Por lo que, de acuerdo a lo que establecen los numerales 19 de la
Constitucién Politica del pais, asi como el 316 del Codigo Nacional de Procedimientos
Penales, la sentencia que se emita habra de ser por aquellos hechos por los cuales
se formulé imputaciéon y se decretd la vinculacién a proceso, esto es, el
procedimientos habrd de seguirse por los hechos que se establecieron
exclusivamente en el auto de apertura, sin que exista la posibilidad que durante la
secuela procesal, la Fiscalia, o incluso, menos aun, este Tribunal, puedan alterar la
esencia de los hechos, dado a que esto ciertamente contravendria los derechos
constitucionales del acusado.

En ese tenor, esta autoridad judicial se encuentra imposibilitada para
rebasar la pretension punitiva del Ministerio Publico, ya que de hacerlo se
transgrediria el principio de legalidad en comento, mismo que consiste en que las
determinaciones adoptadas por el poder publico, deben de ser en estricto apego a la
legislacion vigente, y no sean tomadas a conveniencia de las personas, sino que se
realicen en los lineamientos que disponen las leyes.

Dicho principio, el de legalidad, obliga a la autoridad que representa el poder
publico, esto es, el Poder Judicial, que sus determinaciones se realicen apegadas a
las disposiciones establecidas en legislaciones vigentes dentro del marco legal para
cumplir con ello el principio de legalidad.

Y precisamente, para acatar este principio, se debe generar certeza a los
gobernados de que las resoluciones emitidas por un poder independiente como lo es
el judicial, le sean dadas a conocer siguiendo los lineamientos establecidos por las
leyes, estando debidamente fundadas y motivadas, acorde a procedimientos que
cumplan con formalidades legales.

Por lo anteriormente expuesto, una vez que se llevé a cabo el anélisis y
estudio del material probatorio desahogado en juicio, asi como, del debate producido
por las partes, de una manera libre, l6gica y sometidas a la critica racional, en el



entendido de que dicha valoracion es el sometimiento de la prueba a las leyes o
reglas que regulan el razonamiento deductivo, los fendmenos materiales y las
conductas frente a la sociedad, de acuerdo a lo admitido por ella misma, para hacer
viable su existencia y verificacion de sus comunes objetos, todo cumplido en forma
‘sana’, esto es, bajo la premisa de reglas generales admitidas como aplicables, y la
“critica”, es decir, que con base en ellos, los hechos objeto de la valoracion,
entendidos como criterios de verdad, sean confrontables para establecer si un hecho
y accion determinada pudo suceder, o si ello fue posible de una u otra manera,
explicable dentro de las reglas de la I6gica, de la ciencia y de la experiencia, no bajo
la personalisima forma de ver cada uno la realidad, sino frente a estos postulados
generales que rigen el razonamiento, las transformaciones materiales y la vida social,
formal y dialécticamente comprendidos, porque la sana critica en el sistema de
valoracion de pruebas de los juicios orales en materia penal, es la explicacion de
razones juridicas utilizando razones logicas, cientificas, técnicas o de experiencia con
un sano criterio, considerando la multiplicidad, gravedad, precision, concordancia y
conexion de las pruebas y los hechos; y, en el caso concreto, se concluye que la
Representacion Social no logr6 probar mas alla de toda duda razonable los
hechos materia de acusacion, por ende, tampoco la existencia del delito de
violencia familiar, menos aun, la responsabilidad plena que en su comision le
atribuy@ a ****x+kxek nor |o que se dicta SENTENCIA ABSOLUTORIA.

En virtud del sentido del presente fallo, se ordena hacer del conocimiento a
las partes que en caso de inconformidad con la presente sentencia definitiva, procede
el recurso de apelacidn, el cual se podré interponer ante este Tribunal dentro de los
10 diez dias siguientes a la notificacion de la misma, de conformidad con lo
establecido en el articulo 471 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales.

También se ordena el levantamiento de toda medida cautelar impuesta al
acusado **+*xxxkx da gcuerdo al numeral 401 de ese mismo cuerpo de leyes, asi
como el levantamiento de todo indice o registro publico y policial en el que figuren,
debiéndose decretar su inmediata libertad, Unica y exclusivamente por lo que a esta
causa y delitos se refieren.

7. Decision

Una vez valoradas las pruebas desahogadas, utilizando los principios
fundamentales del sistema acusatorio, al no acreditarse la existencia del delito de
violencia familiar, previsto y sancionado por los articulos 287 bis, inciso a), fraccion
|'y 287 his 1, del Codigo Penal en el Estado, y por ende, tampoco la responsabilidad
penal del acusado ******+xx se dictd una SENTENCIA ABSOLUTORIA en su favor,
respecto los hechos del dia ****+¥xixke *krkriiiick g1 dieron origen a la causa
penal

kkkkkkkkkk

Asimismo, al no haberse presentado acusacion por los hechos del dia
Fkbikkkkk (|g| FRekkekekk og cuales dieron origen a la causa penal ¥ xRk por gl delito
de violencia familiar, previsto y sancionado por los 287 bis, inciso a), fracciones | y
I, en relacion al 287 bis 1, del Codigo Penal del Estado; asi como tampoco por
los hechos del dia ********x dg| gfip *****++kk*  que dieron origen a la
causa penal
Feekekkekkekkekeekknor el delito de violencia familiar, previsto y sancionado por los
articulos 287 bis, inciso a), fracciones I'y Il, en relacion al 287 bis 1, del Cdodigo Penal
para el Estado; se dicta el SOBRESEIMIENTO por lo que hace a dichos hechos y
causas.

en consecuencia, se decreto el levantamiento de toda medida cautelar impuesta
anteriormente al acusado, y se ordend su inmediata libertad, nica y exclusivamente
por lo que a esta causa y delitos se refiere.

8. Recurso

Se hace del conocimiento de las partes que procede el recurso de apelacion,
en caso de inconformidad con la sentencia definitiva, el cual se debera interponer
ante este Tribunal dentro de los diez dias siguientes a la notificacion de la misma, de
conformidad con lo dispuesto por los articulos 471 del Cédigo Nacional de
Procedimientos Penales.
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9. Puntos resolutivos

PRIMERO: Se dicta en favor de ******++kxg| SOBRESEIMIENTO por los
delitos de violencia familiar, que dieron origen a las causas penales ***¥xxkxix y

kkkkkkkkkkkkkkkkkkkk

SEGUNDO: No se acredito el hecho materia de acusacion y, por ende,
tampoco el delito de violencia familiar, ni la responsabilidad que en la comision de
los mismos se le atribuy a ***+****+x ‘nor |o que se dicta en su favor SENTENCIA
ABSOLUTORIA, dentro de la causa penal *#x+kxkeek

TERCERO: En consecuencia, se determina el levantamiento de toda medida
cautelar impuesta anteriormente a ******** dentro de la causapenal ¥+ xxk y g g
acumuladag *xx#krkek y kkkeekx grdenandose su inmediata libertad, asimismo, se
ordena se tome nota de dicho levantamiento en todo-indice o registro publico y
policial en el que figure; tnica y exclusivamente por lo que a esta causa y delitos se
refiere.

CUARTO: Notifiquese a las partes la presente resolucion, informandoles
que en caso de inconformidad con la misma, podran interponer RECURSO DE
APELACION, dentro de los diez dias siguientes a que sean legalmente notificados
de esta sentencia.

Asi lo resuelve y firmal®de forma unitaria, la Licenciada Marcia Montse
Ibarra Azueta, Juez de Control y de Juicio Oral Penal del Estado.
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